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K PROBLEMATIKE KOLEKTIVNYCH IDENTIT,
ORGANIZACIE A SOCIALNE] DIFERENCIACIE
PRAVEKYCH A VCASNOHISTORICKYCH
SPOLOCENSTIEV

(Od rodov k statom, od etnik k narodom)*
Peter SALKOVSKY

Abstract: The issue of collective identities, organization and social differentiation
of the pre-historical and early-historical communities (From Gender to State,
From Ethnic to Nation). The processes of transformation of human communities
and their identities within the original archaic and traditional society (paleoliths
- medieval) in their various forms are still considered one of the most striking
problems of several social and historical sciences. The differences between the
various concepts of evaluating society in its broader sense and its segments - smaller
communities and collective identities in the narrow sense — concepts mechanistic,
biological, psychological, formalist, cultural, constructivist, spiritualistic and other
conceptions are considerable and contradictory. At present, there are no generally
accepted and interpreted definitions of tribe, chiefhood and state. From the
traditional views on concepts of people, tribe, ethnicity, nation, state, as a racially
and culturally very homogeneous social group, sharing common origin and fates,
speaking the same language and living in the same territory, the understanding
of these units as a result of the historical development of the communities In early
forms, but also as a relatively new and unstable phenomenon that may have its
origin, transformation, climax in modern, national, or national, but also polyetnical
or multicultural state, and its end - acclimatization, assimilation and extinction as
a separate collective identity, Its transfer to other or others collective identities.
Within different theories - e.g. religious, primordial, contractual, within the
theories of integration and conflict, developmental, neoevolucionist, functionalist,
constructivist, etc., researchers seek through different theoretical models the
explanation how different political units were organized in the past, whether tribes,
duchies, kingdoms or different forms of states. We may consider the so-called
primal (Early states), and secondary creation of states (modern, national states),
which should also be under different circumstance and explained by different
theories. Not too distant reality will likely be the concept that ,all pertracted terms,
the genus, tribe, ethnicity, nation, chiefship, state are not general, valid terms for
all times, regions, and peoples, but are dynamic, time-bound and direct-historical
phenomena” which research is still up to date.

1 Prispevok je publikovany ako ciastkovy vystup projektu VEGA MKSR a SAV 2/0075/16
Archeologické Stidie k véasnému stredoveku. Pokial sa tyka konkrétnejsich archeologicko-
-historickych situacii a argumentacii prispevok taziskovo vychadza z vyskumu v stre-
dodunajskom a stredoeurépskom priestore.
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Terminy ako rodina, rod, kmeri, Iud, ndrod, krdlovstvo, stdt a ich variacie sa historickymi
vedami priinterpretacii vlastnych pisomnych ¢i hmotnych prameniov dlho veelku mechanicky
preberali z filozofickych, sociologickych ¢i ekonomickych $tudii v rdmci morganovsko-
-engelsovskych schém vyvoja Iudskej spolo¢nosti. Hoci vac¢sina z tychto pojmov (ako
familia, gens, tribes, populus, natio, regnum, stat, stato a pocetné oznacenia jednotlivcov €i
skupin tvoriacich ¢i reprezentujucich tieto kolektivne identity) bola zndma a popisovana uz
v antickych a stredovekych pramenoch, dodnes vznikd mnoho ich interpretacii a panuju
zna¢né nazorové rozdiely, diskrepancie az skepticita ich poznania v jednotlivych epo-
chach ¢i vseobecne. Napriklad archeologické badanie postupne prekonalo nielen
evolucionistické a kultarnohistorické paradigmy ale cez tzv. procesualnu paradig-
mu ,novej archeologie” dospelo az k paradigmam postprocesudlnych pluralitnych
vykladov minulosti v zmysle ,kazdy ma svoju pravdu”.

Historici i archeoldgovia stojaci blizko k marxizmu, resp. neomarxizmu sa dlho
opierali najmad o prace socidlnych antropoldgov a sociologov,’ teda ich evolu¢nu
schému vyvoja organizacie udskej spolocnosti v postupnosti: tlupa (band) — rod
(gens) — kmen (tribe) -nacelnictvo (chiefdom) — stat (state), ktorti dnes aj véacsina bada-
telov s istymi modifikaciami preferuje. Ani sticasnd socioldgia prilis v badani spo-
lo¢nosti nepokrocila — v mnohych pripadoch vlastne prestala hladat adekvatnejsiu
definiciu spolocnosti, uspokojuje sa s tedriou pluralizmu, funkcionalizmu, vzajom-
nych vztahov ludi v spolo¢nosti atd'*

Prv spolo¢nost v dejinach udstva, ktora vznikla a existovala v starsej a strednej
dobe kamennej nazvala sociolégia prvotnou archaickou spolo¢nostou. Z hladiska
badania protohistorie a véasného stredoveku je podstatné badanie tzv. tradicnych
spolocnosti a ich Struktury, existujacich v obdobiach medzi neolitom a novovekom.
Stcasna moderna spolo¢nost ma svoje pociatky po priemyselnej revolucii.’

V ramci tejto Sirokej problematiky popredné miesto v poslednych desatrociach
zaujima, popri skimani vzniku narodov a nacionalizmu, problematika vzniku, vy-
voja, Struktury a fungovania Statu, resp. statov v ich roéznych historicko-teritorial-
nych podobach. Skiimaju sa a definované st v roznych pribuznych i diskrepancnych
konceptoch ,staty” staroveké, archaické, barbarské, mestské, vcasnostredoveké,
rané, slabé, nerozvinuté, rozvinuté, zrelé, silné, véasnofeudalne, feudalne, stredove-

2 NEUSTUPNY, EvZen. Vymezeni archeologie. In Marin Kuna (ed): Archeologie pravékych
Cech 1. Pravéky svét a jeho poznini. Praha : Archeologicky tistav AV CR 2007, s. 21-22; REN-
FREW, Colin — BAHN, Paul (eds.) Archaeology: Key Concepts. London and New York : Ro-
utledge, 2005.

3 FRIED, Martin. The Notion of Tribe. Menlo Park : Cummings, 1975; SERVICE, Elman. Pri-
mitive Social Organization. An Evolutionary Perspective. New York : Random House, 1962.

4 BUOCOVA, Zuzana. Uvod do sociolégie. Vysokoskolské ucebné texty. Presov : PreSovska
univerzita v Presove, 2006, s. 34.

5 HOLZBACHOVA, Ivana. Spole¢nost o¢ima Emila Durkheima. In Sbornik praci Filozofické
fakulty Brnénské univerzity B 54, Studia philosophica. Brno 2007, s. 19-32.
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ké, novodobé, moderné, narodné, otvorené,
multikulturalne a multinacionalne. V ram-
ci evoluénych schém vyvoja kolektivnych
identit historici a sociolégovia rozlisuju me-
dzi kmerniom a statom.® V dejinach existovalo
mnoho prechodnych, hybridnych individuélne
Strukturovanych foriem ,,kmenov, nacelnictiev
i Statov* v procese vyvoja, ktoré sa pohybovali
niekde na pomedzi tychto foriem kolektivnych
identit.”

Tlupa - rod — kmen — nacelnictvo

Od vzniku Homo sapiens [udia, zili vzdy iba
v skupindch, vytvarali spolocenstva, v ram-
ci ktorych vznikalo prostredie vhodné na
spolupracu i konkurenciu ako prvky progre- Hypoteticka rekonstrukcia dlhého

su.® Zakladom prvotnej archaickej i tradicnej neolitického dom
spolocnosti bola skupina jedincov nazvana

rod. Zakladnym putom rodu bola biologicka pribuznost (skutocna alebo predpokla-
danad) skupiny, v ktorej boli spolo¢ny hospodarsky Zivot, izemie, jazyk, tradicie a po-
dobne.? Zarodkom rodu bol pévodne paleoliticky promiskuitny huf, tlupa, v ktorej rodinou
bola celé tlupa. Podla P. |. Wilsona' najstarsie neinstitucionalizované lovecko-zberac-
ské tlupy nemali vodcu, pretoZe ho nepotrebovali. Etnografické paralely vSak tento
predpoklad spochybruju' a hypoteticky teda mohli asponi docasni, prilezitostni vodcovia
existovat aj v najstarsich zberacsko-loveckych tlupach. Znovu mozeme iba predpokla-
dat, Ze v neskorSom vyvoji sa vytvorili v tlupach cez institat ,,vodcovstva” uz kom-
plexnejsie hierarchické struktury a jedinci si zacali uvedomovat svojich pokrvnych
pribuznych. Paleolitickd spolocnost sa vyvijala pomaly dlhé tisicrocia od prvobytnej
tlupy po matrilinearnu rodovt spolocnost. Konkrétne formy rodiny i manzelstva

6 SANDERSON, Stephen K. Social Transformations : A General Theory of Historical Develop-
ment. Lanham : Rowman & Littlefield, 1999, s. 55-57; WENSKUS, Reinhard. Stammesbil-
dung und Verfassung. Das Werden der friihmittelalterlichen gentes. Koln, Graz : Bohlau Verlag,
1961, s. 35-44, 54-82, 299-335.

7 CHARVAT, Petr. Nacelnictvi ¢i rany stat. In Pamdtky archeologické, roc. 80, 1989, s. 5-59; KOT-
TAK, Conrad Phillip. Anthropology. The Exploration of Human Diversity. New York : McGraw-
-Hill, Inc. 1991, s. 218; POHL, Walter — WIESER, Veronika (Eds.). Der frithmittelalterliche
Staat — europdische Perspektiven. In Forschungen zur Geschichte des Mittelalters 16. Wien :
Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, 2009; a dalsi, vid dalsi text).

8 WAAL, Frans de. Dobrici od pfirody. Praha : ACADEMIA, 2006.

9 FRANKL, Georgie. Archeologie mysli: socidlni déjiny nevédomi, 1. &ast. 1. vyd. Praha : Portal,
2003.

10 WILSON, Peter J. The Domestication of the Human Species. New Haven : Yale University
Press, 1989.

11 EARLE Timothy K. How Chiefs Come to Power. The Political Economy in Prehistory. Stan-
ford : Stanford University Press, 1997, s. 2.



v ramci rodovej spolocnosti mali nekonecné mnoZstvo poddb a variantov, vzajomne
sa prelinali a doplnali, preberali, menili sa i zanikali a menia sa dodnes."

Stcasna archeologicka spisba' je v otdzkach Struktury a organizacie lovecko-
-zberacskych spolo¢nosti zdrzanliva. Aj viaceré druhy hmotnych pramenov (kresby;,
malby, antropomorfna plastika, formy obydli, sidiel), povodne interpretované ako
prejavy suvisiace s organizaciu ¢i Struktarou rodu u mladopaleolitického ¢loveka
su dnes skor spochybriované ako malo podlozené, resp. modernymi neuropsycho-
logickymi a etnografickymi vyskumami nepotvrdené.* Mozno iba predpokladat,
ze vznik dlhSie trvajucich sidlisk vo viacerych prirodne priaznivych miestach, by
uz mohol dokladat existenciu tizemnych etnokultirnych organizacii zloZzenych
z rodovych pospolitosti (spravidla niekol'ko pribuznych rodin) zijucich spolu a vo
vzajomne viazanych vztahoch asistencie.”

Pociatky socialnej diferenciacie v ramci rodu a vznik kmenovej organizacie sa
hladaja v stvise s procesmi neolitizacie, konkrétne v strednom Podunajsku po-
¢inajuc kulttrnymi okruhmi kriSsko-staréevskym a linedrnym."® Neolitizacia ale-
bo neoliticka ,revoltcia”, v novych pracach sa uz neinterpretuje len ako obdobie
objavovania novych technologii,”” ale skor ako obdobie, ked sa zndme materidly
a technolégie zacali pouzivat masovo a vyslovene k praktickym tcelom.”® Co bolo
pric¢inou neolitizacie a ako sa $irila je predmetom diskusii. Po vysvetlovani ekolo-
gickymi a ekonomickymi dovodmi sa rozpractiva model ,,zmien v ludskom mys-
leni”, podla ktorého zmeny v sposobe obZivy nasledovali po zmene v symbolizme
a nabozenstve.”” V novych sposoboch pochovavania, vzniku monumentalnych posvétnych
miest, v objaveni sa antropomorfnej a zoomorfnej plastiky st hfTadané doklady tejto
,revolucie symbolov”, ktora mala viest k zdsadnému obratu aj v sposobe obzivy.?

12 SKUPNIK, Jaroslav. Antropologie p¥ibuzenstvi: P¥ibuzenstvi, manzelstvi a rodina v kulturné
antropologické perspektivé. Praha : SLON, 2010.

13 VENCL, Slavomir — FRIDRICH, Jan (ed). Archeologie pravékijch Cech. 2 : Paleolit a mezolit.
Praha : Archeologicky tstav AV CR, 2007;: KAMINSKA, T'ubomira (zost.). Staré Sloven-
sko 2 : Paleolit a mezolit. Nitra : Archeologicky tstav SAV, 2014.

14 EHRENBERG, Margaret. Women in Prehistory. Norman : University of Oklahoma Press,
1989; HOMAYON, Sidky. On the Antiquity of Shamanism and its Role in Human Reli-
giosity. In Aaron W. Hughes (ed.). Method and Theory in the Study of Religion. 22. Brill : Brill
Academic Publishers, 2010.

15 NEUSTUPNY, EvZen (ed.). Space in prehistoric Bohemia. Praha : Institute of Archaeology,
Academy of Sciences of the Czech Republic, 1998.

16 PAVUK, Juraj. Stard linedrna keramika na Slovensku a neolitizacia strednej Eurépy. In
Otizky neolitu a eneolitu 2003. Sbornik referatt z 22. pracovniho setkani badateli zameére-
nych na vyzkum neolitu a eneolitu. Cesky Brod — Kounice 23. — 26. z&¥{ 2003. Praha :
Ustav archeologické pamatkové péce stiednich Cech, 2004, s. 11-28.

17 Pestovanie plodin a chov dobytka, usadly sposob zivota a stavba pevnych domov, vy-
roba keramickych nadob, nova technoldgia opracovania kamena brusenim a vitanim
a pociatok vyroby textilu a odevnej kultary.

18 SVOBODA, Jif1, A. Pocdtky uméni. Praha : Nakladatelstvi Academia, 2011, s. 105-106.

19 CAUVIN, Jacques. The Birth of the Gods and the Origins of Agriculture. Cambridge : Cam-
bridge University Press, 2003.

20 ZAPOTOCKA, Marie. Neolit. In Pavlg, I. (ed.). Archeologie pravékijch Cech 3. Neolit. Praha :
Archeologicky tstav AV CR, 2007, s. 9.
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Rondel I1 s pddorysom domu 73 v Zlkovciach - neskoryj neolit, lengyelskd kultiira®

Procesy neolitizacie viedli k hospodarskemu i demografickému progresu neoli-
tickych spolocenstiev, v ktorych so zvySovanim poctu obyvatelov urcitého tizemia
postupne klesal, no tplne nezanikol vyznam pokrvnej pribuznosti a rodov, uvol-
novalo sa vzdjomné spojenie v ramci rodov, dochadzalo k ich Stiepeniu i naopak
prepdjaniu s inymi skupinami do vacsich celkov, u ktorych stcasne aj na tkor spo-
lo¢ného povodu a pribuzenskych vztahov narastal vyznam spolo¢ne uzivaného
Uzemia a jazyka, spdsobu zivota, tradicii a legiend.

Vznik vacsich kolektivnych identit a pociatky socialnej stratifikacie spolo¢nosti
su archeoldgiou doveryhodnejsie sledovatelné prave v tychto prvych rolnickych
spolocenstvach.

21 PAVUK, Juraj— KARLOVSKY, Vladimir. Orientacia rondelov lengyelskej kulttiry na sme-
ry vysokého a nizkeho Mesiaca. In Slovenskd archeoldgia 52, 2004, s. 211-280, obr. 6.
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Hypotetické rekonstrukcia nadstandardného trojpriestorového kolového domu z opevnenej osady
v Suranoch-Nitrianskom Hradku - starsia doba bronzovd, maduarovska kultiira®

Osady kulttry s linedrnou keramikou rozsirenej na vel'kych tizemiach Eurdépy od
dnesného Nemecka az po Ukrajinu spravidla existovali mnoho generacii a sucasne
v nich stalo 5 az15 dlhych domov obyvanych pravdepodobne matriarchalnymi vel-
korodinami. Boli to az trojdielne stavby so skladovacim priestorom na obilie v juz-
nej casti, dalsim hospodarskym priestorom v severnej ¢asti a s obytnym priestorom
v strede.” V kulttre s linedrnou keramikou st uz znadme hroby muzov pokrocilého
veku s bohatSou vybavou, ktoré mézu dokladat existenciu jedincov s nadradenym
postavenim — pravdepodobne rodovych starsinov. Od stredného a mladsieho neoli-

tu st zname aj hroby Zzien i deti s bohatSou vybavou.

22 Volne podla A. Toéikav FURMANEK Véclav - VELIACIK, Ladislav — VLADAR, Jozef.
Slovensko v dobe bronzovej. Bratislava : VEDA, Vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied,

1991, obr. 34.

23 Volne podla PODBORSKY, Vladimir. Fenomén neolitického domu. In Sbornik praci Filozo-
fické fakulty Brnénské univerzity. Studia minora Facultatis Fhilosophicae Universitatis Brunen-

sis. M 14 — 15, 2009 - 2010, s. 17-45, obr. 7; 15.
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Obzvlast budovanie opevnenych centralnych osad s obydliami vac¢sich rozme-
rov i monumentalnych rondelov* uz davnejsie viedlo k tivaham o uz scasti socialne
rozvrstvenej a dokonalejSie organizovanej spolo¢nosti zlozenej pravdepodobne z vel'koro-
din, ktorych zdkladom bola parova rodina a v ktorej musime pocitat s riadiacou
zlozkou. Opakovane budované domy v niektorych rondeloch lengyelskej kultury
(napr. Budany, Zlkovce)? orientaciou dlhych osi bezprostredne spité s juhovychod-
nym vchodom do rondelu, astronomicky orientovanym, mohli sltzit ako komunit-
né zariadenie s kultovym poslanim. Prave tak ho vsak mohla obyvat rodina veducej
osobnosti osady, predstavitela kultu — konstruktéra rondelu a organizatora ritualov
pri cyklickom chode hlavnych nebeskych telies a pri inych prileZitostiach do6lezitych
pre rolnicke kultary. Mozno predpokladat, Ze takéto domy by mohli svedc¢it o delbe
vedtceho spoloc¢enského postavenia. V rondeli pravdepodobne zil duchovny vod-
ca —Saman a v dome s koridorom nacelnik — big man osady.?

Celkové poznanie struktary neolitickych populacii dosial komplikovala skutoc-
nost, Ze pri mnohych velkych lengyelskych sidliskach bolo iba niekol’ko hrobov, ba
dokonca pri megasidliskach kultary Cucuteni-Tripolje, so stovkami sti¢asnych do-
mov, sa nenasiel ani jeden hrob. Novsie objavy rozlahlych sidlisk lengyelskej kul-
tary s tisickami hrobov, v¢itane tzv. nacelnickych hrobov, v madarskom Zadunaj-
sku mo6zu v tomto smere priniest’ zdsadné informacie o demografii a §truktire I'udskych
spolo¢enstiev v strednej Europe koncom neolitu.”

Vyvoj spolocnosti, uvolnenie velkorodovych vztahov a zvySenie vyznamu paro-
vych rodin, inicioval trendy, ktorych dosledkom boli dlhé domy nahradzané mensi-
mi dvoj alebo jednopriestorovymi kolovymi domami. Na konci starého eneolitu boli
uz dlhé domy asi uplne nahradené mensimi (cca 20 m?) a od doby bronzovej sa prav-
depodobne v eurdpskych kulttirach plne presadilo patriarchalne usporiadanie spo-
lo¢nosti a parova rodina, byvajtca v mensich jedno ¢i dvojpriestorovych kolovych
i zrubovych nadzemnych obydliach.?® V dosledku hospodarskych zmien dochadza-
lo uz od zaveru starSej doby bronzovej k vyraznejsSej socialnej diferencidcii, vdaka
tomu mozeme v mladSej a neskorej dobe bronzovej predpokladat Struktirovanu
spolocnost, ktora mala mnohé atribaty porovnatelné s vyspelymi stredomorsky-

24 Monumentalne stavby kruhovitého pddorysu tvorené priekopou, valom ¢i palisadou,
spravidla so Styrmi branami i vnatornou zastavbou, zndme zo Sirokého priestoru na
Slovensku, Morave, éechéch, Madarsku, Bavorsku, Poryni i v Britanii.

25 PAVUK, Juraj — KARLOVSKY, Vladimir. Orientacia rondelov lengyelskej kultary na
smery vysokého a nizkeho Mesiaca. In Slovenskd archeoldgia 52, 2004, s. 211-280; BUJINA,
Jozef - ROMSAUER, Peter. Siedlung und Kreisanlage der Lengyel-kultur. In Viera Né-
mejcova-Pavukova (ed.). Internationales Symposium iiber die Lengyel-kultur. Nitra — Wien
1986, s. 27-35, obr. 18.

26 PAVUK, Juraj. Kolové stavby lengyelskej kulttiry. Pédorysy, interiér a ich funkcia. In Slo-
venskd archeoldgia, roc. 60, 2012, ¢. 2, s. 251-284, obr. 4 - 6.

27 ZALAI-GAAL, Istvan. An der Wende vom Neolithikum zur Kupferzeit in Transdanu-
bien (Ungarn): Die , Hauptlingsgraber” der Lengyel-kultur in Alsényék-Kanisza. In Al-
tertum, ro¢. 53, 2008, s. 1-40.

28 Volne podla A. To¢ika v FURMANEK Véclav — VELIACIK, Ladislav — VLADAR, Jozef.
Slovensko v dobe bronzovej. Bratislava : VEDA, Vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied,
1991, obr. 34.



mi civilizdciami. Nepocetnu vrstvu zrejme
patriarchalnych nacelnikov dokladaji poh-
reby v mohyléach s osobitou tipravou a boha-
tou vybavou uZ od starsej doby bronzovej
(ngticka kultura — Brang, JelSovce). Atribut-
mi tejto socidlnej skupiny st predovsetkym
zbrane — najskor sekeromlaty a sekery, po-
tom dyky a neskorSie mece a panciere, ako
aj garnitury honosnych Sperkov. Pocetné
doklady socialnej nerovnosti sa objavuji na
pohrebiskach madarovskej a obzvlast oto-
manskej kultary, napr. v Niznej Mysli (de-
siatky jantarovych peral, zlaté puklicky, az
3 252 fajansovych koralikov v jednom hrobe)
v kontraste s hrobmi bez vybavy. Jestvova-
nie sidlisk vyslovene agrarneho charakteru
popri osadach s dominujticou réznorodou
remeselnou cinnostou, ustiace az do vy-

stavby opevnenych osad, niektorych (napr.

Spissky Stvrtok) s kamennou architekttrou Rekonstrukcia bohatého kroja nobilit
inSpirovanou suvekymi stredomorskymi z knieZacich mohyl, Dedinka, Caka,
civilizaciami (Mykény, Kréta), dokumentuje Cakanskd kultiira, mladsia doba
znaénu akcelerdciu socidlnej diferencidcie bronzovd, 1200-1100 pred. n.L.*

obyvatelstva.”

Kmen ako organizac¢ny typ Iudskej spolocnosti byva obecne definovany ako véac-
Sia skupina Iudi, zlozena z niekol'kych jednotlivych rodov, klanov sidliacich v spolo¢-
nych osadach, ktori citia spolupatri¢nost a vytvorili rozsiahlejsie a stabilnejsie kulttr-
ne a politické instittcie ako rod a rodina. Genéza, osudy a charakteristiky kmenov
boli predmetom mnohych badani hlavne na baze analyz diel dobovych kronikarov,
ale i informacii zhromazdovanych etnoldgiou a kultirnou antropolégiou. Diskuto-
vané boli r6zne modely vyvoja kmenovej organizacie.® V diskusii nie je zhoda ¢i
to v jednotlivych pripadoch boli tradi¢ne chdpané rodové kmene vzniknuté spoje-
nim viacerych prevazne pribuznych rodov ako dobrovolna koalicia ¢i zjednotenych
mocou najsilnejSich rodov alebo skupiny, odkazujuce sa k nejakej elitnej rodine,
od ktorej si odvodzovali kmeriové meno, alebo skupiny, ktoré vznikli na zaklade
etnickej, kultirnej alebo inej nepribuzenskej vlastnosti, alebo skupina odvodena

29 FURMANEK Vaclav — VELIACIK, Ladislav - VLADAR, Jozef. Slovensko v dobe bronzovej.
Bratislava : VEDA, Vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied, 1991, s. 269-296.

30 Podla PAULIK, Jozef. Mohyly z mladsej doby bronzovej na Slovensku. Sprievodca po vysta-
ve. Bratislava : SNM Bratislava, 1990.

31 Napriklad: PARKINSON, Wiliam. A. (ed). 2002. The Archaeology of Tribal Societies. Archae-
logical Series 15. Michigan : Ann Arbor; TODD, Malcolm. Germini. Praha : Nakladatelstvi
Lidové noviny, 1999; TRESTIK, Dusan. Ceské kmeny, Historie a skutecnost jedné koncepce.
Studia mediaevalia Pragensia 1, 1998, Praha : Univerzita Karlova v Praze — Nakladatel-
stvi Karolinum, 1998, s. 129-143.
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len spolo¢nou tradiciou uspesnych spoloc-
nych vojenskych vybojov, bez ohladu na
nieco iné, ¢o by ich spdjalo.”? V sucasnosti
prevazuji koncepcie kmenov ako dynamickych
vznikajicich (ale ¢asom c¢asto i zanikajucich)
kolektivnych identit, ktoré viac ako pokrvna
blizkost’ zjednocoval spolo¢ny kult, obrady,
spolo¢na kolektivna pamait. Skiisenostami ¢i
vychovou a v spolo¢nych ritualoch s inymi rodmi,
skupinami buduceho kmena si osvojovali modul
pribuznosti, rozsirovali spolocné skusenosti,
zazitky, informdcie, ndzory na svet a povedomie
spolo¢nej tradicie amytov. Takto vznikli kmenové
mytologie rozvijajuce a udrziavajiice tradiciu
pribuznosti a spolo¢nej — zdielanej kolektiv-
nej identity. Cim bol kmef VvA¢si, tym mensiu

Bronzovd soska byka, Byci skala, Morava, — ylohu pri udrziavani jeho jednoty a formovani

doba hlastatskd, kultiira horikovskd * identity zohravali pribuzenské vztahy.

Pre vyraz kmen sa pouziva tiezZ pojem et-
nikum, etnicka skupina alebo etnograficka skupina, narodnost. Prislusnici jedného
kmena zvycajne zdielali jazyk, ndboZenské ritudly, udrziavané Samanmi, jednotny
systém hierarchie a autorit (naéelnikov, kmetiovych starsich a pod.). Ziadny z tychto
atributov vsak nie je tplne nevyhnutny. Bazalnym predpokladom vzniku kmena
je realna, aj ked nie plna, sebestacnost vacsej skupiny Iudi a dovodom je potreba
koordinacie del'by prace a spotreby hodnoét, produktov.®

Antropoldg E. Service®, stipenec tzv. neoevolucionizmu, rozlisuje dve etapy vy-
voja kmenovych spoloc¢nosti: jednoduché spolocenstva organizované obmedzene na
baze spolocenského postavenia a prestize jedincov, a viacvrstevnaté spolocenstva
na cele s vodcami r6zneho typu, nacelnikmi alebo kmeriovymi kralmi a kmenovou
radou. Ako sa usudzuje na zdklade pocetnych gréckych a rimskych pisomnych pra-
menov a etnologickych analogii, vodca byval spociatku voleny z najstarsich ¢lenov
rodu. Neskor bola tato pozicia dedicna alebo ju mohol ziskat jedinec s mimoriadny-
mi schopnostami, majetkom ¢i prestizou, ale to vac¢Sinou iba docasne. RozliSované
byvaju tri typy patriarchalnych spolocenstiev podla pozicie vodcu. V spolo¢nostiach

32 LAPIDUS, Ira M. Tribes and State Formation in Islamic History. In Khoury, Philip S., and
Kostiner, Joseph (eds.). Tribes and. State Formation in the Middle East. Berkeley : University
of California Press, 1990, s. 20-37.

33 K mytoldgii Germéanov napriklad: VLCKOVA, Jitka. Encyklopedie mytologie germdnskych
a severskych ndrodii. 1. vyd. Praha : Libri, 1999; https://cs.wikipedia.org/wiki/Germ%C3%Aln-
sk%C3%A1_mytologie

34 https:/lcommons.wikimedia.org/wiki/File:Bronze_statue_of a_bull_(Byci_skala).JPG

35 FRIED, Martin. The Notion of Tribe. Menlo Park : Cummings, 1975; http://www.daimonion.
sk/aem/content/stidie-statu

36 SERVICE, Elman, R. Primitive Social Organization. An Evolutionary Perspective. New York :
Random House, 1962.



typu ,velky muz” (big man) bola veduca pozicia nestala a mohla sa ziskat zasluhami.
V ,nécelnictve” (chiefdom; Hiuptlingstum) sa funkcia dedila a bola relativne stabil-
na. Tretim typom boli spolocenstva, v ktorych sa stabilné funkcie dali ziskat oboma
sposobmi. Ak sa funkcie daju ziskat, tak st rezervované len pre muzov, ak st dedic-
né, tak aj pre zZeny — aspon tak mozno usudzovat podla vyskytu bohatych hrobov.?”
V pripade zien to vSak vé¢sinou neznamena skuto¢nu veducu funkciu, ide tu skor o rodinnych
prislusnikov nacelnika.*®® Dedi¢né postavenie nacelnika (Hdauptling, chief, headling) by-
valo zalozené na skutocnej alebo mytologickej pribuznosti s minulymi generaciami
nacelnikov.* Nemohol si ale vymahat poslusnost nasilim, jeho rozhodovanie nebolo

Tzv. vdza obety z mohyly v Novych Kosariskich — origindl a kreslend rekonstrukcia
vyzdoby nddoby, doba halstatskd, kalendenberskd kultiira*

neobmedzené. O vsetkych dolezitych zdlezitostiach rozhodovalo kmeniové zhro-
mazdenie alebo kmenova rada. Moc nacelnika bola zalozena na jeho vedtcej tllohe
v prerozdelovani majetku v egalitarskej spolo¢nosti kmena. Navrhoval a kontroloval
cely proces, v ktorom vsak platil skupinovy konsenzus. Spolocensky sa jednotlivé
rody postupne hierarchizovali podIa svojho vztahu k nacelnikovi.*

37 WASON, Paul K. The archaeology of Rank. Cambridge : Cambridge University Press, 1994,
s. 44-48, 98.

38 KREKOVIC, Eduard. Socidlna diferenciacia véeobecne a u Germénov zvlast. In Baldzs
Komordczy (ed.). Socidlni diferenciace barbarskych komunit ve svétle novych hrobovyjch, sidlist-
nich a sbérovyjch ndlezii. (Archeologie barbarti 2011). Spisy Archeologického tistavu AV CR
Brno, svazek 44. Brno : Archeologicky tstav Akademie véd Ceské republiky, 2014, s. 14.

39 STRATHERN, Andrew. Tambu and Kina: ,profit”, exploitation and reciprocity in two
New Guinea exchange systems. Mankind 11, 1978, 3, s. 253-264.

40 PICHLEROVA, Magdaléna. Nové Kosariskd. KnieZacie mohyly zo starsej doby Zeleznej. Brati-
slava : Bratislava, Slovenské narodné muzeum, 1969, tab. 55.

41 JOHNSON, Alen, W. — EARLY, Timothy. The evolution of human societies: from foraging
group to agrarian state. Stanford : Stanford University press, 2000; VYSNY, Peter. Pojem
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Hypotetickd rekonstrukcia zemnice z doby halstatskej (podla R. Cambala) *2

V Eurépe okrem oblasti, ktoré boli pod bezprostrednym vplyvom antickej ci-
vilizacie,® kmenové spolocnosti s malou socidlnou stratifikdciou pretrvavali bez
vacsich Strukturdlnych zmien od neolitu az do prelomu mladsej doby bronzovej
a zeleznej, ked dochadza k prvym vyraznej$im ,kor6zidm” kmenového systému
prezivajuceho v roznych formach, znovu sa ale ozivujuceho v novo sa na historic-
kej scéne objavujucich barbarskych etnikach az kym ich nenahradili rise ¢i ,Staty”
s centralizovanou, nadregionalnou vladou a sidlami ,, mestského” typu.

Vyznamny znak kmenového nacelnictva — redistribticia komodit, ktoré bol na-
celnik povinny znovu rozdelit v rdmci vSetkych slobodnych prislusnikov kmena, sa
vyvojom alebo v istych situdcidch meni, zacinaju byt priorizovani blizki pribuzni,
vyznamni ¢i zaslazili ¢lenovia kmena a vznikajlace bojové druziny. Rastuci pocet
obyvatelstva a spory o obrabanie pody ¢i pastviny vo viacerych obdobiach opako-
vane posilnili moc vojenskych nacelnikov. Vyc¢lenila sa vrstva Specialistov na vy-
mahanie prava. Prvotne to bola organizovand skupina bojovnikov tvoriacich ozbro-
jeny sprievod vodcu rodu ¢i kmena (tzv. starSia, alebo mala druzina). Jej ¢lenovia,
miestami pravdepodobne uz od doby bronzovej boli mocenskou oporou spolocen-
skych elit a nastrojom tizemnej expanzie alebo lupeznych vyprav. Druzina poma-

nacelnictvo a predstatna spolocnost. In Historia et theoria iuris, ro€. 2, 2010, ¢. 4. Bratislava :
Pravnicka fakulta UK, 2010, s. 107-126.

42 Podla SALKOVSKY, Peter. Od chatrée ku kamennému domu. In Juraj Sedivy a Tatiana
Stefanovicova (zost.). Dejiny Bratislavy 1 : od pociatkov do prelomu 12. a 13. storoia. — Brati-
slava : Slovart : Obcianske zdruzenie Historia Posoniensis : Bratislava, hlavné mesto SR,
2012, s. 474.

43 Podobne tak v mimoeurépskom priestore — v Castiach Azie, v severnej a subsaharskej
Afrike, v predkolumbovskej Mezoamerike a v andskej oblasti mal spolocensky vyvoj int
dynamiku.



hala udrzat osobnt bezpecnost a mocenské postavenie svojho hegemona, ktory ich
zivil, Satil, vyzbrojoval a podla istych pravidiel odmeroval podielom z vojenskej
koristi. Dobre zndme st1 najma druZziny v germanskych kmenoch a kralovstvach.
Sucastou jednotlivych kmenov sa niekedy stavali aj mensie inoetnické bojové dru-
ziny, ktoré ¢asom ako etnicka skupina sice zanikli, ale v kmenovej struktare zis-
kali rozhodujuice postavenie.** Neskor druziny prekrocili rAmec kmena a umoznili
vznikanie kmenovych zvazov. Boli teda integrujucim faktorom, pretoze nacelnici
do nich prijimali nielen svojich sikmenovcov, ale aj bojovnikov z inych kmerov.

S réznymi formami a prejavmi nacelnictva sa v stredoeurdpskom prostredi mo-
Zeme stretavat s preruseniami obzvlast od mladsej doby bronzovej a v jeho najroz-
vinutejSej forme v ¢asoch keltskych oppid a prvych germéanskych kralovstiev. V mladsej
dobe bronzovej sa mohylové pochovavanie stavalo stale viac vysadou privilegovanej vrstvy
takmer v celej Eurdpe. Na strednom Podunajsku vel'ké mohyly s priemerom dosahujiicim az
50 m a vysku 10 m boli stavané v kulturach stredodunajskych popolnicovych poli pre
vojenskych nacelnikov, ich druZinu, prip. aj rodinnych prislusnikov (Caka, Velatice,
Ockov, Dedinka atd’). Analogie formy pochovania i skladby vybavy mftveho* nacha-
dzame v pohreboch starogréckych hrdinov z homérskych eposov (napr. Hektora,
Patrokla) opisanych Homérom v Iliade a Odysei,* alebo v inych suvekych stredo-
morskych kulttarach.

Aj v starSej dobe Zeleznej v ramci vychodoalpského i zapadohalstatského okruhu
halStatskej kulttry boli budované mohutné hrady a vynimo¢ni jedinci pochova-
vani v bohato ritudlnou keramikou, importami, Sperkami, vyzbrojou a vynimoc-
ne i dvojkolesovymi vozmi a inym luxusnym tovarom vybavovanych mohylach.
V rakusko-moravsko-slovenskom pomedzi zvlast v ramci kultury horakovskej, ale
i kalendenberskej z nalezovych komplexov mozno vyclenit velmi zretelne boha-
té velmozské a stredne bohaté muzské pohrebné celky (Bratcice, Byci skdla) i sériu
zenskych hrobov tzv. ,,opaskovych velmoziek” (Brno-Zidenice, Modfice, Vojkovice
atd.) a najbohatsiu vrstvu velmoziek (luxusné hrobové nélezy z jaskynnej svityne
Habrtivka — By¢i skala).#”

Ku kritéridm socialnej diferenciacie v rdmci pohrebiskovej archeoldgie patri
nielen analyza Struktury vybavy, ale aj doklady nadregionalnych interakcii alebo
Specidlne tpravy hrobu, s trojpriestorovou komorou, sltiziace niekedy aj k ulozeniu
nedospelych jedincov (napr. Hordkov, Dunajska Luzna, Janiky).*

44 CHOC, Petr. S mecem i $titem. Ceské rané feuddlni vojenstvi. Praha : Nase vojsko, 1967.

45 Podla PAULIK, Jozef. Mohyly z mladsej doby bronzovej na Slovensku. Sprievodca po vysta-
ve. Bratislava : SNM Bratislava, 1990.

46 SRAMEK, Vladimir. Odysseia. Praha : Nakladatelstvi Academie, 2012; FURMANEK Véc-
lav - VELIACIK, Ladislav - VLADAR, Jozef. Slovensko v dobe bronzovej. Bratislava : VEDA,
vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied, 1991, s. 114-127.

47 JEREM, Erszébet — LIPPERT, Andreas (Hrsg.). Die Osthallstattkultur. Akten des Interna-
tionalen Symposiums, Sopron 10. — 14. Mai 1994. In Archaeolingua 7. Budapest : Archae-
olingua Alapitvan, 1996; PARZINGER, Herwig— NEKVASIL, Jindra — BARTH, Frederik.
Die By¢i skdla-Hohle. Ein hallstattzeitlicher Hohlenopferplatz in Mihren. Romisch-Germa-
nische Forschungen 54. Mainz am Rhein 1995 — tu dalsia literattra.

48 PICHLEROVA, Magdaléna. Nové Kosariskd. KnieZacie mohyly zo starsej doby Zeleznej. Brati-
slava : Bratislava, Slovenské narodné mutzeum, 1969; STUDENIKOVA, Etela. Kalender-
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Jedna z viaceryjch pieskovcovych soch keltskych kniezat v Zivotnej vel'kosti (186 cm, 230 kg),
zv. ,princ z Glauberqu” - doklad existencie vysoko hierarchizovanej spolocnosti, Glauberg

(Nemecko), zdver doby halstatskej -pociatky doby laténskej, okolo roku 500 pred n. 1.

berskd kultura na juhozdpadnom Slovensku a juhovychodna Eurdpa. In Studenikova,
Etela (ed.), Juzné vplyvy a ich odraz v kultiirnom vyjvoji mladsieho praveku na strednom Dunaji.
Bratislava. Bratislava : Univerzita Komenského FF UK, 2005, s. 73-94.

49 Podla - https:/fen.wikipedia.org/wiki/Glauberg.



Rekonstrukcia casti valu keltského oppida , Burgstal pri Finsterlohr, Nemecko®

Na suvekych kalendenberskych i horakovskych hradiskach stali nadzemné
domy na kamennej podmurovke, s obojstrannymi omietkami, niekedy zdobenymi,
dokonca aj viacpriestorové centralne kamenné budovy s upravovanymi podlahami,
sidla miestnych kniezat (napr. na hradisku Molpir v Smoleniciach). V halstatskej
dobe i nasledujucich obdobiach (doba laténska az vcasny stredovek) vsak charakte-
ristickym typom obydlia va¢sinového vidieckeho obyvatelstva boli hlboké zemnice
s plochou iba okolo 12 — 15 m?, dokladajtice vyrovnany nizky socialny status vacsiny
obyvatelstva — radovych prislusnikov rodu a kmena.*!

V stvekych kulturnych skupindch neskorej luzickej kultary ¢i inych severnejsich
kulttar nepozorujeme porovnatelne k halstatskym okruhom rozvinuta socidlnu di-
ferenciaciu spolocnosti.”

50 Podla http://finsterlohr.de/touristik/keltisches-oppidum.php

51 Podla SALKOVSKY, Peter. Od chatrée ku kamennému domu. In Juraj Sedivy a Tatiana
Stefanovi¢ova (zost)). Dejiny Bratislavy 1 : od pociatkov do prelomu 12. a 13. storo¢ia. — Brati-
slava : Slovart : Obc¢ianske zdruzenie Historia Posoniensis : Bratislava, hlavné mesto SR,
2012, s. 474.

52 FURMANEK, Véclav — MIROSSAYOVA, Elena (eds.). Popelnicové polia a doba halstatska.
Nitra : Archeologicky tstav SAV Nitra, 2010; STEGMANN—RA]TAR, Susanne. Mittel-
donauldndische Hallstattkultur und Lausitzer Kulturkreis — Einige Bemerkungen zur
Entwicklung gegenseitiger Beziehungen in Mahren. In Bericht der Romische-Germanische
Kommission, ro€. 74, 1993, Frankfurt am Main : Verlag Philipp von Zabern, 1993, s. 444-459;
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V zapadohalstatskom kultdrnom
okruhu boli spolocenstva vcasnych
Keltov medzi Alpami, Sumavou
a Rynom od 6. stor. pred n. 1. pod
silnym vplyvom gréckej a etruskej
mestskej civilizacie. Opevnené na-
celnicke sidla spolu s komorovymi
hrobmi pod mohylami s importami
gréckej keramiky a etruskych ko-
vovych nadob svedcia o vyraznej
socialnej diferenciécii a vynimocnej
pozicii kmenovych lidrov.”

V dalsich storociach bol rychly
rast keltskej civilizacie na celom
uzemi umozneny predovsetkym
rozvinutym remeslom a polnohos-

Poklad zlatijch a striebormyjch keltskych minci podarstvom, obchodom so zelezom,

z dlaiby stavby I, Bratislava-Hrad, solou a pol’nohospodérskymi V}//I'Ob-

neskord doba laténska ** kami, ako aj vyspelou spolocenskou

organizaciou so strukturou, v ktorej

sa predpoklada tizka vladnuca a kinlazska vrstva, bazalne ale slobodni rolnici, reme-
selnici a neskor vojenské druziny.”®

Budovanim velkych opevneni a nakladnych mohyl odcerpavali neskorohalstat-
ské a vcasnolaténske elity podstatna cast celospolo¢enského nadproduktu a stali
sa tak brzdiacou silou dalSieho vyvoja. Na konci strednej a zac¢iatku mladsej doby
laténskej dochadza aj preto k zmendm v socidlnej strukttire. Naznacuju to ploché
pohrebiska s prevahou alebo vylu¢ne so Ziarovym ritom, neskor takmer absencia
hrobov a ukoncenie pochovavania na keltskych pohrebiskach s pravdepodobnym
prechodom na iné jednoduchsie formy ,pochovéavania®, ako aj otvorené dvorce
a osady, kde jednotlivé rodinné klany zili oddelené od seba. Napriek tomu dlhodo-
bo priaznivy politicky i hospodarsky vyvoj keltskych spolocenstiev zrejme pokra-
coval a vyvrcholil v dobe keltskych oppid, ked na takmer celom keltskom tizemi
doslo k vystavbe prvych protourbannych sidiel — oppid.*

Vznik ,mestskych” oppid vyvolala pravdepodobne potreba lepsej formy ochrany
majetku vedtcich rodin klanov a ich zapojenia sa do dialkového obchodu a v nepo-

53 Podla - https://fen.wikipedia.org/wiki/Glauberg.

54 MUSILOVA Margareta — LESAK, Branislav — RESUTIK, Branislav. Prienik rimskej kulttary
do neskorolaténskeho prostredia. Najnovsie vyskumy na Bratislavskom hrade. In Sedivy,
Juraj — Stefanovi¢ovd, Tatjana (zost). Dejiny Bratislavy. Od pociatkov do prelomu 12. a 13.
storocia. Bresalaucspurch na kriZovatke kultiir. Bratislava : Slovart, 2012, s. 199, obr. 323.

55 DANNHEIMER, Hermann — GERHARD, Rupert (Hrsg.). Das keltische Jahrtausend. Mainz
am Rhein : von Zabern, 1993; FILIP, Jan. Keltové ve stiedni Evropé. Praha : Nakladatelstvi
Ceskoslovenské akademie véd, 1956.

56 PIETA, Karol. Keltské osidlenie Slovenska : mladsia doba laténska. Nitra : Archeologicky tistav
SAV, 2008, s. 21-45.



slednom rade aj potreba chranit sa pred roz-
mahajticim sa rimskym impériom a okoli-
tymi hlavne germdnskymi kmerimi. Novsie
vyskumy preukazali, Ze medzi jednotlivy-
mi oppidami existovali podstatné rozdiely,
nielen ¢o do velkosti, mohutnosti opevneni
a bohatosti nalezov ale pravdepodobne aj
z toho vyplyvajucej spolocenskej organiza-
cie a vyznamu. V pripade vacsich, nalezovo
bohatych a pldnovite zastavanych oppid
(zapadoeurdpske Alésium, Bibracte, Man-
ching, Zavist, Stradonice, Staré Hradisko
v éechélch, v strednom Podunajsku Bratisla-
va, Budapest ¢i Velem St. Vid) sa predpokla-
da existencia vladnucej ,kniezacej” vrstvy

toho ktorého kmena alebo ako to naznacuje L B & —
aj vysoky pocet mien na minciach razenych Plén rimskej stavby I, Bratislava-Hrad,
na bratislavskom bojskom oppide,” vlada neskord doba laténska, 1. stor. pred n. 1.

oligarchie a systém tzv. rocnych magis-

tratar, aky v Galii zaznamenal Caesar a Strabon.” Pravdepodobne podobne ako
v dobach prechodu od rimskej monarchie k republike na rok voleni ,,iradnici” spra-
vovali a viedli kmeniové spolocenstvo, v¢itane spravy kmenového pokladu a velenia
v bojoch.®® V starovekom Rime pocas procesov prechodu od monarchie k republike sa
ustavna rovnovaha sil presunula z exekutivy (rimsky kral’) do rimskeho senatu (Uradnici
rozneho stupiia). Pri prechode z republiky do rise sa iistavna rovnovaha sil presunula spét’ do
vykonnej zlozky (princeps, caesar).®" Je mozné, ze podobné lavirovanie moci medzi tra-
di¢nymi instittciami kmena a vyznamnymi jedincami prebiehalo aj v barbarskych
keltskych kmernioch a kmenovych zvazoch, nazyvanych niekedy aj kralovstva.®?

57 MUSILOVA, Margaréta — LESAK, Branislav — RESUTIK, Branislav. Prienik rimskej kul-
tury do neskorolaténskeho prostredia. Najnovsie vyskumy na Bratislavskom hrade. In
Sedivy, Juraj — Stefanovicova, Tatjana (zost.). Dejiny Bratislavy. Od pociatkov do prelomu 12.
a 13. storocia. Bresalaucspurch na krizovatke kultiir. Bratislava : Slovart, 2012, s. 199, obr. 323.

58 Podla MINAROVIECH, Jana - MUSILOVA, Margareta. 3D Reconstructions of Roman
buildings from 1st century B.C. on the Celtic Hillfort in Bratislava. Proceedings of the
20th International Conference on Cultural Heritage and New Technologies 2015 (CHNT
20, 2015), Vienna 2016, Fig. 6 — upravené.

59 VRTEL, Andrej. Keltské oppidum v Bratislave. In Sedivy, Juraj — Stefanovic¢ovd, Tatjana
(zost.). Dejiny Bratislavy. Od pociatkov do prelomu 12. a 13. storocia. Bresalaucspurch na kriZo-
vatke kultir. Bratislava : Slovart, 2012, s. 180.

60 Kral bol nahradeny na jeden rok volenymi tiradnikmi (magistratus). Tych pocas tiradné-
ho roka nebolo mozné odvolat. Mali vojenské i ob¢ianske pravomoci. Spociatku ich na-
zyvali prétormi — praetores (od praeire — ist vpredu ako vojvodcovia, vojenski velitelia),
neskor konzulmi — consules (od consulere — radit sa, uzniest sa).

61 https:/len.wikipedia.orglwiki/Executive_magistrates_of the_Roman_Empire

62 Ich pocet sa zvysil v 1. polovici 1. tisicro¢ia n. 1. na zapade pevninskej Europy a Britskych
ostrovoch.
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Hypotetickd rekonstrukcia skladu amfor (budova ¢. 2/09) a rimskej stavby 1., Bratislava-Hrad,
neskord doba laténska, 1. stor. pred n. 1. ©

Keltski Bojovia z oblasti Bratislavy pri svojich intenzivnych kontaktoch s Rim-
skou riSou sa zrejme dokonale obozndmili nielen s prvkami jej spoloc¢enskej orga-
nizdcie ale i stavebnej kultury. Potvrdzuje to nedavny objav monumentalnej muro-
vanej stavby, paldca s murovanou brusenou dlazbou a omietkami na bratislavskom
hradnom kopci. Ide o technologicky rimsku stavbu, ktort si zrejme dala postavit
na svojom oppide miestna keltska oligarchia, mozno vyznamna kniezacia rodina,
podTa rimskych predloh alebo dokonca priamo rimskymi stavebnikmi. Stavba bola
pravdepodobne sticastou rozsiahleho obytno-reprezenta¢ného stavebného komple-
xu typu rimskeho domusu, ktory v tomto obdobi pokryval celé hradné navrsie.*

63 MINAROVIECH, Jana — MUSILOVA, Margareta. 3D Reconstructions of Roman buil-
dings from 1st century B.C. on the Celtic Hillfort in Bratislava. Proceedings of the 20th
International Conference on Cultural Heritage and New Technologies 2015 (CHNT 20,
2015), Vienna 2016, Fig. 14 — vizualizacia: J. Simtn, upravené < http://[www.chnt.at/procee-
dings-chnt-20/; MUSILOVA, Margareta — LESAK, Branislav — RESUTIK, Branislav. Prienik
rimskej kultary do neskorolaténskeho prostredia. Najnovsie vyskumy na Bratislavskom
hrade. In Sedivy, Juraj — Stefanovicové, Tatjana (zost.). Dejiny Bratislavy. Od pociatkov do
prelomu 12. a 13. storocia. Bresalaucspurch na kriZovatke kultiir. Bratislava : Slovart, 2012,
s. 197-204.

64 MINAROVIECH, Jana — MUSILOVA, Margaréta. 3D Reconstructions of Roman buil-
dings from 1st century B.C. on the Celtic Hillfort in Bratislava. Proceedings of the 20th
International Conference on Cultural Heritage and New Technologies 2015 (CHNT 20,
2015), Vienna 2016, Fig. 14 — vizualizacia: J. Simtn, upravené < http://www.chnt.at/procee-
dings-chnt-201/; MUSILOVA, Margareta — LESAK, Branislav —- RESUTIK, Branislav. Prienik
rimskej kultary do neskorolaténskeho prostredia. Najnovsie vyskumy na Bratislavskom
hrade. In Sedivy, Juraj — Stefanovicové, Tatjana (zost.). Dejiny Bratislavy. Od pociatkov do
prelomu 12. a 13. storocia. Bresalaucspurch na kriZovatke kultiir. Bratislava : Slovart, 2012,
s. 197-204.



1 - Pédorysnd situdcia hrobu a 2 - pokus P. Dvorského o umeleckii rekonstrukciu vzhladu,
vyzbroje a vystroja vyznamného germdnskeho ndcelnika z tzv. kniezZacieho hrobu z Cézav,
Morava, doba stahovania narodov, 80. roky 5. stor. ©

Ako ukazuju vyskumy architektury objavenej v Bibracte a Magdalensbergu Kelti
v 1. storoci pred n. 1. pod vplyvom Rima menili svoje stavebné technoldgie i spdsob
vnutornej zastavby oppid.

Nové objavy velkych keltskych niZinnych sidlisk (typu Néméice v Cechéach ¢i Ro-
seldorf v Dolnom Rakusku) majacich pociatky uz v starSej dobe laténskej s velmi bohatym
nalezovym spektrom (v Roseldorfe napr. minimalne 1500 minci), kde geofyzikalne
prieskumy zistili organizovant vnatorna zastavbu a vymedzenie sidliska ohrade-
nim, avSak bez opevnenia, dokazujacich mimoriadnu hospodarsku (a v pripade
Roseldorfu) i kultovt ¢innost, sa vymykaju doterajsim aj vyssie nacrtnutym pred-
stavam nielen o beznych sidliskach ale i o vyrobnych a distribu¢nych centrach a vy-
volavaju pochybnosti aj o vynimoc¢nej funkcii oppid i Strukture keltskej spolo¢nosti

65 Podla TIHELKA, Karel. Hrob z doby stéhovani narodti na Cezavach u Bluciny. Brno 1954;
https:/lwww.templ.net/cesky/vyroba-mec_z_bluciny.php
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obecne.®® Dokonca sa v tejto suvislosti
vyslovuja i nazory, ze vystavba oppid
na kopcoch predstavovala z ekono-
mického hladiska systémovt chybu,
ktora sposobila trvalé hospodarske
tazkosti, nielen oppidam, ale aj celej

spolocnosti.*”
Po kolapse oppid a ich opusteni sa
osidlenie stiahlo do niZin. Obchodny
systém bol rozvrateny, Specializova-
né dielne nemali pre koho pracovat
a preto zanikli nielen na vysinnych
oppidach, ale aj v nizinnych centrach
a oppidach (napr. v Manchingu). Zvy-
Sky laténskej civilizacie prezili len
tam, kde sa dostali do prostredia Rim-
Vyber zo siiboru luxusnych hrobovijch nilezov skej riSe, vychodne od Rynu a severne
— zlaty kalich, ndkrénik, ndramenica a agrafa od Dunaja bola v8ak tato civiliz4cia
s ényxom. Ostrovqny, neskora doba rimska, ﬁplne prekryté germénskou, VO svojej
Koniec 3. stor.* podstate hlboko pravekou kulttrou.”

Stat — prvotné tvorenie Statov

Kmene nemali eSte vSetky atribaty Standardného Statu, byvali v3ak jeho pred-
stupniom, casto v podobe kmenového zvazu. Organizacné struktuary vznikajucich
kralovstiev — Statov vytlacaju kmenové struktury alebo ich endosymbidézou menia
na svoj subsystém ¢i uz v povodnej forme kmena alebo provincie so zvlastnym
(nestatnym) etnikom, narodnostou s vlastnou regionalnou kulttirou i jazykom, ¢i
dialektom. Kmenova Strukttra bola vSak velmi stabilny systém a najma v spolocen-
sko-ekonomicky menej rozvinutych oblastiach dokazala prezivat aj v ramci stredo-
vekych kralovstiev, ba dokonca uz s novodobymi Statnymi systémami vedla seba.
Niekde dokonca ako hlavna forma organizacie spoloc¢nosti. Napriklad na Strednom
vychode ¢i u Beduinov kmeniové struktury pretrvavali az do polovice 19. storocia,

66 (V?IZMAIV{, Milo$ — KOLNIKOVA, Eva. Néméice — obchodni a industridlni centrum doby
laténské na Moravé. In Archeologické rozhledy, ro€. 58, 2006, s. 261-283; HOLZER, Veronika.
Roseldorf. Interdisziplinire Forschungen zur grofiten keltischen Zentralsiedlung Osterreichs.
Wien : Osterreichische Elektrizititswirtschafts-Aktiengesellschaft (Verbundgesell-
schaft) 2009; http:/lwww.nhm-wien.ac.at/jart/prj3/nhm/data/uploads/mitarbeiter_dokumente/
Holzer/Holzer%202009a%20-%20Verbund_Band_102.pdf.

67 SALAC, Vladimir. Oppida a urbanizaéni procesy ve stfedni Evropa. In Archeologické roz-
hledy, roc. 53, 2011, s. 23-64.

68 KOLNIK, Titus. Rimske a germdnske umenie na Slovensku. Bratislava : Tatran, 1984, obr. 168.

69 BOUZEK, Jan — SALAC, Vladimir. Rimské provincie a limes romanus ve stfedni a zdpadni
Evropé. Praha : Statn{ pedagogické nakladatelstvi, 1990; SALAC, Vladimir. Vom Oppi-
dum zum Einzelgehoft und zuriick — zur Geschichte und dem heutigen Stand der Late-
neforschung in Bohmen und Mitteleuropa, Alt-Thiiringen, 38, 2005, s. 279-300.



a prezivaju zvyskovo so zbytkami kmenového prava a zvykov dodnes, hoci sa me-
dzitym vystriedali v tej oblasti mestské staty, Rimska, Byzantska i Otomanska risa
i stiveké islamské $taty.”

Stanovenie presného datum premeny kmena na Stat je ¢asto komplikované az
nemozné, pretoZe rodiace sa politické instittcie Statu i dlhsie ¢asové obdobie poso-
bili paralelne s rodovymi orgdnmi a az po vytvoreni uceleného systému Statneho
aparatu ich mocensky nahradili, resp. odstavili od moznosti podielat sa na vykona-
vani moci.”

Stat vseobecne byva politologmi a historikmi prava definovany ako organizované
spolo¢enstvo l'udi, zijucich trvalo na urc¢itom ohrani¢enom uzemi, ktoré sa v mnohom moézu
lisit, ale nasledujice znaky maji spolo¢né: 1. izemie — na ktoré sa vztahuje posobenie
Statnych institacii, 2. obyvatelstvo — ktoré obyva urcité tizemie a spada pod stat-
nu moc (obcianstvo), 3. Statnu moc a organizacie (Statny aparat, pravny poriadok,
ozbrojena moc), 4. pravna subjektivita, t. j. sposobilost samostatne vystupovat
v pravnych vztahoch, 5. zvrchovanost (Statna suverenita) — $tat nie je podriadeny
ziadnemu vyS$8iemu organu.”

M. Mann vo svojej koncepcii rozlisil styri zdroje socidlnej moci, ktoré spolu tvo-
rili zdkladny systém fungovania statu — moc ideologicka, ekonomicka, vojenska
a politicka.” Dnes st tieto typy ¢asto dopitiané alebo sa uprednostriujt len niektoré
z nich podTa dolezitosti pri vznikani statu.

Vo filozofii, socioldgii a pravnej historii sa uvazuje o tzv. prvotnom a druhot-
nom tvoreni Statov. Prvotné tvorenie Statov malo prebiehat za r6znych okolnosti
i je vysvetlované roznymi tedriami. Vyber z hlavnych: ndbozenska tedria poklada
Stat za vytvor boha; patriarchalna a primordialisticka tedria tvrdi, ze Stat vznikol
z redlnych entit a v ¢ase kontinudlne postupnym rozsirovanim v linii tlupa — rod -
kmen - kmenovy zvéz — Stat; mocenska teoria poklada za prostriedok vzniku statu
nasilie a S$tat samotny za vladu silnejsich nad slab$imi; zmluvna tedria usudzuje,
Ze pravnym dovodom vzniku Statu je (nepisand) zmluva medzi obéanmi a panov-
nikom, Statnou mocou. Existuju i vyklady vznikania Statov v rdmci tedrii integ-
racie a konfliktu, ktoré sa navzdjom nevylucujt, ale si komplementarne. V rdmci
modernejsich politickych tedrii — napr. vyvojovej, neoevolucionistickej, funkciona-
listickej, konstruktivistickej atd., sa badatelia snazia cez r6zne teoretické modely
vysvetlit ako boli organizované rozli¢né politické jednotky v minulosti, ¢i uz to boli
kmene, knieZatstva, kralovstva alebo rozne formy Statov.* Napriklad Ch. Tilly vo
svojej ,dravej” tedrii vzniku Statov argumentuje, Ze Staty vznikaju vykonavanim

70 KHOURY, Philip S. - KOSTINER, Joseph (eds.). Tribes and. State Formation in the Middle
East. Berkeley : University of California Press, 1990, s. 39-40, 126, 153.

71 SELLNOW, Irmgard. Gentile und politische Institutionen im Prozess der Staatsentste-
hung: Tatsachen und Theorien. Dargestellt am afrikanischen Beispiel. In Ethnographisch-
-Archiologische Zeitschrift, ro¢. 24, 1983, s. 39-40.

72 SMIHULA, Daniel. Te6ria $titu a priva. Bratislava : Epos, 2010.

73 MANN, Michael. The sources of social power. Vol. 1. : A history of power from the begin-
ning to A. D. 1760. Cambridge : Cambridge University Press, 1986, s. 373-415, 500-517.

74 VYSNY, Peter - PUCHOVSKY, Jan — SOSKOVA, Ivana. Svetové dejiny statu a priva. Trnava :
Typi. Universitatis Tyrnaviensis, 2013.
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nasledujtcich Styroch aktivit: 1. vojnami — jednotlivec alebo vladca ziska vylucnu
pravomoc v danom uzemi tym, Ze eliminuje pripadné hrozby vonkajsej mocnosti;
2. vzniknuty $tét, si potom uchovava energiu tym, Ze sa stdva dominantnou silou
v oblasti eliminacie alebo neutralizacie ich stperov vo vnutri alebo na ich vlastnom
uzemi; 3. elimindciou alebo neutralizdciou nepriatelov chrdni aj svojich klientov;
4. realizuje vyber dani a prijmov s ciefom ziskat prostriedky na zabezpecenie vyko-
navania prvych troch aktivit.”>

Za najstarsie Staty sveta byvaju pokladané tzv. ,mestské staty” na Prednom Vy-
chode, v Mezopotamii a Grécku, centralizované civilizacie v Egypte, Indii & Cine.
Prvym statom — republikou bola Rimska republika (510 — 27 pred n. 1.).” Rimsky Stat
bol idealom, v ktorom eurdpske etnika cheeli pokracovat’ a napodobiniovat ho. Germani sa
na vel'kych tizemiach rimskeho statu dokonca usadili a do istej miery jeho dedicstvo aj
prevzali. Sidelne, organizacne, kulturne i spolocensky prekryli, avsak bez znamok
vacsej kontinuity, aj dedicstvo Keltov.

Germanske kmene presli pocas niekolkych storoc¢i dlhotrvajiacim procesom
zmien organizdcie a Struktury spolocnosti od kmena (gens), cez nacelnictvo, resp.
tzv. barbarské kralovstva az k socidlne hierarchizovanej a centralizovanej dedicnej
monarchii, o tom ndm poskytuja obrovské mnozstvo informécii antické literarne
pramene i vlastné kroniky ¢i zakonniky jednotlivych etnik a samozrejme aj viac
nez storocie prebiehajtice archeologické vyskumy.” Poc¢iatky Germanov ako vel-
kej etnickej skupiny”® dokumentuje podrobne Gaius Iulius Caesar v 50. rokoch 1.
storocia pred n. 1.”” Charakterizuje ich ako spolocenstvo lovcov a pastierov Zijucich
v rodovom zriadeni bez sikromného vlastnictva a s malymi socidlnymi rozdielmi.
Rozhodujtca moc sa sustredovala do ruk fudovych zhromazdeni. V prvych sto-
rociach po zmene letopoctu v suvislosti s rozsirenim a zdokonalenim Zeleznych
nastrojov a zbrani doslo v ich spolocnosti k vyraznym zmenam. Vojnové lupeze
a existencia zajatcov, platby a dary za neutralitu ¢i spojenectvo z Rimskej rise, pre-

75 TILLY, Charles (ed.). The Formation of National States in Western Europe. Princeton: Prince-
ton University Press, 1975.

76 FAULKS, Keith. Classical Theories of the State and Civil Society. Political sociology: a critical
introduction. New York : NYU Press, 2000; SMIHULA, Daniel: Najstarsie dejiny spolo¢nosti,
Stdtu a prava. Bratislava : Epos, 2011; https:/len.wikipedia.org/wiki/State_(polity).

77 BEDNARIKOVA, Jarmila. Stéhovini ndrodii. Praha : Vysehrad, 2003; COLLINS, Roger.
Evropa raného stiedovéku 300 — 1000. Praha : VySehrad, 2005; KOMOROCZY, Balazs (ed.).
Socialni diferenciace barbarskych komunit ve svétle novych hrobovych, sidlistnich
a sbérovych nalezi. (Archeologie barbarti 2011). Spisy Archeologického tstavu AV CR
Brno 2014 - tu dalsia literattra.

78 Na zaciatku nasho letopoctu sa Germani delili podla Tacita na tri velké skupiny: se-
vernych (Vikingovia, Kimbrovia, Teuténi a Herulovia), vychodnych (Goéti, Vandali,
Burgundi, Rugiovia, Gepidi, Bastari a inf) a zdpadnych, ktorych tvorili tri kmenové
zvazy — Ingvaoni (Chaukovia, Sasi, Frizovia, Anglovia a ini), (Batavovia, Brukterovia,
Chatti, Cheruskovia, Ubiovia) a Hermioni — polabski germani (Svébi, Markomani, Kvadi,
Hermunduri, Tiiringovia, Bavori, Longobardi a ini).

79 GAIUS IULIUS CAESAR. Zdpisky o vojne v Galii. Bratislava : Vydavatelstvo Spolku slo-
venskych spisovatelov, 2008.



hlbovali majetkové rozdiely a vyrazne prispeli k definitivnemu rozpadu rodovej
organizacie.

Pokusy o vytvorenie nadkmenovych zvazov s kralmi mali spociatku iba kratko-
doby tuspech. Na prelome letopoctov st dochované pamiatky germanskeho osidle-
nia aj na tzemi Slovenska (kvadske Vanniovo kralovstvo), Ciech a Moravy (Maro-
budovo kralovstvo Markomanov), ked z tychto oblasti vytlacili Keltov.*

Publius Cornelius Tacitus koncom 1. storocia n. 1. dokumentuje zmeny v rozvoji
polnohospodarstva a remesiel, ale aj v zavedeni individualneho uzivania majetku
a vysSej miere spolocenskej stratifikdcie. Doklad4 existenciu poloslobodného a ne-
slobodného obyvatelstva pozostavajuceho z podmanenych kmerov a zajatcov a zo
slobodnej vrstvy, z ktorej sa zacala vydelovat protoaristokracia. Aj napriek vzostu-
pu moci kmenovych predakov vsak najdolezitejsie otazky stale riesilo ludové zhro-
mazdenie.®!

Vznik prvych ,Statnych” ttvarov zjednotenim kmenov a kmenovych zvazov
znamenal vacSie sustredenie moci do rik mensSieho poctu osob a bol teda dalSim
krokom v centraliza¢nych tendenciach. Spolu s usadzovanim na tizemi Zapadorim-
skej riSe, ¢i na jej troskach, tiez dochadzalo k vstrebavaniu odkazu rimskej civilizacie, ktora
mala uz $tatnu organiza¢nu Struktaru. Rimsky vplyv na charakter vznikajucich germéanskych
kralovstiev je viditelny vSade, kde doslo ku vzajomnému kontaktu. Vysledok bol uréeny
jednak pocetnym pomerom miestnych, domorodych a novoprislych germanskych skupin
obyvatelstva, ale tieZ sp6sobom usadenia sa ovladnutia daného tizemia.*

Germanske kmenové zvézy a prvé kralovstva na prelome letopoctov boli iné ako
tie o par storoci neskor v obdobi stahovania narodov. Vysoky stupen hierarchizacie
germanskej spolocnosti, ktora je k 4. storociu najlepsie doloZena u Gétov, Alamanov
¢i Kvadov, ukazuje, ako velmi jej vyvoj pokrocil od ¢ias Cézara a Tacita. German-
ski krali sa stali predovSetkym vojenskymi vodcami a sticasne najvyssimi alebo
jedinymi predstavitelmi barbarskej riSe — teda predstatneho utvaru, medzistupna
medzi kmeriom a Statom, s najvacsimi pravomocami. Ich legitimita sa pred prijatim
krestanstva opierala o (polo)bozsky povod. Nastupnictvo bolo dedi¢né, (formalne)
volené a obcas aj uzurpované. Kral vladol dozivotne, bol neodvolatelny, zvolaval
zhromazdenie a svoju moc opieral o druzinu, vojsko, velmoZov a neskor o menova-
nych velitelov a civilnych tiradnikov. O kralovskych planoch sa uz nehlasovalo na
zhromazdeni, ale dohodli sa len v tizkom kruhu kmenovej elity.*

V tzv. kniezacich alebo kralovskych hroboch, fenoméne hlavne 4. - 5. stor., sa na-
chadzaju obvykle tri kultirne zloZky — neskoro provincidlna, nomadska i german-
ska zlozka (napr. provincidlne spony s polyedrickymi vybezkami, masivne zlaté
naramky, nomadske luky, tulce so $ipmi, sedld so striebornymi kovaniami, bic¢iky ¢i

80 DROBERJAR, Eduard. O Marobudovi a jeho Tisi. Praha : Nakladatelstvi Set Out Roman
Misek, 2000; HECKOVA, Jana. Rimania a Germdni na strednom Dunaji. 1. vyd. Nitra: Uni-
verzita Konstantina Filozofa v Nitre Filozoficka fakulta, 2005.

81 TACITUS, Publius, Cornelius. Agricola, Andly, Germdnia, Historie. Bratislava : Tatran, 1980.

82 SCHELLE, Karel — VOJACEK, Ladislav a kol. Pravni déjiny: Stity zdpadni Evropy a USA.
Brno : Masarykova univerzita, 1999, s. 7

83 BYSTRICKY, Peter. Kralovska hodnost u Germdnov. In Forum Historiae, ro¢. 8, 2014, &. 2,
s. 69.
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germanske sec¢né zbrane ako spatha, sax, naro¢ne zdobené opasky cingulum, skle-
nené nadoby atd).

U niektorych kmenov sa objavuju ,krali” s vlddou obmedzenou jednak starsi-
nami rodov a zhromazdenim plnopravnych ¢lenov kmena. Rodova aristokracia
sustredovala vo svojich rukach zna¢né bohatstvo a postupne sa menila v nacelnic-
ke dynastie, dolozené mnohymi tzv. kniezacimi, ¢i dokonca kralovskymi hrobmi.
K najzndmejsim patria: hrob gepidského krala, tzv. Omharov hrob z 2. pol. 5. stor.
v Apahide pri Kluzi (Rumunsko) i hroby v Cézavach pri Bluéine ¢ Zurani pri Po-
doli na Morave. Pravdepodobne vysoky predstavitel kmena Herulov pochovany
v Cézavach mal vyzbroj skladajiucu sa z dvojbritého meca (spathy), s rukovitou
pokrytou zlatym plechom a zakoncenou striebornou hlavicou a striebornti posvou
vyzdobenti zlatom a Cervenym almandinom. Dalej krat$i jednose¢ny meéik nazy-
vany sax, v originalnej posve zo zlatého plechu s ornamentmi a almandinom. Zbroj
dopliiala stiprava 15 Zeleznych hrotov sipov uloZenych pdvodne v tulci, zvysky
hunského luku, kovania jazdeckého bicika a strieborné kovania dreveného sedla.
Insignie vysokého nacelnika doplial masivny zlaty ndramok s hmotnostou 226,7
gramu, zakonceny malym pecatidlom, jeho odev zdobila strieborna spona s cibu-
Tovitymi gombikmi, Siroky koZeny opasok dopliiali pozlatené strieborné pracky,
ktorymi bol upevneny remen na zavesenie meca. Na zopnutie odevu sluzili dve
zlaté pracky a dalSie drobné ozdoby. Pri nohach mal muz ulozené sklenené nadoby
pochéadzajtiice z rimskeho Podunajska.

Vynimocny nedavny nalez knieZacej hrobky dokonalej drevenej konstrukcie
v Poprade-Matejovciach (zZial, uz sacasnikmi vykradnutej) spolu so starsimi* nes-
mierne bohatymi hrobovymi nalezmi z Cejkova a Ostrovian doklad4, Ze aj odlah-
lejsie oblasti barbarika, na severnom a vychodnom Slovensku vzdialené od rim-
skych centier, boli na sklonku doby rimskej a v obdobi stahovania narodov osidlené
bojovymi germdnskymi druzinami na cele s kmenovymi kniezatami ¢i , malymi
kral'mi”. Depot z Ostrovian obsahoval povodne viac ako 13 kg predmetov (Zial, za-
chovala sa z nich iba asi Stvrtina) z drahych kovov, hlavne zlata a striebra, ¢o z neho
robi jeden z najvacsich suvekych pokladov v ramci celej strednej Eurépy.®

Jednotlivé barbarské rise sa od seba lisili najma stupriom organizacie a dizkou
trvania. Dve storocia a dlhsie dokazali pretrvat iba rise Vizigotov, Longobardov
a Frankov. Tieto barbarské kralovstva existujtce v 4. — 8. storoc¢i neboli vSak rovnaké
utvary ako kralovstva v 9. — 10. storoci alebo dokonca vrcholnostredoveké kralov-
stva, v ktorych kral bol hlavou feudalneho Statu a lisili sa aj od starovekych despo-
tickych kralovstiev. Rimske institucie sluzili sice ako vzor germanskym, tieto si ale
dlho uchovali viacero prvkov majacich povod este v svojej kmerniovej organizacii.®

84 Zial, ide o ndhodné, neodborne vyzdvihnuté nalezy objavené este koncom 18. a v 19.
storodi.

85 O necelé storocie sa tu nasla druha cast tohto hrobového celku obsahujtica dalsie skvost-
né nalezy.

86 BEDNARIKOVA, Jarmila. Charakteristika ,barbarskych” statt. Pfispévek k metodologii
déjin. In Studia historica Nitriensia, Nitra : Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre, roc.
2016/20, & 1, s. 3-16; BYSTRICKY, Peter. Stahovanie ndrodov (454 — 568) Ostrogoti, Gepidi,
Longobardi a Slovania. Bratislava : Spolo¢nost Pro Historia, 2008; LUPOI, Maurizio: The
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Politickd mapa Eurdpy v 2. polovici 6. storocia &

Vyskum a historicko-sociologicko-antropologicko-etnologicko-archeologické in-
terpretacie tychto mocensko-politickych a kultirno-etnickych Struktar a identit
predstavuje vyhranent samostatnti problematiku, sice intenzivne previazanti najma
s vyvojom zapado a stredoeurdpskym vcéasnostredovekym az dne$nym ale natol’ko
Specialnu a rozsiahlu, Ze v rdmci tejto Studie je nemozny hoci len jej stru¢ny prehlad.

Vseobecne skimanie , Statov”, osobitne ,narodnych statov”, ,narodov” a ,na-
cionalizmov” zaznamenalo v poslednych troch — Styroch desatrociach mohutny
rozmach. Vznikli nové studijné programy i instittcie profilujice sa v tomto odbore,
vzniklo niekol'ko novych ¢asopisov a tematickych edicii ¢i zbornikov, boli publiko-
vané stovky Studii a monografii, ktoré skiimali javy spojené s terminmi Stat, etni-
cita, etnogenéza, narod, nacionalizmus a ponukali vysvetlenia ¢i definicie tychto
javov inSpirované tedriami rdéznych spoloc¢enskovednych disciplin. Napriek tomu
trpi skimanie tychto kolektivnych identit a organizacnych Struktar problémom
presnych a vSeobecne akceptovanych definicii pouziteInych na historicky, ¢asovo
a priestorovo odlisné skiimané pripady.*®

Origins of the European Legal Order. Cambridge : Cambridge University Press, 2000; TODD,
Malcolm. Germini. Praha: Lidové noviny, 1999 a dalsi.

87 Podla MANDELOVA, Helena a kol. Stredovek. Dejepisné atlasy pre zdkladné skoly a osemroc-
né gymndzid. Harmanec : VKU, a.s., 1997, s. 16, obr.6.

88 Z pocetnej literattry vyber: POHL, Walter — WIESER, Veronika (eds.) Der frithmittelal-
terliche Staat — europdische Perspektiven. Forschungen zur Geschichte des Mittelalters
/ 16 Denkschriften. Osterreichische Akademie der Wissenschaften, Philosophisch-His-
torische Klasse 386 Wien : Verl. d. OAW, 2009; POHL, Walter — ZELLER, Bernhard. Spra-
che und Identitit im frithen Mittelalter. Denkschriften. Osterreichische Akademie der
Wissenschaften, Philosophisch-Historische Klasse 426, Forschungen zur Geschichte des
Mittelalters 20, Wien : Verl. d. OAW, 2012; WENSKUS, Reinhard. Stammesbildung und
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Zlaté hrozienkovité a bubienkovité ndusnice, Mikulcice, véasny stredovek, 9. stor. %

Franska risa, ktora sa povazuje za dedicku Zapadorimskej rise, polozila zaklady
pre neskorsiu politicku situaciu v Eurdpe. V roku 842 bola rozdelena na Vychodofransku,
Zapadofransku risu a na Talianske kralovstvo. Na pode ich naslednickych stredovekych
kralovstiev, hlavne francuzskeho, nemeckého a talianskeho pokracovala etnogenéza tejto
germanskej vetvy a neskor vznikol (romanizovany) franctizsky, taliansky a nemecky
narod. Avsak Frankovia, hoci sa snaZili prevziat z antickej spravy ¢o najviac, neboli
schopni zriadit komplex provincii riadenych profesionalnymi tiradnikmi, byrokra-
ciou, ktora v 8. stor. v zapadnom svete, na rozdiel od Byzancie, uz davno neexistovala.
Franska risa sa stala skor konglomeratom pripojenych krajin, kralovstiev ¢i kmenov,
v ktorych doslo k maximalnemu vyuzitiu pévodnych domacich vladnych a adminis-
trativnych Struktur, ¢o neskor napodobniovala i Velka Morava a jej naslednici.

Velka Morava bola prvym experimentom gentes stredoeurdpskeho priestoru so
Statom, experimentom, ktory bol taky uspesny, Ze prezil tiez katastrofu roku 906
a zucastnil sa ako model a dedic¢stvo pre vlastné sformovanie sa strednej Eurdpy
v 10. storoci, aj ked’ polemiky na ttto tému este neskoncili.”” Kmen Moravanov sa

Verfassung : Das Werden der frithmittelalterlichen gentes. Koln - Graz : Bohlau-Verlag,
1961; WICKHAM, Chris. Framing the Early Middle Ages : Europe and the Mediterrane-
an, 400 — 800. Oxford : Oxford University Press, 2005; Prehladne k moznostiam skiimania
tychto identit FINDOR, Andrej. Limity a moznosti skiimania ,narodov”: od realnych
skupin ku kategdridm praxe. In Socioldgia 38, 2006, ¢. 4, s. 313 — 326.

89 WIECZOREK, Alfried - HINZ, Hans-Martin (Hrsg). Europas Mitte um 1000. Katalog.
Mahren - Ansétze slawischer Reichsbildun. Stuttgart : Theiss, 2000, s. 209, Abb. 229.

90 CURTA, Florin. Archeoldgia ranostredovekej sluZobnickej organizacie vo vychodnej Eu-
répe. In Forum Historiae, roc. 8, 2014, ¢. 2, s. 142-158; KRZEMIENSKA, Barbara —- TRESTIK,
Dusan. SluZebna organizace v rané stiedovékych Cechach. In Ceskoslovensky casopis
historicky, ro€. 12, 1964, ¢. 5, s. 628; KUCERA, Mattié. K problému vcasnostredovekej slu-



opieral o tradi¢nti kmenovu slobodu a o kmeniovy snem. Knieza sa opieral o svoju
druzinu, krestanstvo a cirkev. Od slobodnych Moravanov pravidelne raz za rok vy-
beral dane, z ktorych zaopatril svoju druzinu a zacinajuci ,Stat”. Znakmi pokrocilé-
ho nacelnictva je tu mimoriadne bohatstvo, ktoré v ramci redistribticie mizlo z rak
panovnika do hrobov velkomoravskych elit, hlavne v hradnych centrach v blizkosti
vladcu, v podobe honosnych zbrani, luxusnych latok ¢i typického velkomoravského
$perku vyrobeného z drahych kovov.” Pravo garantovali knieza aj kmen. Kmenovy
snem garantoval pravo zvykové, tradi¢nt kmenovu slobodu. Pisané pravne pamiat-
ky velkomoravského pdvodu sa vSak uz odvolavaju na knieZa ako garanta prava,
pravo davaju do jeho ruk.” Prejavom i symbolom moci kniezata a jeho vernych boli
i stale dokonalejSie budované kamennozemné hrady, zvacsa v ramci nich stavané
velmozské dvorce s domami elit, zhromazdovacimi i sakralnymi stavbami a poh-
rebiskami. Ekonomika moravskej spolocnosti vSak vychadzala z netrznych zdrojov
(vojnova korist, dialkovy obchod), neexistuju dokazy existencie vnutorného trhu
ako zdroja redistribtcie, zalozenom na obehu ,peniazi”. Prerusenie obchodnych
tras, po roku 900, ked strednti Europu ovladli prichodzi Madari, tak sprevadzali
obrovské turbulencie celého spoloc¢enského systému, ktoré viedli k zaniku tohto
utvaru v pokrocilom stadiu nacelnictva a na ceste k ranému $tatu.”

U slovanskych Obodritov, predstavujucich jadro byvalého velkokmena v oblasti
Mecklenburgu, doslo v 10. stor. tiez k posilneniu kniezacej moci a eliminacii kmero-
vého zhromazdenia, pricom nasledovalo jeho nahradenie zhromazdenim najmoc-
nejsich jedincov, ktori stali na cele nizsich kmenovych jednotiek (nobiles, sociis) a vy-
tvarali velkt kniezaciu druzinu. UZsi okruh tejto druZziny predstavoval najblizsie
prostredie kniezata, ktorého pozicia sa okrem iného opierala prave o ich oddanost.
Sirsi okruh nebol na knieZati plne zavisly, ale neslo o akysi zarodok rannostredo-
vekej Slachty. O nejakej pozemkovej drzbe tu nemame totiz ziadne spravy. Vykonavali
pravdepodobne spravovanie kniezacich hradov a dohliadali na ich zabezpecova-
nie. U dvoch ,,mladsich obodritskych kmenov” Polabanov a Vagriov (podobne ako
u viacerych dalsich severozapadnych slovanskych kmenov) sa vSak zachovala star-
Sia kmenova Struktura, kde dochadzalo k nepravidelnému striedaniu vlady kniezat
(Principes Sclavorum) a kmenovych zhromazdeni.**

zobnickej organizacie na Slovensku. In Historicky casopis, ro€. 12, 1964, ¢. 4, s. 552-571;
MODZELEWSKI, Karol. Organizacja gospodarcza panstwa wczesnopiastowskiego (X-XIII
wiek) Wroctaw 1975. MOZDZIOCH, Stawomir. Die Organisation der Dienste und der
Burgsiedlungen im Staat der ersten Piasten im Lichte der Archdologie. In Lelewel—-Gespri-
che 2011/4.

91 DOSTAL, Botivoj. Slovanskd pohtebisté ze stfedni doby hraditni na Moravé. Praha : Acade-
mia,1966; HRUBY, Vilém. Staré Mésto, Velkomoravské pohtebisté ,Na Valich”. Praha : Nakl
Ceskoslovenské akademie véd, 1955; MACHACEK, Jifi. Velkomoravsky stat — kontrover-
ze stfedoevropské medievistiky. In Archeologické Rozhledy, ro¢. 64, 2012, s. 775-787.

92 STEINHUBEL, Jan. Velka Morava na polceste od kmena ku statu. In Forum Historiae, roc.
8,2014, ¢. 2, s. 96.

93 MACHACEK, Jifi. Velkomoravsky stat — kontroverze stfedoevropské medievistiky. In
Archeologické Rozhledy, ro€. 64, 2012, s. 782.

94 TOMASEK, Jan. Obodritsky stitotvornyj proces ve stfedoevropské dimenzi (789 — 1178). (Diplo-
mova prace). Praha : FFUK, 2013, s. 155-156.

STUDIE

v

Dejiny — internetovy casopis Institiitu historie FF PU v Presove — ¢. 1/2017



STUDIE

v

Dejiny — internetovy casopis Institiitu historie FF PU v Presove — ¢. 1/2017

Kreslend rekonstrukcia velmozského dvorca, Breclav-Pohansko,
vcasny stredovek, 2. pol. 9. stor.”®

Relativne samostatnym vyvojom prechadzali slovanské kmene v pobreznom
pasme Pomoranska, kde vdaka vyhodnym polohdm v usti vacsich riek do Baltské-
ho mora na krizovatkach obchodnych ciest morskych a vnatrozemskych vodnych
ciest, mal vyvoj kmenovej spolo¢nosti a vznikanie elit iné podoby. Bol iniciovany

95 DOSTAL, Boftivij. Bfeclav—Pohansko IV. Velkomoravsky velmozsky dvorec. Opera Univ.
Purkynianae Brunensis Fac. Phil. 208. Brno : UP Brno, 1975, obr. 33, s. 246.



a akcelerovany miestnymi pobreznymi pristavmi, obyvanymi aj cudzimi multiet-
nickymi pristahovalcami, hlavne zo Skandinavie, ktoré sa v 9. stor. (Wolin, gtetin)
zasluhou medzindrodného obchodu menili na bohaté opevnené centrd. Miestne
slovanské kmenové elity preberali Zivotny Styl a kulttrne vymozenosti pristaho-
valcov zo skandindvskeho severu. Rozvijala sa tu remeselna vyroba a obchod, ktoré
mali Siroky odbyt u socidlne a majetkovo pestro rozvrstvenej komunity, sStruktarou
a formou organizacie pripominajicu primorské antické aristokraticko-patriarchal-
ne mestské republiky na cele so starSinom a zhromazdenim zastupcov bohatych
urodzenych rodov — kupcov, majitelov lodi, statkarov a knlazov. Masy obyvatelstva
tvorili niZSie a stredné vrstvy — rybari, remeselnici a ndmornici.”

Vseobecne ale kmeni bol nevyhnutnym predchodcom statu. Tam, kde koncila sta-
ra kmenova sloboda, tam zacinal stat a s nim sluzba (servitus). Velka Morava a podob-
né slovanské kniezatstva 9. — 10. stor. stali na pol ceste medzi kmenovym a statnym
zriadenim. Doteraz sa predpokladalo, ze tym, ktorym sa podarilo tento prechod
zavisit (potlacenim pohanstva, kmeniového snemu a christianizdciou vacsiny oby-
vatelstva, likvidaciou konkurenénych knieZat a priclenenim ich knieZatstiev, zave-
denim fungujucich zakonov a danového systému), ako v Cechach Bietislavom I,
v Uhorsku Stefanom I. a v Polsku Boleslavom Chrabrym na prelome 10. a 11., resp.
zaciatkom 11. stor., vytvorili prvé stredoeurdpske ,vcasnofeudalne staty” — Ces-
ké, Uhorské a Polské kralovstvo. Vac¢sina ostatnych zdpadoslovanskych kmenovych
knieZatstiev sa bud stala sticastou vyssie zmienenych troch ,statov” alebo stucastou
Nemeckého kralovstva. Silna kniezacia alebo kralovska moc vo ,vCasnostredove-
kom State” mala zrusit tradi¢nti kmenovu slobodu (libertatem) a vsetkych postavit
do svojich sluzieb. Ked sa knieza stdva zvrchovanym panom, Iudia prestavaju slo-
bodne zit (libera vivere) a podrobuju sa nezvyklej sluzbe (insuete servituti).” Vladca,
ktory vladne a zabezpecuje mier, pobera za to od slobodnych, ktori vdaka nemu
7ij v mieri, dafi. Najstarsia ,§tatna” dati v Cechéch bola dan za mier (tributum pacis)
a v Uhorsku dendre slobodnych (denarii liberorum,).”®

Vo svetovej historiografii sa vSak v poslednych desatrociach objavili aj koncep-
cie, podla ktorych aj tieto eurépske rannostredoveké panstva nespitiaju predpo-
klady zodpovedajiice modernému pojmu stat. Debaty o tejto problematike medzi
R. Daviesom, S. Reynoldsovou a H.-W. Goetzom su viac-menej zname.” V ramci tzv.
neoevolucionistickej koncepcie bola vypracovana tedria raného Statu (Early State),

96 LOSINSKI, Wiadystaw. Zur Genese der frithstadtischen Zentren bei den Ostseeslawen.
In H. ]. Brachmann (Hrsg). Burg — Burgstadt — Stadt. Zur Genese mittelalterlicher nichtagrari-
scher Zentren in Ostmitteleuropa. Berlin : Akademie Verlag, 1995, s. 68-91.

97 TRESTIK, Dusan. Gens Bohemanorum — kmen Cechii. In P. Sommer/D.Tfestik/]. Zemli¢-
ka (eds.) Premyslovci : Budovdni Ceského stitu. Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny 2009,
s. 147-148.

98 ZEMLICKA, Josef. éechy v dobé knizZeci 1034 — 1198. Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny,
2007, s. 165.

99 DAVIES, Rees. The Medieval State : The Tyranny of a Concept? In Journal of Historical
Sociology, roc€. 16, 2003, ¢. 2, s. 281-300; REYNOLDS, Susan. There were States in Medieval
Europe : A Response to Rees Davies. In Journal of Historical Sociology, ro¢. 16, 2003, ¢. 4,
s. 550-555.
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ktora delila vyvin Statu na tri etapy: rany, rozvinuty a zrely stat. Rozdiely medzi
nimi boli hlavne v zmene ideoldgie a systéme vztahov medzi mocou a obyvatelmi.
Pre typ tzv. raného Statu je podla nich charakteristicka nedostato¢na centralizacia,
nevyvinuté administrativne a politické socidlne Struktary. Mali sice uz zavedeny
nevyhnutny stupen istej administracie a vykazovali niektoré atributy Statnosti, ale
neexistovala v nich profesiondlna administracia, vyvinutd byrokracia, kontrolny
arepresivny aparat, zdanenie, armada. Rozvinuty stat bol taky politicky ttvar, ktory
bol dobre centralizovany a kde existovala uz jasna socidlna stratifikacia spolo¢nosti.
Do etapy nevyvinutého Statu radia obdobie neskorej antiky, stredoveku a raného
novoveku. Zrely stat je Stat industrialneho obdobia.'®

C. Wickham v ramci svojich uvah rozlisuje: 1. silné §taty: k nim radi Rimsku ri$u
a jej byzantskych a arabskych dediCov, ktoré boli zaloZené na zdaneni a platenom vojsku
ako nezavislom zdroji politickej moci; 2. slabé Staty: predovSetkym vyznamné rimsko-
germanske kralovstva, ako napr. franskd Galia, longobardské Italia a vizigétske Spa-
nielsko, ktoré nemali sice platené vojsko, ale prejavoval sa u nich silny zmysel pre
verejni moc zamerand na politicka legitimizaciu zdedent z rimskeho sveta; 3.
predstatne systémy severnych oblasti: ide o anglosaské, waleské, irske a danske kra-
lovstva, v ktorych bola kralovska moc dlhodobo omnoho viac zavisla od osobnych
vztahov ako v predchadzajtcich dvoch pripadoch.'™

V slovanskom prostredi argumentom, ktory historikov a archeolégov utvrdzo-
val v presvedceni, Ze uz od obdobia vlady Mieska I./Boleslava Chrabrého, Breti-
slava I, ¢ Gejzu/Stefana I. mame do ¢inenia s kontinuitnym vyvojom $tatu ako
urditej Struktury, je absencia badatelného prelomu medzi nim a ceskym, polskym
a uhorskym statom v nasledujiicom obdobi. V Polsku vSak velké pohanské povsta-
nia a znovuozivenie samostatnych pomoranskych kniezatstiev medzi panovanim
Mieska II. a jeho syna Kazimira Obnovitela, spojené so znovuzavedenim staroby-
lych mocenskych Struktur, bolo vyraznym organizaénym a diskontinuitnym zasa-
hom do piastovskej ,,statnej* moci.

Ani pokusy chéapat vladu prvych Piastovcov v kategoridch vodcovstva (chiefdom,)
alebo statu persondlnych vazieb (Personalverbandstaat) sa netesia velkému zaujmu.
Stupenci raného Statu maju dojem, ze rozdiely medzi vodcovstvom a Statom nie
su podstatné.'” Tieto koncepcie sa stali spociatku velmi popularne, dnes uz maja
ale svojich oponentov, podla ktorych pontikaja iba zdanlivé (popisné) rieSenie tym,
Ze rany Stat je normalny Stat, a rozdiely medzi nim a vyspelym Statom spocivaju
v tom, Ze ide o rany, a teda eSte nerozvinuty politicky utvar.”® Otazka pouzivania

100 CLAESSEN Henri J. M. — SKALNIK, Peter (eds.): The Early State. Berlin : Mouton 1978.

101 WICKHAM, Charles. Framing the Early Middle Ages : Europe and the Mediterranean, 400 —
800. Oxford : Oxford University Press 2005, s. 339.

102 KARA, Michal. Najstarsze parstwo Piastow — rezultat przetomu czy kontynuacji? Studium
archeologiczne. Poznan : Instytut Archeologii i Etnologii PAN, 2009; URBANCZYK,
Piotr. Trudne poczqtki Polski, Wroctaw : Instytut Archeologii i Etnologii PAN, 2008.

103 HUDACEK, Pavol. Kralovstvo, monarchia alebo $tat? (K otazke pouzivania koncep-
tu statu v ranom stredoveku). In Forum Historiae, roC. 8, 2014, ¢. 2, s. 27-28; SIKORSKI,
Dariusz Andrzej. Pociatky polského statu v najnovsich archeologickych a historickych
vyskumoch. In Forum Historiae, ro€. 8, 2014, ¢. 2, s. 177.



pojmu $tat v ranom stredoveku teda zda sa stale nie je vyrieSena a zacina sa o nej
znovu diskutovat aj v polskej, ceskej i slovenskej historiografii. Ukazuje sa vsak,
ze odtabuizovanie a spochybnenie dlho vSeobecne platnej kategodrie stat dovoluje
lepSie spoznat mechanizmy moci v minulosti.'” V stucasnosti sa prace zapadnych
medievistov, ktori sa zaoberaju vznikom a organizaciou stredovekych ttvarov, uz
do velkej miery netykaju potvrdzovania existencie statov v ranom stredoveku. Sna-
Zia sa tomuto terminu vyhnut, pricom pouzivaju menej kontroverzné terminy ako
kralovstvo, monarchia, Herrschaft, lordship, koruna a pod.'®

Stale vSak zotrvava aj tradi¢né rozmanité oznacovanie ranostredovekych politic-
kych atvarov ako ,predstitnych titvarov, ranych stitov alebo feuddlnych stitov”. Mnohi
i mladi historici nemaji nadalej Ziaden problém s pouZzivanim terminu ,véasnostre-
doveky stdt” pre toto historické obdobie, aj ked ini ho neustale spochybnuju alebo
razne odmietaju. Aj v slovenskej historiografii boli a st zastancami tejto koncepcie
viaceri historici, archeologovia i jazykovedci. Spomenuty model sa povazuje stale
za jednu z nosnych téz, aj napriek vyssie spomenutym pochybnostiam o jeho udr-
zatelnosti. Zda sa, ze slovenskd medievistika nema Ziaden zasadny problém s jeho
akceptaciou a pracuje s nim aj nadalej.'

Stit — druhotné tvorenie $tatov, vznik modernych statov

Alebo v inych terminoldgiach tvorenie statov rozvinutych, novodobych ¢i narod-
nych, malo prebiehat v neskorSom obdobi, v mladSom novoveku bud formou zjed-
notenia viacerych mensich tizemne, historicky, kultirne i jazykovo blizkych, nésil-
ne ¢i dobrovolne spojenych (Taliansko, Nemecko — 19. stor.) alebo naopak rozpadom
vacsich celkov na mensie ako tomu bolo v pripade Finska, pobaltskych Statov, Pol-
ska, Ceskoslovenska, Rumunska, Bulharska a Albanska, ¢ Grécka, ktoré vznikli
osamostatnovanim sa z mnohonarodnych impérii v priebehu sto rokov, do konca
prvej svetovej vojny. Tento fenomén vsak nebol ohraniceny na mnohonarodné im-
péria. Belgicko opustilo Zjednotené Nizozemské kralovstvo v roku 1831, Norsko sa
oddelilo od Svédska v roku 1905 a Irsko od Velkej Britanie v roku 1922. Staty ako
Ceskoslovensko, Juhoslavia ¢ Sovietsky zvaz vznikli v prvej a zanikli rozdelenim
na mensie samostatné staty v poslednej Stvrtine 20. stor. I8lo o vysledky ¢i nasledky
vojnovych konfliktov, ale aj najma rastticeho narodného uvedomenia a snah o na-
rodnt zvrchovanost vznikajicich modernych narodov.

Podobne ako v badani o vzniku a forméch Statu existuje vo svetovej historiogra-
fii, filozofii, socioldgii a kultirnej antropoldgii aj viacero teorii vzniku moderného
naroda. Za Sir§imi okruhmi uznavané mozno povazovat primordialisticku, kvan-
titativno-evolucnu, kultirno-konstruktivistickt a socidlno-kulttrnu teériu. Vsetky
vychadzaju zo zédkladného pozorovania, Ze na prahu modernej doby sa na vyvoji

104 MACHACEK, Jifi. Velkomoravsky stat — kontroverze stfedoevropské medievistiky. In
Archeologické Rozhledy, roc. 64, 2012, s. 782; STEINHUBEL, Jan. Velk4 Morava na polceste
od kmena ku statu. In Forum Historiae, roc. 8, 2014, ¢. 2, s. 71-77.

105 HUDACEK, Pavol. Kralovstvo, monarchia alebo §tat? (K otazke pouzivania konceptu
statu v ranom stredoveku). In Forum Historiae, roC. 8, 2014, C. 2, s. 23-26.

106 LYSY, Miroslav. Mojmirovska Morava na hraniciach s impériom. In Forum Historiae, ro¢.
8, 2014, ¢. 2, s. 98-129.
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narodov nieco podstatného zmenilo, lisia sa vSak v ndzoroch na otazky, ¢i tato zme-
na nastala v dlhodobom vyvoji naroda, alebo v jeho utvarani ako uplne nového
fenoménu, akd zdsadna a prelomova tato zmena bola a do akej miery sa tykala ka-
tegorii povazovanych za objektivne.'”

Primordialistickd teéria vychadza z presvedcenia o objektivnej a v zasade od-
vekej existencii ndroda v celej jeho minulosti. Podla nej narod je odveka kategdria
a sucasny narod je rovnakym organizmom ako narod stredoveky, novoveky alebo
ten, ktory sa vynoril v dobe stahovania narodov. Jeho objektivnu existenciu je moz-
né a nutné ozivovat, obrodzovat, pretoze je Specifickou hodnotou Iudského rodu.
Pociatky ndrodnych obrodeni v 18. — 19. stor. sa odvoldvaji prave na tato tedriu.
Ani 20. storocie vSak neubralo primordializmu na atraktivite, aj ked v sti¢asnosti
predstavuje mensinovy ndzorovy prud. K najvplyvnejsim stcasnym autorom — pri-
mordialistom patri napr. americky antropolog C. Geertz."™

Rad autorov sa v 2. polovici 20. storocia napriek ¢iastkovym odlisnostiam odkla-
nala od primordialistického pornatia naroda (najma dorazu na pokrvné pribuzen-
stvo) a prevazil smer, ktory narody, resp. nacionalizmus povaZuje za konstrukciu mo-
dernej doby a pracuje viac s pojmami etnickd skupina, etnikum, ndarodnostnd skupina.'”

Etnickt skupinu — etnikum (Ethnic group) definuje moderna etnologia a socio-
légia ako skupinu, ktorej ¢lenovia k nej zdielaju pocit prislusnosti na zaklade pre-
vazne kultarnych znakov, maji velké mnoZzstvo spolo¢ne zdielanych znakov (napr.
jazyk), tzky vztah ¢lenov v ase a priestore, spolocnu historicka skusenost, vacsiu
mieru komunikacie, udrziavanie etnickych a kulturnych hranic. Podstatou prislus-
nosti k etnickej skupine je identifikdcia jedincov so Specifickou kultirou na zéklade
ich skutocného alebo domnelého pévodu, pripadne na zdklade volby, ktoré zavisia
skor od konkrétneho premenlivého kontextu nez od nejakej trvalej vSeobecnej defi-
nicie. Ma teda ist o jednotku pomyselnt a konstruovant, na zaklade ktorej sa cleno-
via skupiny bud’ sami vedome odliSuju od ¢lenov inych etnickych skupin, resp. st
inymi ako odlidni identifikovani. DéleZitym prvkom etnickej skupiny je symbolicky
vyjadrend spolupatri¢nost a odliSnost (my — oni) a utvaranie a udrziavanie tejto od-
liSnosti vo vzajomnom kontakte skupin a uzivanie, resp. oznac¢ovanie urcitym me-
nom. Zaujimavé je poznanie, doloZené viacerymi konkrétnymi prikladmi zo starsej
histdrie, ale i nedavnej minulosti, Ze etnicka skupina si zachovava svoju kontinuitu
aj napriek vyznamnym zmendm jednotlivych kultarnych prvkov ako st zvyky, na-
bozenstvo, sposoby obzivy alebo dokonca aj jazyk. "

107 REZNIK, Milo$. Formovini moderniho naroda (Evropské dlouhé 19. stoleti). Praha : Triton
2003, s. 38.

108 GEERTZ, Clifford. Interpretace kultur. Praha : SLON 2000.

109 GELLNER, Ernest André. Nirody a nacionalismus. Praha : Nakladatelstvi Hfibal, 1993;
GOETZ, Hans-Werner. Regnum. Zum politischen Denken der Karolingerzeit. In Zeit-
schrift der Savigny—Stiftung fiir Rechtsgeschichte : Germanistische Abteilung, ro¢. 104, 1987,
s. 110-189; HOBSBAWM,, Eric. Ndrody a nacionalismus od roku 1780. Program, mytus, reali-
ta, Brno : Centrum pro studium demokracie a kultury, 2000; prehladne — BAHENSKY,
FrantiSek. Etnicita v historické perspektivé. Prolegomena ke vzniku, viyjvoji a proméné etnické
kolektivni identity. Praha : Etnologicky ustav Akademie véd CR 2010.

110 Napr. zmeny jazyka u Skétov ¢i Irov.
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Politickd mapa Eurdpy okolo roku 1000™

Pojem nérod je novsie v ramci konstruktivizmu pouzivany pre iny, avSak pribuz-
ny druh kolektivnej identity, pretoZe aj prislusnici naroda st nosite'mi urcitej etni-
city. Historicky dochadza k procesu separacie etnickych skupin (etnogenéze), alebo
naopak k ich asimildcii v dosledku vzajomnych a trvalych kultirnych kontaktov
odlisnych etnickych skupin. V modernej spolo¢nosti vyvolavaja tieto procesy pre-
dovsetkym industrializacia, urbanizacia a migracia, ale aj vznik Statov a ich politika
vo vztahu k mensinovym etnikdm v State. Narodny Stat je do zna¢nej miery mo-
censkym monopolom dominantnej skupiny definovanej ako narod s pripadnymi
inoetnickymi skupinami,'? ktorych vztah moze byt symbioticky, ale aj konfliktny.
Proti takémuto ponimaniu pojmu narod vsak existuje silny protiargument a tou
je samotna pomerne dlhodoba existencia mnohomiliénovych narodov, ktoré sa za

111 MANDELOVA, Helena a kol. Stredovek. Dejepisné atlasy pre zdikladné skoly a osemroéné
gymndzid. Harmanec : VKU, a.s., 1997, s. 19, obr.2.

112 Mozu sa vyznacovat ako osobitnymi vlastnosti jazyka (napr. dialekt), tak Specifickymi
kultarnymi prvkami (zvyky, architekttra, kroje) a oznacované byvaju aj ako etnogra-
fické skupiny ¢i narodnosti. Vacsinou kompaktne obyva nevelké tizemie a jej ¢lenov
spaja vedomie historickej a kultirnej spolupatri¢nosti, ktoré clenovia skupiny (alebo
susednych skupin) zddévodnuju podobnostami jazyka, povodom, uzivanim rovnakych
kultirnych predmetov a spoloénym ndzvom — BAHENSKY, FrantiSek. Etnicita v histo-
rické perspektivé. Prolegomena ke vzniku, vyvoji a proméné etnické kolektioni identity. Praha :
Etnologicky tstav Akademie véd CR 2010. s. 54-55.
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Politickd mapa Eurdpy okolo roku 1500 '

narody samy a niekedy i medzinarodne pokladaju ale su (zatial?) bez vlastnych
Statov (pozri nizsie).

Zjednodusene povedané, podla konstrukturalistov (modernistov) narody nee-
xistuju univerzalne, ich vznik v sti¢asnej podobe je viazany na obdobie priemyselnej
revolucie a nie je mozné definovat ich iba na zaklade etnicity, t. j. predovsetkym ja-
zyka a kultary. Kolektivne etnické identity, existujuce pred tymto obdobim oznacu-
ju vyssie definovanymi pojmami — etnické alebo etnografické skupiny. Konstrukti-
vistické ponatie'* vo svojich umiernenych, ale aj radikalnych odtienioch predstavuje
dnes hlavny prad v badani o ndrode a nacionalizme. PodIa jeho definicii sicasny
narodny Stat ma svoj zaklad az v romantizme 19. storocia ako reakcia na univer-
zalistické myslienky franctizskej revoltcie a koncepcie o kontinuite ¢i starobylosti
narodov a Statov od raného stredoveku mali sltzit iba ako prostriedky na upevne-
nie legitimity modernych Statov, teda aj v pripadoch formovania neskorsich Statov
v 20. storoci v strednej a juhovychodnej Europe. Podla zastancov konstruktivistic-
kych tedrii nie je preto mozné hovorit ani o modernom state, pripadne State jedného

113 MANDELOVA, Helena a kol. Stredovek. Dejepisné atlasy pre zikladné skoly a osemroéné
gymndzid. Harmanec : VKU, a.s., 1997, s. 36, obr. 5.

114 Samotny konstruktivizmus ako filozoficky smer vychadza z dvoch principov: 1. po-
znanie nie je pasivne ziskané, ale aktivne tvorené pozndvacim subjektom; 2. funkcia
kognicie je adaptivna, umoZznuje vytvarat Zivotaschopné vysvetlenia, na zaklade sku-
senosti, praxe a cielov subjektu (PUPALA, Branislav — OSUSKA, Tubica. Vyvoj, podoby
a odkazy teorie konstruktivizmu. In Pedagogickd revue, 52(2), 2000, s. 101-114).



etnika v ranom alebo vo vrcholnom stredoveku. V konecnej podobe podla moder-
nistov narody nie st dané, ale st vytvarané statmi a nacionalizmami ako produkt
posobenia modernych sil industrializacie, kapitalizmu, byrokracie, rozvijajucich sa
masovych komunika¢nych prostriedkov a modernych médii, ako aj sekularizacie
zivota spoloc¢nosti.'> Dokonca podla radikalneho konstruktivistu B. Andersona'®
je narod mozné vcelku Iubovolne vyndjst za predpokladu, ze si to bude zelat dosta-
tocne vplyvna skupina, ktora bude mat k dispozicii nalezité vychovné a informacné
kapacity.

V tomto zmysle by Spojené Staty americké mozno naozaj boli starSim modernym
narodnym Statom nez Nemecko alebo Taliansko, ako tvrdi napriklad I. Karlsson,"”
& napr. Japonsko, ktoré vznik svojho $tatu kladie do roku 400 pred n. 1. alebo Cina
oslavujuca ako zalozenie svojho moderného statu rok 221 pred n. L, ¢i San Marino,
ktoré deklaruje svoj vznik k roku 301 n. 1, resp. 1243. Vyssie uvedena modernisticka
definicia narodného statu je v protireceni aj s tym, ¢o o svojom povode tradicne,
niekedy dokonca aj vo svojich ustavach, deklaruju aj iné stucasné eurdpske Staty.
Tak napr. Bulharsko poklada za rok svojho vzniku 681, Franctizsko 843 (alebo 1360),
Rusko 860 (alebo 988), Rakusko 976, Dansko (10. storocie/980), Polsko (966 alebo
1025), Madarsko 1001, Portugalsko 1143, Andorra 1278, évaj(:iarsko 1291 atd."® Via-
ceré z tychto krajin maju zvacsa este akési krystaliza¢né obdobia, predchadzajtice
uvedenym datumom, ktoré st zvicsa tiez iba datumom nejakého vyznamného poli-
tického aktu (nastup vladnucej dynastie, zmluva, korunovacia, prijatie krestanstva).

V stredoveku existovalo najmé v priestore byvalej Franskej rise — teda hlavne
v dneSnom nemecko-franctizsko-talianskom priestore — mnoho politickych utva-
rov, ktoré neboli unifikovanymi politickymi jednotkami ako dnesné moderné
Staty, nazyvali sa vojvodstva, kniezatstva, mestské Staty, gildy, biskupstva a pod.
Niektori historici i sociologovia tvrdia, Ze aj tieto neskorostredoveké ¢i véasnono-
voveké politické utvary mozu byt povazované za Staty.'” Viaceré dalSie europske
narody hlavne Anglicania, Skoti, Holandania, épanieli (Kastil¢ania), Portugalci,

115 POHL, Walter. Conceptions of ethnicity in Early Medieval studies. In Archaeologia
Polona, vol. 29,1991, s. 39- 49; POHL, Walter — ZELLER, Bernhard (Eds.). Sprache und
Identitdt. Denkschriften. Osterreichische Akademie der Wissenschaften, Philosophis-
ch-Historische Klasse / 426, Forschungen zur Geschichte des Mittelalters 20. Wien :
Verl. d. OAW, 2012 — tu zdkladna literattira a odkazy.

116 ANDERSON, Brog. Imagined communities: reflections on the origin and spread of nationalism.
London : Verso, 1983.

117 KARLSSON, Ingmar. Eurdpa a ndrody — eurdpsky ndrod alebo Eurépa ndrodov? Bratislava :
Slovensky institat medzindrodnych stadii, 1998. Pravdepodobne by s nim nestihlasila
alebo mu nerozumela znacna cast aj historicky vzdelanych prislusnikov tychto moder-
nych narodov, resp. ob¢anov danych statov.

118 https:/lcs.wikipedia.org/wiki/Seznam_st%C3%A1t % C5%AF_sv%C4%9Bta_podle_data_vzni-
ku. Nehovoriac o tom, Ze za ndrodné Staty byvaju pokladané aj ovela starsie politic-
ké utvary starovekého Orientu napr. Sumerska risa, Asyria, Babylon, Egypt, ktoré vo
svojich Specifickych formach a pod rdéznymi ndzvami vznikali uz od prechodu od
neolitu k dobe bronzovej a mali tiez mnohé z atribatov Statu.

119 REYNOLDS, Susan. There were States in Medieval Europe : A Response to Rees Davies.
In Journal of Historical Sociology, ro€. 16, 2003, ¢. 4, 552.
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Svédi a do urcitej miery tiez Nori, éesi, rastli pod vplyvom existencie a posobenia
Siestich hlavnych faktorov definovanych K. Pomianom:'* mali vladnuce dynastie,
Staty (nech uz sa menovali vojvodstva, kniezatstva, kralovstva, cisarstva), izemné
zoskupenia (mesta, provincie, Zupy, kastelanaty), kulttrne elity a institucie (klastor-
né skoly, univerzity), ndbozenské institticie (arcibiskupstva, biskupstva, dekanaty
atd.) a ich autority, ako aj samotné rasttce narody, u ktorych sa stihol vyvinut as-
pon zarodok narodného povedomia a narodnej identity skor, nez bola formulova-
na vlastna doktrina o narodnom state.”?! Sice nie vzdy, v plnom rozsahu a kontinuitne
ich suverenita pretrvala az do vytvorenia terajSich modernych Statov. Naopak kontinuita
mnohych ,,3tatov*, nielen Nemecka, Pol'ska, Ceska, Rumunska, Bulharska, bola viackrat
na kratsie ¢i dlhSie prerusena. Komplikovanym vyvojom preslo hlavne Pol'sko, nehl'adiac
na zlozity a drobenim na mensie celky prerusovanym vyvojom za prvej vladnucej dynastie
Piastovcov zavisenym docasne v 14. stor. Po zhruba Styroch storociach pol'sko-litov-
skej tinie bolo po trojitom deleni krajiny v druhej polovici 18. stor. izemie docasne
sucastou Ruska, Pruska i Raktska. Kratke pokusy o obnovenie polskej Statnosti
a Pol'ského kralovstva skoncili neispechom. Novodobé moderné Pol'sko tak vzniklo
az po 1. svetovej vojne ako produkt versailleského usporiadania a polyetnicky Stat.
Po 2. svetovej doslo k zmendm pocinajic hranicami, cez ideoldgiu a etnicitu. V do-
sledku vojny, posunov hranic a nasledného odchodu, vymeny i ntteného odsunu
nepolskych etnickych mensin (Nemci, Zidia, Slovinci, KaSubovia, Ukrajinci, Rusini)
sa polyetnické Polsko stalo takmer etnicky homogénnou krajinou.'*?

Dalsia skupina modernych narodnych $tatov vznikla v poslednych desatrodiach na
uzemiach a znarodov ¢i etnik, ktoré sice maji dlhodobti kontinuitu osidlenia uréitého uzemia,
spolo¢ny (blizky) jazyk, kulturu, zvyky a obvykle aj ndboZenstvo a pripadne aj v blizsej ¢i
vzdialenej minulosti mala alebo sa pokusala o zaloZenie vlastného narodného Statu avSak
chybala im, resp. nedospeli k trvalejSej existencii Statnych institucii a organizacii (Statny
aparat, pravny poriadok, ozbrojena moc) potrebnych k dosiahnutiu medzinarodnej pravne;j
subjektivity a zvrchovanosti (Slovensko, Chorviatsko, Slovinsko, Srbsko, Macedénia, Cierna
Hora, pobaltské $taty atd’) a moze vznikat' i v budticnosti, ako tomu nasved¢uju sebaur-
¢ovacie a separatistické hnutia v mnohych krajinach Eurépy (Baskicko, Severné Tr-
sko, Korzika, Skétsko, Katalansko), ale ajv Azii (Kurdi, Baltdania, Ujguri, Tamilci,
Sikhovia a Sindhovia) ¢i Afrike (Ikbovia, Jorubovia atd.)'**

120 POMIAN, Krzysztof. Europa i jej narody. Warszawa : Panistwowy Instytut Wydawniczy,
1992.

121 KARLSSON, Ingmar. Eurdpa a ndrody — eurdpsky ndrod alebo Eurdpa ndrodov? Bratislava :
Slovensky institut medzinarodnych studii, 1998, s. 7.

122 Podla s¢itania obyvatelstva v roku 2002 az 97,8 % obyvatelov pouZiva ako matersku re¢
polstinu. Htps://sk.wikipedia.org/wiki/Polsko.

123 Ich pocty dosahuju aj desiatky miliénov hovorcov, napr. pocet Kurdov a Jorubovov
sa odhaduje az na okolo 35 miliénov, Tamilci az 70 miliénov (http://dennik.hnonline.sk/;
http:/fwww.e-polis.cz/clanek/kolik-je-ve-svete-narodu-bez-statu.html; GUIBERNAU 1 BER-
DUN, Montserrat. Nations without states: political communities in a global age. Cambridge :
Blackwell, 1999.
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Je pravdou, ze vo vacsine tychto krajin sa v 19. stor. iba zacalo konstituovat to,
¢o sa oznacuje terminom , moderné narody”. Napriklad v danej dobe boli medzi
Srbmi, Chorvatmi, ale i Slovdakmi rozsirené viac lokalne a regionalne vazby ako
narodné, hoci kontinuita osidlenia osobitym slovanskym substratom bola uz vtedy
vzdelanej$im vrstvdm zndma z historickych pramertiov, resp. prvych pokusov o ich
spracovanie romantickou historiografiou a nasledne v priebehu 20. stor. bola na jadrovych
uzemiach dolozena i archeologicky, resp. kombinéciou vyskumov historickych vied. Srbské
i chorvatske uzemia boli dlho rozdelené na niekol'ko Casti a to najmd medzi Rakusko
a Uhorsko, Slovensko sa stalo na tisicro¢ie si¢astou Uhorska, resp. polyetnickej Raktsko-
-Uhorskej monarchie a hlavne jeho juzné casti boli silne infiltrované madarskym
osidlenim a podliehalo asimildcii. Dochované stredoveké tradicie, legendy i na-
rodné historiografické konstrukcie o spolo¢nej slavnej minulosti prispeli k zacatiu
emancipacnych narodnych hnuti a formulovaniu narodno-statnych koncepcii'®
nielen slovenskych, srbskych, chorvatskych, polskych, ceskych, ukrajinskych, ale
i niektorych zapadoeuropskych narodov, ktoré uz mali rozne dlhé ,predstatne”
a ,ranostatne” dejiny za sebou.

124 ENCYKLOPAEDIA BELIANA. Zv. 4. Eh-Gala. Bratislava : Veda 2005, s. 212.
125 KOVAC, Dusan. Nacionalizmus 19. a 20. storoc¢ia. In Historicky casopis, roc. 45, 1997, ¢. 1,
s. 77-84.
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Nielen Slovaci poskytuju priklad, ked' ,budovanie naroda” v ¢asoch narodné-
ho obrodenia bolo realizované v prostredi vacsinovej jednoduchej agrarnej kultu-
ry s odvolanim sa na principy inej, starSej a vyssej , protonarodnej” (velkomorav-
skej) kulttry,'* s ktorou sa (aj pred vznikom vlastnych historickych vied) predpokladala
kontinuita, sice nie v zmysle politickom, mocenskom, ,,Statnom®, ale kontinuita osidlenia
v zmysle demografickom, jazykovom i kultirnom, o ktorej dnes véc¢$ina nielen slovenskej,
ale i zainteresovanej svetovej historiografie uz nepochybuje.'”” Aj ked' tisic rokov od za-
niku Velkej Moravy slovansky hovoriace obyvatelstvo Slovenska si nevytvorilo
vacsiu politicky samostatnt oblast, trvalejSie vlastné mocenské, spravne a kulturne
intitacie a organizdacie, Zilo tu kontinudlne a aj za staZenych podmienok v ramci
multinaciondlneho Uhorska sa vyvijalo v samostatny narod. Slovaci a Slovensko
(Gzemie obyvané Slovakmi, slovenské etnické tizemie) ako historicko-politicka
individualita a poziadavky na tstavné uznanie narodnej identity boli definované
pomerne neskoro, no maju podobne ako mnohé iné stveké narody ¢i narodnosti,
zijace dosial v rdmci multietnickych Statov ako mensinové etnikum, na vlastnom
etnickom tizemi aj v Statnopolitickom zmysle ma pravo na svoju vlastn1 narodno-
-Statnu identitu.'”

Namiesto zaveru

Su teda vyssie pertraktované kolektivne identity konstruktami spolocenskych vied
alebo prejavmi dynamického, pestrého a v mnohom kontinudlneho historického
vyvoja ludskych spolocenstiev? Na ttuto otdzku asi v stcasnosti neexistuje jed-
noznacna, vSeobecne vSetkymi zainteresovanymi vedami a vedcami akceptovana
odpoved, aj ked sa zd4, ze moderné smery badania postupne — aj vdaka celkové-
mu masivnemu pokroku vo vede a Sirokej multidisciplindrnej spolupraci — starsie
koncepcie vytlacaju, koriguju alebo aspon precizuju. Existujaci skepticizmus je ale
agentom pravdy (Charles Darwin), ktora nelezi niekde uprostred definicii a teorii,
ale je skor ako vak, ktory meni svoju formu s kazdou novou mienkou, ktort do neho
vloZime je tym stdle pevnejsi a blizsi pravde (Robert Musil).

Od tradi¢nych pohladov na pojmy l'ud, kmen, etnikum, narod, stat ako rasovo, kul-
tirne velmi homogénnu spolocensku skupinu zdielajicu spolocny povod a osudy,

126 NAKAZAWA, Tatsuya. Theory of the Theories of Slovak Nation-Building. A Theory for the
Formation of a Modern Nation’s Corporate Body for a’Nation without History’. Tokyo : Tosui
Shobo 2009.

127 Ziskany obraz vyvoja sidelnej Struktiry vacsiny uzemia Slovenska od prichodu Slo-
vanov v 6. — 7. stor. nacrtdva v hrubych rysoch situdciu, ktora sa, napriek pocetnym
lokdlnym premendm mensich sidelnych komplexov, vlastne az do novoveku podstat-
ne nezmenila a tvori jadro dnesnej sidelnej siete, v¢itane kontinuity jej nazvoslovia
od pociatkov spisomnovania v 10. — 11. stor. — k ¢omu existuje bohatd archeologicka
i historicka spisba (pozri napr. v : SALKOVSKY, Peter. Stredné Slovensko vo véasnom stre-
doveku. Nitra : Archeologicky ustav SAV, 2011, s. 102-106).

128 PODRIMAVSKY, Milan. Myslienka nérodnej identity Slovédkov 1848 — 1914. In Dejiny. In-
ternetovy casopis Institiitu historie FF PU v Presove, 2010/1, s. 176-191; > http://dejiny.unipo.sk/
Dejiny_1_2010.pdf: VERESS, Marian. Slovensko. Fornovanie sa tizemia a ndroda. Bratislava
: Univerzita Komenského, 2005 a d'alsi.



hovoriacu rovnakym jazykom a Zijicom na spolo¢nom tizemi sa postupne postuva
chéapanie tychto jednotiek ako vysledok historického vyvoja spolocenstiev, existu-
juci v ranych forméch uz v davnej minulosti, ale aj ako relativne novy i nestabilny
fenomén, ktory moze mat zaciatok, premeny, vyvrcholenie v modernom, statnom
narode, narodnom, ale i polyetnickom ¢i multikulturdlnom State i svoj koniec —
akulturaciu, asimildciu a zanik ako samostatnej kolektivnej identity, jej pretavenie
sa do inej ¢i inych kolektivnych identit.'

Nie prili$ vzdialena realite bude pravdepodobne koncepcia reprezentovana té-
zou C. Schmitta: ,Statnost a stat nie je obecny, pre vietky ¢asy a narody platny po-
jem, ale jav casovo viazany a konkrétne-historicky.”’* Kmene a rodova spolo¢nost
uz patria viac medzi historické pojmy a dokonca aj moderny stét, ktory sa vyvinul
v priebehu mnohych storo¢i v Eurdpe a eurdpskou expanziou rozsiril do celého
sveta, uz tiez postupne zanika." Mytus moderného $tatu ako enklavy, ktora najiplnejsie
vyjadruje nadej na racionalizaciu socialneho zivota, sa podl'a niektorych nazorov, dokonca
uz vycerpal. Objavuje sa nova kategoria, pojem ,,otvoreného Stitu” vo vyzname emanci-
pacie verejného prava voci Statu samotnému, emancipaciu konstitucionalizmu od
pojmu stat a jeho naviazanie na eurdpske, medzinarodné, transnaciondlne a globalne
pravo.'3

Subezne sa zacina tato tendencia prejavovat aj vo vyvoji modernych narodov —
tendencia k ruseniu narodnych hranic, k internacionalizacii a globalizacii hospodar-
skych vztahov a spolu s tym aj internacionalizacia a globalizacia politiky, spdsobu
zivota a kultary. Tato tendencia, presadzovana predovsetkym z velkych, vyspelych
Statov vo vlastnom zaujme, vSak nardza na odpor mensich narodnych Statov sna-
ziacich sa udrzat si suverenitu. V sucasnosti je existencia narodnych statov realnou
skuto¢nostou, pozitivnym javom aj legitimnym predmetom badania jednotlivych
narodnych historiografii. Co bude dalej, & to povedie az k zaniku alebo nejakej
inej transformécii ndrodov a ndrodnych Statov ukaze bududcnost. Je pravdepodob-
né, Ze po narodnych formach statov pridu nejaké formy multietnickych i multikul-
tarnych konfederacii, no to asi eSte nie je zalezitost tohto storocia. Zatial sa nevy-
tvorili vyssie kulturne jednotky, ako st narody, aj ked pokusy sa vyskytli (narod
sovietsky, juhoslovansky ¢i arabsky). Okrem toho sa stéle objavuju nové varianty
vztahu narod — §tat, ktoré sa prejavuju niekde segmentaciou, niekde pokusom vytvorit
narodny $tat, ¢i legalizovany mnohonarodny Stat. Aj budicnost’ Eurdpskej tnie zalezi od
uspechu riesenia spolo¢nych zaujmov jednotlivych narodnych ¢lenskych Statov unie, nie

129 Etnogenetické osudy mnohych etnik medzi neskorou antikou a v€asnym stredovekom
(pocetné germanske a slovanské kmene, Huni, Sarmati, Avari, Bulhari atd.) boli velmi
pestré, v mnohom odlisné a zasltizia si novu pozornost badatelov.

130 SCHMITT, Carl. Der Nomos der Erde im Vélkerrecht des Jus Publicum Europaeum. 1950. 3.
Aufl, Berlin : Academie Verlag, 1988, s. 97.

131 REINHARD, Wolfgang. Geschichte der Staatsgewalt. Eine vergleichende Verfassungsgeschich-
te Europas von den Anfiingen bis zur Gegenwart. Miinchen : Verlag C. H Beck, 2002, s. 535.

132 HOLLANDER, Pavel. Soumrak moderniho statu. In Prdvnik. Teoreticky casopis pro otdzky
statu a prava, 2013/1, s. 27.
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v politickej voli europskeho naroda, a to z jednoduchého dévodu, pretoze ziaden eurdpsky
narod neexistuje.!?®

Pojmy rodina, rod, kmeri, etnikum, etnicita, ndrodnost, ndrod a stit ako terminy pre
samostatné historické kategorie, problémy ich vyznamu a definicii od ¢ias archaickej
a tradi¢nej spolo¢nosti az po dnes, a to v rdmci niekol'kych vednych disciplin histériou,
socioldgiou, filozofiou a kultirnou antropolégiou pocnlic cez etnoldgiu, histériu prava
a Statu, archeologiu, az po historicki demografiu, genetiku a aplikovanu matematiku
a dalsie vedy, alebo naprie¢ nimi, tak zostavaju nadalej aktualnym predmetom vedeckej
diskusie, ktorej vysledky su sledované aj SirSou odborne zainteresovanou verejnostou.

133 KARLSSON, Ingmar. Eurdpa a ndrody — eurdpsky ndrod alebo Eurépa ndrodov? Bratislava :
Slovensky instittit medzindrodnych studii, 1998, s. 10.



