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POSTOJ STEFANA MISIKA K UDALOSTI
V CERNOVE] KONCOM OKTOBRA 1907

Nadezda JURCISINOVA

Koncom oktébra 2017 uplynulo 110 rokov od tragickej udalosti v Cernovej pri Ru-
zomberku, ktora bola prejavom nasilia uhorskej vrchnosti voci Slovakom. Katolicki
veriaci si z iniciativy a za podpory svojho roddka Andreja Hlinku postavili z vlast-
nych prostriedkov novy kostol. Chceli, aby ho vysvitil Hlinka, ktory bol v tom case
poprednym slovenskym politikom, recnikom a organizatorom narodného hnutia.
V roku 1906 velmi aktivne podporoval v predvolebnej kampani ruzomberského le-
kéra Vavra Srobara, ktory kandidoval s programom Tudovej strany. Hlinka sa preto
dostal do sporu so spisskym biskupom Sandorom Parvym, ktory mu zakézal pod-
porovat slovenského kandidata. Hlinka sa tomu nepodriadil a tak ho Parvy suspen-
doval z funkcie farara a potom aj z vykonavania knazskych povinnosti. V novem-
bri 1906 ho ruzombersky sud odsudil za predvolebné prejavy na dva roky vézenia
a 1 500 korun pokuty. Hlinka sa odvolal a na slobode ¢akal na rozhodnutie sadu.
Aby nejatril situaciu v Ruzomberku tak sa rozhodol zdrZiavat sa doma ¢o najmene;j.

V jani 1907 sa Hlinka zastavil v Hodonine na Morave, kde sa zoznamil s miest-
nym profesorom katolickeho gymnazia a katolickym kniazom Aloisom Koliskom.
Toho zaujal recnicky talent a osobnost Hlinku a tak sa ho rozhodol pozvat na ok-
téber na prednaskové turné po Morave a Cechach. Hlinkovo turné sa stalo ma-
nifestaciou cesko-slovenskej vzdjomnosti. Prispelo k blizs§iemu poznaniu Slovakov
a vyvolalo vlnu solidarity so slovenskym narodom. Hlinka hovoril o kulturnych
pomeroch na Slovensku, o tazkom postaveni Slovakov v Uhorsku.

Teda v Case, ked sa mala konat vysviacka kostola v Cernovej ju Hlinka nemo-
hol vykonat. Obyvatelia Cernovej poziadali biskupa Parvyho, aby odlozil vysviac-
ku kym sa nevyriesi Hlinkova zalezitost (suspendovanie) v Rime. Biskup i svetské
vrchnosti v8ak nariadili vysviacku vykonat i proti vdli obyvatelov. Do Cernovej
poslali 27. oktobra 1907 na vysviacku dvoch promadarskych fararov so zandarskym
sprievodom. Cernovéania sa postavili na odpor a zandari reagovali strelbou. Vy-
sledkom nasilného zasahu bolo 15 mrtvych a 12 tazko ranenych cernovskych obca-
nov. V sudnom procese v marci 1908 odsudili 40 muZov a Zien z obce na 37 rokov
vazenia.

Informécia o krvavych udalostiach v Cernovej pri Ruzomberku 27. oktébra 1907
zastihli Hlinku v Hodonine, kde bol na navsteve u A. Kolisku. Bol odhodlany pre-
rusit prednaskovy pobyt a vratit sa na Slovensko, ale na naliehanie Koliska a mla-
dého publicistu Vladimira Vajanského, syna Svetozara Hurbana Vajanského, ktory
Hlinku na jeho turné sprevadzal, sa napokon rozhodol pokracovat v prednaskach.
Na tieto Hlinkove aktivity a ohlas verejnosti reagovala uhorska Statna moc a tak sa
kralovska tabula rozhodla prekazit dalsiu Hlinkovu agitdciu a povolala ho k nastu-
pu na vykon dvojrocného trestu 30. novembra 1907.

1 Prispevok vznikol v ramci projektu APVV-15-0036 Vijchodné Slovensko v 19. a 20. storoci vo
vztahu centra a periférie.



Udalost v Cernovej vzbudila pozornost nielen v celej monarchii, ale i u svetovej
verejnosti. Zasluhou predovsetkym ceskych novinarov sa informacie o cernovskej
udalosti dostali za hranice Uhorska. Obhajcami slovenskych zadujmov sa stali ndrsky
spisovatel Bjornstjerne Bjornson a Skotsky publicista a historik Robert W. Seton-Wat-
son (Scotus Viator). Aj Slovaci v USA prostrednictvom svojho vrcholného orgdnu
Slovenskej ligy a tlace upozornovali na narodnostny utlak Slovakov v Uhorsku. Zor-
ganizovali viaceré finan¢né zbierky pre siroty v Cernovej. Slovaci prostrednictvom
tragickej udalosti v Cernovej vsttpili do $irokého povedomia eurépskych narodov.

Z vychodu Slovenska na tieto udalosti reagoval na Spisi pdsobiaci kiiaz a naro-
dovec Stefan Migik. Patril k najaktivnej$im osobnostiam narodného Zivota vychod-
ného Slovenska druhej polovice 19. storocia a zaciatku 20. storocia. Svojou roézno-
rodou ¢innostou sa zaradil k poprednym narodovcom svojej doby. Hlavnym jeho
poOsobiskom sa stal Spi$, najma odlahla dedinka Hnilec, ktort svojimi aktivitami
pozdvihol na vyssiu troven predovsetkym v oblasti kulttury a skolstva. Na Spisi
sa zaoberal dejepisnou, etnografickou a folkloristickou ¢innostou, publikoval vo
viacerych slovenskych narodnych novinach a ¢asopisoch a podielal sa aj na rozvi-
jani cesko-slovenskej spoluprace. Popri vykonavani kfiazského povolania venoval
zvlastnu pozornost narodnobuditelskej ¢innosti. Reagoval najma na silnejaci ma-
darizacny tlak na obyvatelstvo vychodného Slovenska. Nebal sa vyslovit verejne
prostrednictvom novin svoje nazory ¢i uz na vladnu politiku, alebo na postoje a po-
litiku hlavnej politickej reprezentantky slovenského narodného hnutia — Slovenskej
narodnej strany. Sti¢asnici si vazili jeho pracu a o tom sveddi aj skutocnost, Ze po
smrti vyznamnej osobnosti akou bol Andrej Kmet, funkciu predsedu Muzedlnej
slovenskej spolo¢nosti s doverou zverili prave Stefanovi Misikovi.

Stefan Misik, samozrejme, nemohol nechat bez povéimnutia aj udalost, ktoré sa
odohrala v Cernovej. Zaujal k nej kriticky postoj, ktory sa nezhodoval s vtedajsou
verejnou mienkou Slovakov tlmocenou najma v slovenskej narodnej tlaci. Jeho kri-
tika nebola upriamena na uhorské vysoké cirkevné kruhy, ale na Andreja Hlinku.
Svoj ndzor jasne a razantne tlmocil do centra slovenského narodného zivota Tur-
¢ianskeho Sv. Martina tunajsiemu poprednému narodnému ¢inovnikovi Andrejovi
Halasovi v novembri 1907: , O Cernovskom nestasti nie som tej mienky, c¢o daktoré caso-
pisy nase, by rozhodne zatracujem tych, o za hromadné strielanie [udu robia zodpovednym
biskupa Parvyho. Parvy dal rozkaz posvitit novy kostol bez ohladu na l'ud a fardra Hlinku.
Vsetko poukazuje na to, Ze tak urobil na pokyn zhora (zddraznil autor listu — pozn. N. J.)
... Nariadeniu biskupovmu ohladom casu posviacky nemd kanonického priva protivit sa ani

fardr a veriaci lud. Hlinka bol by midre urobil, keby pred svojim odcestovanim bol poucil
svojich statocmjch rodikov v Cernovej, aby sa posviacke kostola neprotivili, ak by ju biskup
v nepritomnosti jeho nariadil. Ja som presvedceny, Ze by ho Iud ako mildcka svojho posliichal
a bolo by sa vyhlo tol'kému nestastiu. ... Keby 1ibohy lud bol pouceny byval, Ze nariadeniu
cirkevnej vrchnosti v Eisto cirkevmjch veciach neslobodno odporovat. Ze lud nebol pouce-
ny, to bola vel'kd chyba, ktorii je tazko vyhovorit a ospravedinit.”> Z jeho listu je zrejmé,
ze zodpovedného za [udské straty a celti cernovsku tragédiu povazoval Andreja

2 Literarny archiv Slovenskej narodnej kniznice (LA SNK) Martin, sign. 37 H 16. List S. Mi-
sika A. Halasovi z 18. 11. 1907.
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Hlinku. Aj napriek tomu, Ze si ho vazil, nepovazoval za rozumné z jeho strany an-
gazovat sa v predvolebnej kampani. Dal najavo, Ze by bol viac prospel slovenskému
narodu a svojim veriacim, keby medzi nimi nadalej rozvijal narodno-osvetovu ¢in-
nost, pretoze uvazneny a izolovany mu nebol osozny: ,,P. fardra Hlinku cenim si vysoko
ako kiaza a ndrodovca; ale s jeho taktikou nebol som usrozumeny. Ja by som ho radsej videl
ako ruZomberského fardra uprostred jeho 10.000 oveciek ako na mucednickych vavrinoch
odpocivat’ vo Vacove. Povie mi dakto, Ze pravda nasa hodnd je obeti a Zaldrov. To je vsetko ide-
dlne krdsne v theorii, no v praxi bolo by pre nds predsa lepsie, keby sme mali viac opatrnych
delnikov na dedicnej roli ndroda ako hrdinskych trpitelov a nevolnikov v Zaldroch.”

Misik rozhodne nemal rad Vavra Srobara, najmé pre jeho nazory a postoje k na-
bozenstvu, ktoré zaujimal ako popredny predstavitel hlasistického hnutia. Preto aj
Hlinkovo angaZovanie sa v predvolebnej kampani v prospech Vavra Srobéara sa mu
nepacilo, nestihlasil s nim a odsudzoval ho preto. Svoju rozhoréenost otvorene vy-
jadril v liste Halasovi v nasledujucom roku, ked sa spor medzi Andrejom Hlinkom
a biskupom Parvym riesil v Rime. Veril vSak, ze A. Hlinka, ktory bol suspendovany
najma ,ako podozrivyj vo viere (zddraznil S. Misik — pozn. N. J) lebo doverne obcoval
s lud'mi bez viery a’ la Srobir, ba za tohoto i pri vol'bdch verejne agitoval”, tak ,bude Rimom
oslobodeny od suspendie, pretoze sa podla neho prehresil natol'ko proti viere, ako proti madar-
skej politike”.* Nadejal sa, ze Hlinkova zaleZitost napokon predsa len dobre dopadne.

Za svojim kritickym nézorom a postojom k udalosti v Cernovej si Stefan Misik
stal, bol presvedéeny o tom, ze Hlinka urobil chybu. Nemal vyhrady k tomu, aby
jeho nazor Andrej Hala3a tlmocil slovenskym narodnym predstavitelom v Turcian-
skom Sv. Martine, prave naopak, stihlasil s tym, aby s obsahom jeho listu obozna-
mil predsedu Slovenskej narodnej strany Pavla Mudrona, ako aj Narodnie noviny.
Hlinkovi odporucal, aby tstne i pisomne zlozil vyznanie viery, odprosil biskupa
a , Cestnym slovom sa zaviaZe, Ze s lud'mi ako Srobdr a tomuto podobnymi vrahmi viery ne-
bude Easto a doverne obcovat”.> Nestithlasil s tym, aby sa kflaz az prilis zblizil s , hries-
nikom®, ale len natol’ko ako mu to prikazuje laska k bliznemu.
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