EMOCIE MEDZI STAROU A NOVOU SKOLOU
SLOVENSKOU V CASE ICH PRVEHO KONFLIKTU"

Matii§ KRATKY

Abstract: Emotions in politics between Old Slovak School and New Slovak Scho-
ol at the time of their first conflict from January to October 1868. Text deals with
the interpretation of emotions in political battle between two Slovakian political
pre-parties in 1868. Both groups had own political newspaper which were used
for arguing with opponents and persuasion of voters. Persuasion techniques need
a strong emotional support, which can be identified in the texts of both newspapers.
This text interprets just a few of the most important emotions from the variety,
mostly anger, anxiety, hubris and fear. They were used by both sides differently,
according to they needs and aims, what can improve research about mentality of
political parties in 1860s in upper Hungary.

Key words: Nationalism. Emotions. Slovak. Old Slovak School. New Slovak School.
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Uvod

Narodotvorné procesy patria dlhodobo k najvyznamnejsim oblastiam historického
vyskumu. Plati to nielen pre zahrani¢nu historiografiu, ale aj pre slovensku. Na-
cionalizmus sa stal jednym z najskiimanejsich ,izmov” celkom po prave — vyrazne
ovplyvnil svetové dejiny 19. a 20. storocia. Neustdla fascinacia tymto pojmom vycha-
dza z niekol'kych dovodov. Prvym je neustala aktualnost témy, hoci nacionalizmus
21. storocia je v niektorych zasadnych rysoch odlisny. Avsak kolektivna identita fudi
na zaklade spolo¢nej rec¢i, minulosti a inych vonkajsich znakov je stale sympaticka
laikom aj odbornikom, snaziacim sa alegoricky vyrovnat sa so svojim stucasnym
postojom k politickému Zivotu. Druhym dévodom je neustéla potreba doplnovat
nase vedomosti a klast neustale nové otazky. Prave v tomto bode je mozné pocitovat
nielen kvantitativny, ale aj kvalitativny ndrast akademickych prac v novom miléniu.

Téma sporu Novej a Starej skoly je na rozhrani znamosti a prebadania v ram-
ci slovenskej historiografie. Podobne ako pri ostatnych historiografickych problé-
moch, bola v minulosti vedend hlavne ideologicka debata nad podstatou vzajomné-
ho sporu prvych dvoch honora¢nych slovenskych politickych pradov (na zac¢iatku
70. rokov 19. stor. sa pretransformovali na strany).

V 20. storoci existovala volne nadvdzujuca linia na politiku Starej Skoly, ktora
Konstantin Culen vyuZil na svoju interpretaciu Zivota vedticeho predstavitela No-
vej Skoly slovenskej, Jana Nepomuka Bobulu.? V ramci tejto linie doslo hlavne k tto-
kom na spolupracu s Madarmi, ktora mala znacit antislovenské zaujmy celej strany.
Zname je potom prirovnanie Jana Bobulu k Bélovi Griinwaldovi implikujtce toto

1 Prispevok vznikol za podpory MSMT CR udelenej UP v Olomouci (IGA_FF_2019_032).
2 CULEN, Konstantin. Roky slovenskijch nideji a sklamani. 1848 — 1875. Trnava : Ustredie
slovenského katolickeho studentstva, 1932, s. 104.
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nazorové stanovisko. Nezavisle od tohto smeru prisiel FrantiSek Bokes so zmierli-
vejSou tedriou postavenou na prondrodnej ¢innosti Bobulu a jeho spolupracovni-
kov, hlavne Jana Mallého a Jana Palarika. Toto hodnotenie spada do roku 1869, teda
do obdobia, ktorému sa venuje aj nasledujuci text.’?

Marxisticky ladena odborna literattira nepriniesla rehabilitaciu vyskumu Novej
Skoly slovenskej po roku 1948. Za jeden z dovodov mdzeme povazovat nedostatocné
ukotvenie Novej skoly slovenskej v historickom mysleni Slovakov (a to aj v pripade
laikov, aj vedcov), ktoré nevyvolavalo potrebu aktualizovat pohlad na narodné hnu-
tie 19. storocia. ESte zdvaznejSou ideologickou vyhradou mohol byt povod strany.
Zatial ¢o o Starej Skole mo6zeme hovorit o ¢iasto¢ne Tudovom hnuti, ktoré dostalo
akusi vynimku zo svojho burzoazne-intelektualneho obsahu pre naplnenie mar-
xistického narativu, Nova skola ako produkt pestianskej burzoazie vela Sanci na
uspech nemala. Napriek tomu st prace Mikulasa Gasparika,* Vladislava Zapletala®
a Bohusa Kostického® jednym z najkvalitnejsich spracovani danej problematiky. Kni-
ha Nowa skola slovenski od Bohusa Kostického navrhla, okrem iného, delenie ¢innosti
Novej Skoly na tri etapy, ktoré vyuzivaju vyskumy dodnes. Zakladom tohto dele-
nia je vztah strany k stranicko-politickému systému. Zatial ¢o v prvej etape svojho
poOsobenia, v rokoch 1868 a 1869, sa sustredovala na madarskd snemovt opoziciu,
do volieb v roku 1872 vstupovala ako subjekt nepodporujuci Ziadnu vacsiu stranu.
Nasledne v kratkom obdobi od volieb do svojho zaniku spolupracovala strana s nie-
ktorymi vladnymi poslancami, ¢o viedlo k diskreditacii Novej skoly ako politického
projektu a k zaniku pred volbami v roku 1875. Napriek zjavnym kvalitdm sa praca
nevyhla viacerym argumentacnym nedostatkom prameniacim prevazne z ideolo-
gického rozpoloZenia. Ako jeden z prikladov slizi pohlad na jednotlivé osobnosti
Novej skoly, kde na jednej strane (trochu kontradikéne) vyzdvihuje tlohy katolicke-
ho farara a , priatela ludu” Jana Palarika a odsudzuje Jana Bobulu, Jozefa Zarzetské-
ho a Jozefa Pozdecha za ich ekonomické vydieranie obycajnych Iudi v tovarnach.

Zhrnat moderny vyskum k téme je o nieo naroc¢nejsie nez v predchadzajucich
pripadoch. Podstatné je vSak konstatovanie, Ze po dlhom c¢asovom obdobi od 80.
rokov doslo k rehabilitacii Novej Skoly ako badatelského subjektu. K tomu vyraz-
nou mierou pomohol Milan Podrimavsky” vo svojich dielach a statiach o slovenske;
politike a tplne najvyznamnejsie potom v nedavnej dobe jeho diplomant ['ubos Ka-
¢irek, ktory k problematike celej strany vydal viacero odbornych textov. V nich sa
odkryvaji modernejsie pristupy a metddy nez v minulosti, takZe niekdajsia kritika
Novej skoly ako madarského projektu v akademickych kruhoch usttpila. Samostat-
ne sa L. Kacirek venuje aj sporu Starej a Novej skoly, ktory ma prenho hlbsi politicky

3 BOKES, Frantisek. Pokusy o slovensko-madarské vyrovnanie r.1861 — 1868. Tur¢iansky Sv.
Martin : Matica slovenska, 1941. 232 s.

4  GASPARIK, Mikulas. Jdn Paldrik a jeho boj za demokratizdciu slovenského ndrodného hnutia.
Bratislava : SAVU, 1952. 70 s.

5 ZAPLETAL, Vladislav. Prispevok k dejinam Novej skoly v rokoch 1869 — 1872. Akciova
spolo¢nost Minerva. In Historické stidie II. Bratislava : SAV, 1956, s. 7-38.

6 KOSTICKY, Bohus. Nowd skola slovenska, Bratislava : SAVU, 1959.

7 PODRIMAVSKY, Milan. Slovenskd ndrodnd strana v druhej polovici XIX. storocia, Bratisla-
va : Veda, 1983.



vyznam vo vztahu k narodnym programom.® Novt skolu vnima ako flexibilnejsiu
vdaka ekonomickym védzbam a Start skolu ako politicky obmedzujucu kvoli Me-
morandu.

Na spor Novej a Starej skoly sa systematicky sustredili aj filozofovia Tomas
Pichler’ a Marcel Martinkovic."” Obidvaja prispeli k objasneniu filozofickych sme-
rov ovplyvnujucich myslenie Novej skoly. V pripade Pichlera je potom vyznamna
téza o slepych ulickach v transformdcii fudu na obéanov, ktoré v slovenskom pros-
tredi existovali vo forme plebejizmu a fantastického historizmu.

Po prestudovani patri¢nej literattry mozeme dojst k zaveru, Ze dianie okolo No-
vej Skoly je preskimané na vel'mi dobrej tirovni. Predovsetkym je tomu tak u insti-
tucii, ¢iastocne u spolkov a vyraznejsie pri filozofii. Preto nema az taky vyznamny
zmysel badat ako fungovala Nova skola slovenska, ale hladat hlbsie otazky preco?
Prave v tejto oblasti budu eSte nejakti dobu medzery vo vsetkych vyskumoch, na-
kolko nové poznatky z inych disciplin sa len budt implementovat (ak vobec) do
histérie. V rdmci tohto textu sa zameriame na otdzku preco viedli Stard a Novd skola
vzdjomnyj spor? Zaroven sa pokusime ukazat emotivy' Slovenskich novin (SN) a Pest-
budinskych vedomosti (PBV) a identifikovat emoc¢né prostredie a zazemie slovenskych
politickych stran.

Dejiny emocii patrili k modernym vyskumnym trendom."” Akokolvek sa moZze
zdat, Ze ich metodika a spolahlivost sa daju uplatnit len pri vyskume dejin 20. sto-
rocia hlavne v kontexte pamatnikov, maju svoje opodstatnenie aj pri vyskume star-
Sich dejin. Respondentmi v tomto kontexte vSak nie st konkrétni Iudia, ale ¢lanky
v novindch, karikatury a podobne. Navodzovanim emocii totiZto prebieha politické
zapolenie, ¢ize podstata existencie celého stranicko-politického systému. Podobnym
sposobom prebiehal napr. vyskum pozitivnych emdcii, nacionalizmu a patriotizmu
v stati Nicole Eustace Emotional and political change.* Spajanie skiimanych emocii
s kontextom doby nam dodava plastickejsi obraz o celom spore medzi Starou a No-
vou skolou, eskaldcii tychto problémov a hlavne k jeho vymiznutiu.

Text sa bude zaoberat vyvinom ndzorovej prestrelky Starej a Novej Skoly v ich
hlavnych tlacovych organoch, a to v Pestbudinskych vedomostiach a Slovenskych novi-
ndch. Hoci niektoré ¢lanky nie st podpisané, budeme sa snazit identifikovat osoby,
ktoré mohli byt autormi. Z emocii sa pozrieme hlavne na strach a tzkost, ktoré

8 KACIREK, ubos. Politicky zapas medzi Novou $kolou a Starou $kolou poéas volieb do
Uhorského snemu v rokoch 1869 a 1872 a ¢innost poslancov Novej Skoly slovenskej. In
Historicky zbornik 2. Martin : Matica slovenska, 2007, s. 13-36.

9 PICHLER, Tibor. Slovenské politické myslenie v 19. storoc¢i — klucové problémy. In
Filozofia, roc€. 57, ¢. 1. Bratislava : SAV, 2002, s. 15-20.

10 MARTINKOVIC, Marcel. Politické myslenie Novej $koly: obéiansko-ndrodny program
Slovenskych novin. Bratislava : SAV, 2013. 222 s.

11 Vyrazy emdcii prostrednictvom jazyka. REDDY, William. Against Constructionism. In
Current Anthropology 3. Chicago : The Chicago University Press, 1997, s. 331.

12 FREVER, Ute. History of Emotions. In Lisa FELDMAN BARRETT, Michael LEWIS and
Jeannette M. HAVILAND-JONES. Handbook of Emotions. 4. vydanie. London : Guildford
Press, 2016, s. 49-65.

13 EUSTACE, Nicole. Emotion and political change. In Susan J. MATT — Peter N. STEARNS
(ed.) Doing Emotions History. Chicago : University of Illinois Press, 2014, s. 163-183.
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spolu vyrazne suvisia a objavuju sa prave v takto vyhrotenych dobach. Jednou z téz
je, ze zmena emocného zdkladu textu vedie aj ku kvalitativnej premene celého spo-
ru, teda astup strachu a tizkosti v prospech hnevu umlc¢uje emotivnost pouzitych
vyrazov. Na urcenie tychto kategorii je potrebné esSte popisat dané emocie.

Urobit tak z ¢isto psychologického hladiska je v pripade historického vyskumu
kontraproduktivne hlavne v momente, ked na subjekt poznavania nazerame skrz
pisomny prejav a nemozeme nijak posudit dant osobu. Pre potreby tohto vyskumu
vyuzivame niektoré poznatky Kevina S. LaBara k problematike strachu a tizkosti."*
Ich hlavny rozdiel tkvie v aktudlnosti hrozby: zatial' ¢o strach reaguje na priamu
hrozbu, tizkost je konstruovana dlhodobo a nemusi mat jasny podnet. Zamienka
k danému pocitu moze existovat len vo fantazii dotycného cloveka, co vedie k ¢ias-
tocne odliSnym reakcidam. Rovnako dolezité budu aj iné emocie ako hnev' alebo
pycha.’® Vsetky emdcie sa vzdjomne prelinaju, preto bude pomocou lingvistickej
analyzy urcena dominantna emdcia prevazujuca v texte.

Budeme sledovat reakcie na redlne podnety (politicka konkurencia a pod.) v tex-
toch oboch pradov, rovnako aj ich v danej chvili nepriame hrozby (koniec ndroda,
madarizdcia a pod.). To by ndm mohlo pontknut kompaktnejsi obraz o mysleni
protagonistov oboch stran. Na zaver je potrebné dodat, ze popisany stibor emdcii
a eskalacii sporu medzi Novou a Starou skolou je mozné tymto spdsobom mapovat
len na malom vzorku prispievatefov do novin, pretoZe ndzor v novinach nemusi
zdielat vacsina citatelov.

Stara skola a nedotknuteInost Memoranda naroda slovenského

Stara skola slovenska bolo pévodné oznacenie pre politicky prud, ktory v neskor-
Som obdobi prijal ndzov Slovenska narodna strana. Pokial sa budeme striktne dr-
zat definicii, tak vznikol na zaciatku roku 1868 ako protipol Novej skoly. Dovtedy
totizto nemalo takéto slovné spojenie vyznam. AvSak ako naznacuje nazov, volné
zoskupenie posobilo v uhorskom politickom systéme uz dlhsie. Priamo nadva-
zovali na Starovsku politiku v rokoch 1848/49, ktoru aktualizovali v 6. aZ 7. juna
1861 Memorandom naroda slovenského. Tento zdkladny dokument bol pilierom
slovenskej politiky v ramci uhorského snemu a zo strany Starej skoly nim ostal aj
po rakusko-uhorskom vyrovnani v decembri 1867. Obsah dokumentu bol pomerne

14 LABAR, Kevin. S. Fear and anxiety. In Lisa FELDMAN BARRETT — Michael LEWIS —
Jeannette M. HAVILAND-JONES. Handbook of Emotions. 4. vydanie. London : Guildford
Press, 2016, s. 751-773.

15 Hnev je bezna emocia, ktord vznikd vo vypatych situdcidch. Podla teoretického kon-
ceptu kognitivneho hodnotenia vznika na strane ¢loveka, ktory neadekvatne reaguje
na danu situdciu a je tak docasnym vypustenim vnatorného emocného tlaku. HAR-
MON-JONES, Eddie - HARMON-JONES, Cindy. Anger. In Lisa FELDMAN BARRETT
— Michael LEWIS - Jeannette M. HAVILAND-JONES. Handbook of Emotions. 4. vydanie.
London : Guildford Press, 2016, s. 774-791.

16 Pre negativnu arogantni pychu sa v anglictine pouZiva vyraz hubris. LEWIS, Micha-
el. Self-Conscious Emotions: Embarrasment, Pride, Shame, Guilt, and Hubris. In Lisa
FELDMAN BARRETT — Michael LEWIS - Jeannette M. HAVILAND-JONES. Handbook of
Emotions. 4. vydanie. London : Guildford Press, 2016, s. 792-814.



mnohovrstevny, avSak najproblematickejsim z pohladu sledovanej témy sa stal bod
faktickej autonomie slovenskej jazykovej oblasti. Nakol'ko neexistovalo zavedené
pojmoslovie, ktoré by dovolovalo pouzit nazov Slovensko, hovorime v tomto texte
o Hornouhorskom slovenskom okoli. Z tohto ndzvu jasne vyplyva, Ze kIicom k au-
tonémii neboli historické prava (ako napr. samospravne tvahy Cechov, Madarov ¢
Chorvatov v kontexte ich kralovstiev), ale tzv. prava prirodzené.

Ked sa pozrieme na Zurnalistickti ¢innost zastupcov tohto prudu v roku 1867
(eSte pred rozdvojenim slovenskej politickej scény), dochadzame k zisteniu, ze vlad-
ne velmi silna kontinuita s predchadzajucim obdobim. Tt potvrdzuju aj vyskumy
starSej historiografie. K ziadnej aktualizacii narodného programu v dobe okolo
vyrovnania nedochddlo jednak z ideologického, ale aj institucionalneho rozmeru.
V zasade boli zastupcovia Pestbudinskych vedomosti (PBV) proti upravam, pretoze
Memorandum povazovali za oporny bod ich politiky. Zaroven existovala institucio-
nalna , komisia” muzov, ktori program vytvarali. Z pohladu PBV len oni mali pravo
vytvorit nové ndrodného zhromazdenie a dat tak hlasovat o pripadnych tpravach
Memoranda naroda slovenského. Vznikol teda akysi psychologicky blok, pretoze
uprava by bola ndro¢na a museli by ju iniciovaf viaceri povodni ¢lenovia memoran-
dového vyboru.

Typickym prejavom politickych stran je, samozrejme, ich previazanie s vlastnym
politickym programom. V obdobi honora¢nych politickych stran, kde jednotlivé
osobnosti postupovali ¢asto odlisne a drzali sa len rdmcovych politik (alebo naopak
len drzali protostranicku liniu) je existencia takto pevne zakotveného programu
skor vysadou starsich narodne-liberalnych stran. Tie okolo svojho programu vytva-
rali isté ,mytologicno”. Tento trend badat aj v novorocnom vyzvani na predplatné,
kde sa spominalo okrem iného aj to, Ze PBV stali na , ceste vytycenej Memorandom
ako kolektivnej dohode v narode vazenych muzov.”” Doraz kladli aj na nevhodnost
rozbitia ndrodnej jednoty a programu, pretoze by to mohlo , 0slabit Sancu na vysle-
dok.”’® Najdolezitejsim motivom sa stalo ohrozenie dlhodobych narodnych cielov
a infiltrovanie slovenskej politiky protindrodnymi Zivlami. Za zdkladny argument
zo strany PBV sa d4 oznacit niekolkoro¢né trvanie ich politického smerovania.”
Mozeme tak konstatovat, Ze vytvaranie mytu okolo Memoranda ako programu ma
na zaciatku nami sledovanej ¢asovej linie tieto oporné body: Memorandum je po-
vazované za celondrodny konsenzus medzi vSetkymi zlozkami slovenskej spolo¢-
nosti, jeho zmena je politicky nemozna z ideového, ale aj institucionalneho dévodu
a spravnost politiky potvrdzuje jej d1hé trvanie.

Stefan Marko Daxner v ¢lanku Nové tikazy nadviazal na tento postoj a pustil sa
do prvého vyraznejsieho utoku voci Novej skole, ktorej politickt liniu naznacoval
od roku 1861. Z jeho pohladu bolo Memorandum slovenska Archa zmluvy, co opét
podtrhuje az mytické postavenie tohto programu v Starej skole. Biblické prirovna-

17 Pozvanie k predplateniu na VIII. Ro¢nik , Pestbudinskych Vedomosti”. In Pestbudinske
Vedomosti, roC. 8, 3. 1. 1868, ¢. 1, s. 1.

18 Pozvanie k predplateniu na VIIL. Roc¢nik , Pestbudinskych Vedomosti”. In Pestbudinske
Vedomosti, roC. 8,3.1.1868, ¢. 1, s. 1.

19 Pozvanie k predplateniu na VIIL. Ro¢nik , Pestbudinskych Vedomosti”. In Pestbudinske
Vedomosti, ro¢. 8,3.1. 1868, ¢. 1, s. 1.
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nia neboli v textoch ojedinelé. Daxner povazoval vznik takejto alternativy za ¢in-
nost madarskych stran, ktoré mali viest k zniceniu slovenskej narodnej politiky.
Toto textové vyjadrenie je jedno z prvych, v ktorom vystupuje agresivita spolo¢ne
so strachom.”” Ako vSak dodato¢ne spominal v Clara pacta, nemyslel tym sticasnt
Novu skolu, ale vSeobecny trend protimemorandovej politiky.” Na tomto texte je
zaujimavy jednoznacny pokles povodnej agresivity, avSak neustdla praca so stra-
chom z konca slovenskej politiky je pritomna. Okrem toho sa autor vyjadril, Ze jeho
text vyjadruje len jeho vlastny nazor a PBV s tym nemaju nic¢ spolo¢né.”? Takéto
jednoznacéné ohradenie sa a delenie novinovej sféry na osobnu a politickt je nepo-
chybne zaujimavé hlavne v momente, ked ¢lanok Nové iikazy vlastne nastartoval
cely spor. Z pozicie vo¢i Memorandu je vSak jasné, Ze programy oboch stran boli
antagonické, ¢o potvrdzoval Daxner o niekol'ko dni v pokracovani svojho ¢lanku
Clara pacta 11., kde s nardzkou na stavebnictvo v pozadi Jana Bobulu skonstatoval, Ze
Memorandum st ako zdklady domu a tie sa nesmu podkopavat.?

Nova skola — reforma ako zachrana naroda?

Cesta k utvoreniu Novej Skoly bola daleko komplikovanejsia. Okrem Jana Bobulu*
sa k nej vyjadril hlavne Jan Palarik,” ktory kritizoval v marci 1868 niektoré ¢lanky
PBV. Palarik bol prave jednym z pamatnikov Memorandového zhromazdenia v Tur-
¢ianskom Sv. Martine v roku 1861, kde dokonca aktivne vystupoval a kritizoval. Za
zaklad problému videl smerovanie politiky, ktoré Nova skola vnimala diametralne
odlisne. Sedemroc¢né trvanie slovenskej narodnej politiky v obdobi pred vznikom
SN chépal Palarik ako netispech. Nova Skola sa tak v jeho ponimani stala dovrse-
nim kritickej platformy, ktora nebola osamostatnenia schopna v roku 1861, ale nové
vyzvy po rakusko-uhorskom vyrovnani a aktivita Jana Bobulu jej dovolili vznik-
nut. Zastupcov Starej skoly dalej vo svojom ¢lanku upozornil, Ze pocas revolucie
a dobrovolnickych vyprav v rokoch 1848/49 a pocas parlamentarizacie monarchie
v roku 1861 stdli na strane viedenského centralizmu a nebyt niektorych kritickych
oponentov, neposlali by Memorandum k prerokovaniu na uhorsky snem.* Z tohto
postoja je jasna odliSna emocia zaloZzena na nadnesenom postoji, kde Palarik mier-
ne nekriticky zdoraznil ,spravnost” svojich nazorov. Na rozdiel od inych je vsak
text pisany s istou davkou nadhladu a ustipa¢ného sarkazmu,” takZze nie je mozné
dedukovat presné emotivne podlozenie. Vyznamovo si tak mohol Palarik dovolit
az takmer kacirsky utok na podstatu fungovania Starej Skoly, kde ju de facto pridal

20 Nové tikazy. In Pestbudinske Vedomosti, ro€. 8, 25. 2. 186

21 Clara pacta... In Pestbudinske Vedomosti, roc. 8, 13. 3. 1868,

22 Clara pacta... In Pestbudinske Vedomosti, roc. 8, 13. 3. 1868,

23 Clara pacta II... In Pestbudinske Vedomosti, roc. 8, 17. 3. 168, ¢. 22, s. 1.

24 NasSe politické stanovisko. In Slovenské Noviny, roc. 1, 2. 1. 1868, ¢. 1, s. 1-2.

25 ,Nova skola”. In Slovenské Noviny, roc. 1, 24. 3. 1868, ¢. 36, s. 1-2.

26 ,Nova skola”. In Slovenské Noviny, ro€. 1, 24. 3. 1868, ¢. 36, s. 1.

27 Napr. , Ale prosim, jako by ste eSte mohli za jednotu riSe raktsskej horlit, ked' ju sama
Austrija viac nechce? Ked §tat uhorsky za vas domov vykazala? Chceli by ste azda byt
austrijskejsi nezli Austrija sama?” , Nova skola”. In Slovenské Noviny, roc. 1, 24. 3. 1868,
¢.36,s. 1.
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na stranu viedenského centralizmu a obvinil ich spdsob politiky z netuspechu pre-
sadit narodné poziadavky. Vdaka tomu sa objavil aj motiv novej krvi a prebudenia
z nostalgie, ktoré prindsala nova aktivita na politickej scéne.?® Obidva tieto argu-
menty sa opakovali aj v dalSich vydaniach a stali sa tak jednou z nosnych konstruk-
cii identity Novej skoly.”

Snaha o vytvorenie Hornouhorského slovenského okolia bola videna Novou sko-
lou ako netakticka.*® Dovodov bolo hned viacero, ale vSetky vychadzali zo snahy
Novej skoly vytvorit novy politicky smer na baze systémovej opozicie. Vo svojich
¢lankoch jasne deklarovali snahu vytvorit spolupracu medzi Slovdkmi a Madarmi®
a obetovat najradikalnejSie body narodného programu v prospech nadobudnutia
zakladnych prav.* V kazdom z mnozstva ¢lankov, ktoré spolupracovnici Novej sko-
ly napisali, davali doraz na ochranu slovenskej reci v krajinskej sprave a tym padom
na zrovnopravnenie narodov na tirovni narodnosti. Z pohladu Bobulu to bola mo-
dernd obcianska federalizacia Uhorska — nie na zaklade autonémnych oblasti, ale
na principe jednotného Uhorska so zdsadnou rovnostou jednotlivych narodnosti
medzi sebou.”

Podobne sa k problematike postavil aj Jan Mally v kratSom texte Usudok o Sloven-
skych Novindch, kde napisal: , Jestli sa vSak Slovenskymi Novinami i miernejsia stranka
u nas ustali: ona neomylne prevedie viac volieb slovenskych, a i v snemovni bude
v stave ziskat viac podporovatelov za nevyhnutne potrebné riesenie. Tymto sposo-
bom moéZeme dosiahnut slovensku rec v stolicnych a sidobenych tiradoch; mézeme
dosiahnut skoly: ¢im Vedomosti ni¢ neutratia (ved to Ziadajui i ony) ale narod istojiste
vyhraje.?*”

Zaujimavy je pohlad na osobnu rovnost, ktort Nova skola znizila pod troven
narodnej rovnosti.** Nie je teda mozné brat heslo Novej skoly ,Svornost, rovnost,
volnost!” z pohladu dneska, ale treba ho chépat z ich nacionalneho hladiska. Preto
aj Skatulku demokratizmu, ku ktorej sa hlasili,* je potrebné vnimat v kontexte na-
cionalizmu v Rakusko-Uhorsku.

28 Muzovia naseho naroda. In Slovenské Noviny, ro¢. 1, 7. 1. 1868, ¢. 3, s. 1.

29 ,My sme (Slovaci) stali dosial s politikou viedeniskou: a ta nas iba za nosom vodila” Nase
postavenie I In Slovenské Noviny, roc. 1, 25. 1. 1868, ¢. 11, s. 1. V dalSom obdobi vid napr.
Palarikov ¢lanok Nova skola. In Slovenské Noviny, ro€. 1, 24. 3. 1868, ¢. 36, s. 1-2.

30 Primdarna podpora smeruje tym, ktori podporuju Novu skolu. ,,Medzitym soznavame,
Ze si my spojenie s bratmi Madarmi zo srdca Zeldme; no Zeldme si, nie s daktorou stra-
nou ale vibec.” Pest, 7. janudra. In Slovenské Noviny, ro€. 1, 9. 1. 1868, ¢. 4, s. 1.

31 Tato snahu potvrdzuje napr. aj otvoreny list pre SN od politika , krajnej favice” Virgila
Szilygyiha. Ten takato snahu SN vita a vyhlasuje potrebu vzajomnej kooperacie, za ¢o
budt nasledne SN kritizované zo strany PBV. BliZsie: Otvoreny list. In Slovenské Noviny,
roc. 1,4.1.1868, ¢. 2, s. 1.

32 Nase politické stanovisko. In Slovenské Noviny, roc. 1, 2. 1. 1868, ¢. 1, s. 1.

33 Nase politické stanovisko. In Slovenské Noviny, ro¢. 1, 2. 1. 1868, ¢. 1, s. 1.

34 Usudok o Slovenskych Novinach. In Slovenské Noviny, roc. 1, 14. 3. 1868, ¢. 32, s. 2.

35 Slovenské Okolie. I. In Slovenské Noviny, ro¢. 1, 5. 3. 1868, ¢. 28, s. 1.

36 Nase politické stanovisko. In Slovenské Noviny, ro¢. 1, 2. 1. 1868, ¢. 1, s. 1.
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K demokracii sa Jan Bobula vyjadril v 20. ¢isle SN, aby vysvetlil tento pojem
z pohladu Novej skoly.”” Za zaklad vykladu zvolil text Die Demokratie od J. Hansena.
Bobula kritizoval viaceré ndzory inych politikov, ktori sa snazili presadit vyhody
a nadprava svojich narodov prostrednictvom demokracie a demokratizmu. Pouka-
zal na to, Ze prava demokracia bola v jeho ociach ,slobodna vola vSetkych narodov”,
takze priestor na dominanciu nad inymi nepredstavovala.*® Z politického hladiska
tak vnimal demokratizaciu Uhorska ako moznost zrovnopravnit a uzmierit vsetky
narodnosti, a nie ako nastroj na zisk politickej vyhody nad inymi. Zakladom toho
konceptu bol stdle narod a nie jednotlivec, takze osobna sloboda sa ocitla hierarchic-
ky nizsie ako narodna. Priestor pri vysvetlovani demokratizmu venoval Bobula aj
vztahu k naboZenstvu, kde sa snazil popriet predstavu, Ze demokracia nie je kom-
patibilnd s krestanstvom. Tieto ttvahy mali velky politicky zmysel, pretoze nimi
oslovoval aj politicky konzervativne publikum, ktoré by mohlo razantne novator-
sky pristup odmietnut. Clanok je teda argumentacne vyspely a predstavuje jasnt
snahu o zisk volebnej zdkladne.

Prechod ideologickej roviny do osobnej

Kritické platformy sa nevyhli ani osobnym invektivam, ktoré vSak boli ¢asto vedené
pod pseudonymami. V osobnej rovine sa viedol cely spor ako ,vazena” historicka
kontinuita proti experimentalnej rebélii.*” Pociato¢na kritika z pohladu PBV sa st-
stredovala na osoby Jana Bobulu ako Séfredaktora, a Jana Mallého pod r6znymi
pseudonymami ako napr. Slanicky. Nasledne bol pridany aj Palarik, pretoze tito traja
muzi sa pokusili formulovat politické stanovisko Novej Skoly vo vlastnych textoch.
Co sa tyka konkrétnych urazok tak tie sa obmedzovali na zaverecné vety, takZe ne-
tvorili argumentacny zaklad. Medzi pozitivne tendencie patrilo aj znizovanie frek-
vencie takychto osobnych urazok v priebehu marca a aprila 1868. Ukazuje to hlavne
na pokles agresivity, hnevu a do istej miery aj strachu zo strany zastupcov Starej
$koly. Mallého a SN oznacil 5. M. Daxner za udavadov, resp. neslachetné miesto
pre diskusiu.* Hurban zas oznacil Bobulu ako ¢loveka bez lojality k slovenskému
narodnému hnutiu a upodozrieval ho z aktivity proti nemu ako sikromnej osobe.*!
Z toho vyplyva aj pomalé odznievanie sporu, kedZe najradikalnejsie vyhroteni cle-
novia oboch stran po pociato¢nych vybuchoch ustupovali a viac k téme nepisali.
Za clankami v SN je mozné vidiet odlisny psychologicky proces, kde kulminacia
hnevu prisla az po prvej vine sporu s PBV a odznievala v osobnych invektivach
v neskorsej faze. Toto oneskorenie je sposobené pravdepodobne dlhsim reakénym
¢asom, avsak ukazuje aj na tendenciu viest pociatocnu kultivovanu debatu, ktora sa
vSak zmenila pod tlakom vonkajsich okolnosti, t. j. ¢lankov PBV. Prikladom moze

37 Demokracia. In Slovenské Noviny, ro€. 1, 15. 2. 1868, ¢. 20, s. 1.

38 Demokracia. In Slovenské Noviny, ro€. 1, 15. 2. 1868, ¢. 20, s. 1.

39 Clara pacta... In Pestbudinske Vedomosti, roc. 8, 13. 3. 1868, ¢. 21, s. 1.

40 Clara pacta II... In Pestbudinske Vedomosti, ro€. 8, 17. 3. 1868, ¢. 22, s. 2.

41 Moje stanovisko L. In Pestbudinske Vedomosti, roc. 8, 17. 4. 1868, ¢. 31, s. 1. a Moje stanovisko
II. In Pestbudinske Vedomosti, ro¢. 8, 21. 4. 1868, ¢. 32, s. 1.



byt napr. Mallého prispevok Pinu Synovi Ludu, namiereny proti pseudonymu v PBV,
kde opiatovne reaguje na opakujtice sa pripomienky k programu SN.*

Pokial sa pozrieme na vybrany subor ¢lankov a na ich osobné tutoky voci opo-
zicii, najsilnejsie zasttpenie citovo zafarbenych slov urcenych protistrane najdeme
v prvopociatku sporu na strane Starej skoly (februdr/marec/april 1868) a na dru-
hom mieste potom ¢lanky Novej skoly tesne pred zaverec¢nou fazou (april 1868).*
Charakter osobnych ttokov je o nie¢o komplikovanejsi, nakolko Mally a Bobula si
uvedomovali diskreditacnti vinu voci ich osobam** a odsudzovali takéto konanie
s pestrou Skalou emdcii od hnevu po zhnusenie*, avSak bez strachu ¢i tzkosti z do-
padu na voli¢sky potencidl. Medzi osoby, ktoré Bobula a Mally kritizuja, patrili
napr. Matu$ Dula Hohos, Stefan Marko Daxner, Jozef Miloslav Hurban, Mikulas
Stefan Ferienéik a Zachar Stipala z Pestianskeho zabavno-pou¢ného spolku. Nova
vlna osobnych vymen nazorov prebiehala v juli az novembri 1868, hoci uz nie s tak
velkou intenzitou. Na strankach SN zacal tento spor stibor viacerych ¢lankov o M.
Feriencikovi z PBV.*® Vy¢itka mierena k jeho osobe bola vedena skrz financné toky
v Matici slovenskej, ktord podla slov J. Bobulu nebola v najlepsej kondicii, ale vypla-
cala znacné odmeny prave M. Ferienc¢ikovi. Rovnako sa pridavali ku kritike vybo-
rového zasadnutia Matice, ktora ttto situdciu vytvarala spolo¢ne s problémom ne-
uverejiiovania Mati¢nych sprav v SN.*’ Cely spor sa tak docasne presunul na novu
platformu, ¢o viedlo aj k finalnemu dialégu o primeri.

Novu tvar sporu ¢iastocne vytvarala polemika Juliusa PloSica a Jana Paldrika na
prednych strankach SN. Zaujimavou je nepochybne forma tejto vymeny nazorov,
kedZe prebiehala vo vnutri jedného tlacového organu a nie medzi dvomi hlavnymi
ako predtym.* Diskusia sa neniesla v osobnej rovine, ale prechadzala do ¢isto vec-
nej debaty, z coho pramenti kvalitativny posun aspon z pohladu SN. Zaroven tym
upadla hnevliva faza sporu oboch periodik a znizila sa emotivnost ich ¢lankov.

Obdobie augusta, septembra a oktdbra 1868 viedlo k niekolkym krizam vo vnut-
ri slovenského narodného hnutia. Jedna bola vedena zo strany SN a Novej Skoly
proti finanénym zavazkom Matice voc¢i Mikuldsovi Feriencikovi, druhd potom zo

42 Panu Synovi Ludu. In Slovenské Noviny, roc. 1, 26. 3. 1868, ¢. 37, s. 1-2.

43 Za ciasto¢né ukoncenie osobnej roviny sporu mézeme povazovat vydanie SN ¢. 47, kde
redakcia upozornuje, Ze nebude viac uverejiiovat listy k sporu SN a PBV

44 Divné obraty. In Slovenské Noviny, roc. 1, 9. 4. 1868, ¢. 43, s. 1-2. Jan Bobula potom v sérii
pripomienok 28. ¢islo ,,Vedomosti” a jich prilohe In Slovenské Noviny, roc. 1, 11. 4. 1868,
¢.44,s.1-2.

45 Pest, 7. januara. In Slovenské Noviny, roc. 1, 9. 1. 1868, ¢. 4, s. 1.

46 Co sa véetko robi u p. Feriencika! In Slovenské Noviny, ro€. 1, 9. 7. 1868, ¢. 82, s. 1.

47 P. Feriencikovych dvesto zlatych. In Slovenské Noviny, roc. 1, 22. 8. 1868, ¢. 101, s. 1.

48 Stanovisko Starej skoly slovenskej I. In Slovenské Noviny, roc. 1, 18. 4. 1868, ¢. 47, s. 1-2.
a Stanovisko Starej Skoly slovenskej II. In Slovenské Noviny, ro€. 1, 21. 4. 1868, ¢. 48, s. 1-2.
resp. Odvet p. Juliusovi PloSicovi na Stanovisko starej slov. Skoly. In Slovenské Noviny,
roC. 1, 16. 6. 1868, ¢. 72, ¢. 48, s. 1. Odvet p. Juliusovi Plosicovi na Stanovisko starej slov.
Skoly. In Slovenské Noviny, ro€. 1, 18. 6. 1868, ¢. 73, s. 1., Odvet p. Juliusovi PloSicovi na
Stanovisko starej slov. skoly. In Slovenské Noviny, roc. 1, 30. 6. 1868, ¢. 78, s. 1-2 a Odvet
p- Juliusovi Plosicovi na Stanovisko starej slov. skoly. In Slovenské Noviny, roc. 1, 2. 7. 1868,
¢.79,s.1-2.
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strany Matice vo¢i SN ako neuznanému slovenskému periodiku. Samotny mati¢ny
spor vsak dolezitostou preskocila lopasovska tragédia, kde sa zacalo postupné pre-
orientovanie na vzajomnu kooperaciu. D6vodom bol silny emoc¢ny obrat po vrazde
sedliaka Jana Vlkovica vySetrujucou komisiou v LopaSove. Objav tejto systémovej
nespravodlivosti vytvoril novy priestor pre politické posobenie Novej Skoly, ktoré
uz nebolo naviazané na neustale kolizie so Starou skolou, ale na boj proti oslabeniu
prava a pravneho statu v Uhorsku.*’

Orientacia v kontexte dobového pravo-lavého spektra

V kratkej dobe eskaldcie napatia medzi obomi tdbormi by bolo eSte potrebné zhod-
notit postoje voci celej politickej scéne. PBV jednoznac¢ne odsudzovali vladnu politi-
ku, dokonca nazyvali Frantiska Dedka , parlamentarnym diktatorom™.> Spolupraca
s nimi za presadenie lepsich prav pre narodnosti tak bola z pohladu PBV nerealna
a podtrhovalo to skonstatovanie, zZe aj samotni Madari sa od ,,Dedkklubu” zacali
distancovat.”! Spolo¢ne s nim dochddzalo aj na kritiku celého projektu vyrovna-
nia a osoby Friedricha Ferdinanda von Beusta. Jadro kritiky vSak nespadalo len na
vyrovnanie, ale na vSeobecné postavenie Rakusko-Uhorska ako svetovej mocnosti.
Prave neustale rieSenie domacich sporov s Dedkovcami malo viest k oslabovaniu
pozicie statu.®> Ani uhorska a ani rakuska vlada teda nenasli pochopenie u novina-
rov z PBV. Aky bol vsak vztah k opozicii?

Tu musime odlisit dva druhy politickej opozicie, ktoré v monarchii existovali.
V prvom rade to bola prirodzena opozicia, ktora sa vyformovala rozstiepenim poli-
tickych pradov na jednotlivé frakcie. Tento proces prebiehal v madarskej politickej
elite celé 60. roky a vykrystalizoval niekol'ko politickych pradov: okrem vladnych
dedakistov tu bol klub podporujtci Kolomana Tiszu, neskorsia strana lavého stredu
a medzi silnejsie kluby patrila skupina radikalnej Tavice Ladislava Boszérményiho,
ale ich politickt silu na zéklade neskorsich volieb netreba precetiovat. Co je pod-
statné, PBV odmietli spoluprdcu so vSetkymi tymito zoskupeniami® a tvorili tak
antisystémovu opoziciu spolu s inymi nacionalistickymi stranami nemadarskych
narodnosti. Pokial doterajsia historiografia identifikovala vznik Novej Skoly ako

49 Blizgie k tejto problematike vid KRATKY, Matts. Ako prebiehali uhorské volby? Voleb-
ny rok 1868-1869 v okrese Vrbové. In Historicky zbornik Matice slovenskej 2. Martin : Matica
slovenska, 2017, s. 33-51.

50 Nebezpecnost naseho postavenia. In Pestbudinske Vedomosti, ro€. 7, 26. 7. 1867, €. 60, s. 1.

51 Uctiva ale strna Ziadost. In Pestbudinske Vedomosti, ro&. 7, 24. 5. 1867, & 42, s. 1.

52 Programm p. Beustov. In Pestbudinske Vedomosti, ro¢. 8, 17. 1. 1868, ¢. 5, s. 1.

53 ,Ked veslo vlady v rukach mali ti tak nazvani ,konservatisté”, bola terajsia deakovska
stranka ta, ktora hory doly slubovala nemadarom; sotva dostala sa ale ku veslu vlady
a ku vatsine na sneme, ked tedy i prileZitost i schopnost mala uskutocnit tie sluby, pre-
pustila tlohu chldcholenia nemadarov Tiszovej stranke a Ze tehdajsi orgéan tejto stranky
,Hon" robil v tom ohlade, ¢o len znal a mohol, pravda opatrne vystryhajtc sa kazdej
zaviazanosti oproti nemadarom, to zna cely svet.” Resp. ,Teraz uZz, ked Iava stranka
bliZi, alebo aspon hotuje sa k prejatiu vlady, i ona zapomnela otdzku narodniu, a tlo-
ha zavadzania slubami nemadarov pripadla Bészorményovcom.” Stranky v narode. In
Pestbudinske Vedomosti, rocC. 8, 24. 1. 1868, ¢. 7, s. 1.



nahradu k rigidnému politickému programu tej starej, treba vyzdvihnut aj ich roz-
dielny vztah k systému ako takému. Stara skola slovenska bola v roku 1868 skutocne
antisystémovou stranou: odmietala dualizmus, usporiadanie Uhorska a aj spolu-
pracu s vacsinou politickych zoskupeni.

V ¢lanku Troje skromnych poznamenani sa téma postavenia Starej Skoly rozvinula
v kontexte zaciatku sporu s Novou skolou. Text bol reakciou na predchadzajuci list
uverejneny redakciou PBV. V tiom naznacili delenie politickych stran v slovenskom
politickom priestore na stranu narodnti, madardnsku a radikalnu. Autor vystupuju-
ci pod pseudonymom ,Syn Iudu” vSak podotkol, Ze prvé dve boli vlastne narodné,
a madaronska bola protislovenska, takze nema priestor medzi slovenskymi strana-
mi. Na toto prepajanie stran reagovali emo¢nymi prehldseniami a zvolaniami ako
napr.: ,,Od takého blazenstva uchovaj narod slovensky ruka Pane”, ,,budme radi za
to, co mame” a pod. V ¢lanku sa snazili znizit kritiku na Jana Mallého-Dusarova
za zakladanie novych casopisov. Zaujimavé vsak bolo hodnotenie radikalnej stra-
ny, o ktorej sa podla autora neviedli debaty zo strany Slovdkov, ale len zo strany
Madarov. Pre nich bola Starad Skola skuto¢ne radikdlnou, pretoze chcela rozvratit
zavedeny systém. Autor tym potvrdil skuto¢nt antisystémovost zoskupenia.

Mimoriadne smerodajnym cinitelom v ramci neskorej faze sporu (od aprila 1868)
sa stal samotny vztah k madarskym politickym stranam. Tu uz neslo o principialny
spor otazky Memoranda, ale priame odporucenie volebnej podpory. Problematicka
bola zo strany PBV nulova snaha madarskych politikov o rovnopravnost narodov.
Takto definovali svoje postavenie v antisystémovej opozicii viaceri predstavitelia
Starej skoly, pocitajuc Jozefa Miloslava Hurbana.>

V pripade SN sa stalo odmietanie politiky F. Deaka rovnako zjavné ako u PBV.
Najbeznejsou kritickou poziciou bola Dedkova nedemokratickost a neschopnost
sledovat volu fudu.®® Rovnakym sposobom pristupovala Nova skola skrz SN voci
celému poslaneckému klubu pravice. Ich volu zapojit sa do systému uhorskych po-
litickych stran a spektrum moznych spojencov identifikoval Jan Mally nasledovne:
».tato zakonna oposicija sedava vo sneme na favej strane: tam je i naSe miesto!”*
Predstavovala tak rozhodnt poziciu konstruktivnej opozicie, ktort strana zastavala
v obdobi do svojich prvych volieb v roku 1869.

Emotivy v kontexte etablovania Novej skoly

Po podrobnom preskiimani obsahov jednotlivych ¢lankov a prispevkov je mozné
ich rozdelit do niekolkych kategorii. Na zaklade spolo¢nych znakov oboch novin
sme roztriedili jednotlivé pouzité ¢lanky do Siestich kategorii: 1. Hornouhorské
slovenské okolie, 2. Spor Starej a Novej skoly, 3. Politické teorie, 4. Dualizmus, 5.
Matica slovenska, 6. Udalosti vo Vrbovom. Pochopitelne existuje viacero dalsich
spolo¢nych tém, napr. spolo¢na aktivita za katolicke gymnazium, ktoré viedli k nie-
kolkym ¢lankom, avSak z pohladu konfrontacnej analyzy Novej a Starej Skoly nie

54 Moje stanovisko I. In Pestbudinske Vedomosti, roc. 8, 17. 4. 1868, ¢. 31, s. 1.
55 Deak Ferencz. In Slovenské Noviny, roc. 1, 23. 4. 1868, €. 49, s. 2.
56 Nase postavenie II. In Slovenské Noviny, ro¢. 1, 25. 1. 1868, ¢. 11, s. 1.
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st natol'ko zaujimavé a vyznamné. Je vSak nutné podotknut, Ze aj ich vzajomna
politicka rivalita nebola prekazkou napr. v otazke skolstva.

Oddelit prvé dve skupiny, teda ¢lanky o Hornouhorskom slovenskom okoli
a ¢lanky o vzdjomnom spore je mimoriadne naro¢né a vo findlnom vypocte sa to
uplne metodologicky presne nepodarilo vyjadrit. Tieto dve témy sa totiZto prelinaju
hlavne tesne po vzniku SN, pretoze st prvotnym konfliktnym bodom medzi obomi
stranami. Emotivy vyjadrené v stibore clankov na strane Starej Skoly sa opieraju
o vlastné zasluhy v narodnom hnuti a prostrednictvom strachu o ohrozenie autoné-
mie okolia modeluji obhajobu vlastného politického stanoviska. To je mimoriadne
rigidné, pretoZe nepripusta Ziadnu tpravu prostriedkov na splnenie politického
ciela, ¢o viackrat autori PBV spominaju. V ramci svojich ¢lankov sa snazili vybu-
dovat nedoveru v politiku oponentov k Memorandu, s argumentom ,0ohrozenia
vytyceného ciela”. Konzervativnost sa potom snazili obcasne prekryt ttvahami o ra-
dikalnosti vlastnych nazorov, ¢im si udrziavali politickti vahu v narodnom hnuti.
Naproti tomu sa Nova Skola prostrednictvom SN pokusSala o emancipaciu vlastného
politického smeru, ¢im nutne musela viest svoje nazory do kolizie so Starou Skolou.
Hlavnou emdciou bola dlhodoba tizkost z ohrozenia zdujmu néroda priliSne tvr-
dohlavou politikou Starej skoly. Pragmatizmus a demokratizmus z pohladu Novej
skoly bol tak alternativnym rieSenim situdcie. S tym suvisi aj manipulativna techni-
ka vyuzivajtica prave motiv prespatia idealnej prilezitosti na zisk narodnej rovno-
pravnosti, ktord by bez dlhodobého posobenia prostrednictvom emotivov tizkosti
nebola mozna. Na tuto tlohu vyclenili SN vyrazne vacsi pocet ¢lankov nez PBV
(pomer 30:14 v prvych dvoch kategdriach).

Kategoria politickych tedrii je z ¢asti produktom vzajomného sporu, ked viaceri
autori potrebovali vyjadrit definicie a svoje predstavy o pojmoch ako demokratiz-
mus, federalizmus, liberalizmus atd. V niektorych z tychto definicii sa nachadzaju
drobné rozdiely medzi SN a PBV. Zaujimavou stcastou je filozoficka poloha, ktora
vyuzivaju oba tabory. Neobjasnuju totiZto svoje postavenie na zdklade nesthlasu
s pohladom toho druhého, ale naznacuji nekompatibilnost ndzorového oponenta
s niektorymi prvkami, ktoré o sebe pisu. Z hladiska politickych tedrii tak nedocha-
dza k prelinaniu z osobnych rovin a jednotlivi aktéri sa neurazaju prostrednictvom
dehonestécie politického stanoviska. Vynimku tvori podpora snemovej lavice zo
strany Novej skoly, ktora PBV od zaciatku vyrazne kritizovali.

Dualizmus ako svojbytny stibor predstavuje zaujimavt sondu do problematiky
Novej skoly, nakol'ko ta vznikla z priamej iniciativy reagovat na vyrovnanie. Preto
je tejto problematike venovany znacny priestor modelujici nestthlas a ohrozenie
Uhorska prostrednictvom podpory vyrovnania. To je teda vnimané ako negativum
nielen z hladiska narodného, ale aj statneho a obc¢ianskeho. Nova skola vyuzivala
podobné novindrske techniky ako pri etablovani kritiky Memoranda s tym rozdie-
lom, Ze podporovala stanovisko casti snemovej opozicie. V kritike dualizmu tak
vidi Nova Skola spdsob prepojenia slovenského a madarského elementu v politic-
kom systéme s cielom zlepsit postavenie vSetkych narodnosti v Uhorsku. PBV tému
dualizmu vyuzivali len ¢iastocne pre kritiku Beusta a Deaka, avsak tieto emotivy
neboli tak vyrazne aj z dovodu, ze PBV existovali pocas roku 1867 a nebol dovod sa
s odstupom casu vyraznejsie vyhranovat voci nim.



Vyrazny priestor bol v oboch periodikach venovany dvom velkym ,narodnym®
krizam v druhej polovici roku 1868 — problémom vo Vrbovskom okrese s vrazdou
Jana Vlkovica v Lopasove a kritike finanénych tokov v Matici slovenskej. Zatial ¢o
v druhom pripade vyuzivali obe noviny rovnaké vyrazové prostriedky na vzajom-
nu kritiku, v pripade Vrbového a Lopasova sa zacina otvarat novy priestor volebnej
kampane pre Novu skolu. Ta postupne vymiena snahu o emancipaciu skrz kritiku
Memoranda za etablovanie prostrednictvom obhajoby zdkonnosti a demokratickos-
ti. Daleko viac vyuzivali vrbovsku kauzu vo svoj politickych prospech a zaroveri ju
udrzovali v povedomi voli¢ov pred odloZenymi volbami.”

Tabul'ka 1. Pocet ¢lankov v tematickych setoch

Nazov setu Slovenské Noviny Pestbudinske Vedomosti
Hornouhorské slovenské okolie 5 8
Spor Starej a Novej skoly 25 8
Politicke tedrie 12 6
Dualizmus 10 4
Matica 5
Vrbovska volba 2
SPOLU 63 33

Ako je mozné vidiet na tabul'ke s po¢tami ¢lankov, findlne ¢islo je vyrazne v pro-
spech Novej skoly a ich tlacového organu SN. Dovodov je viacero. Jednak je to dané
potrebnostou vyjadrit sa k zdsadnym otdzkami politického smerovania (a reagovat
napr. na vycitky, Ze niektoré body ako federalizmus nevysvetlili, vdaka ¢omu rastie
pocet clankov takmer geometricky) a zdroven aj formatom novin, ktoré pocas roku
presli na $tvorstipcovy systém a v spojent s kratsimi ¢lankami a vyssou periodicitou
viedli k vyssiemu poctu clankov. V analyze sa nevyskytuju listy ani iné sticasti jed-
notlivych vydani, preto sa vacsina ¢lankov nachadza na prvych stranach periodik.

Zaver

Presne matematicky vypocitat jednotlivé emocie nie je mozné, kedze ¢lanky ich
vzdy obsahuju viac a vzdjomne sa prelinajui. Momentalne neexistuje ind metodi-
ka ako lingvisticka analyza prostrednictvom Statistickych programov, ktora vsak
nie je zdmerom tejto kratkej studie. Preto sa z hladiska emotivov a emocii musime
uspokojit aspon s popisnym stavom veci. VSeobecne sa da skonstatovat, ze emdcie
zohravali dolezitt tlohu v dobe kauz a kriz v roku 1868.

Zamerom Novej skoly bolo etablovat sa v politickom spektre, ¢o nutne muselo
viest k itoku na zabehnuté strany a ich hodnoty prostrednictvom emocii strachu,
¢i uzkosti, ktoré zvysuju kredit viac nez hnev a pod. Naopak Stara skola sa vytrvalo

57 Blizsie k tejto problematike vid KRATKY, Matt§. Ako prebiehali uhorské volby? Voleb-
ny rok 1868-1869 v okrese Vrbové. In Historicky zbornik Matice slovenskej 2. Martin : Matica
slovenska, 2017, s. 33-51.
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snazila o ukotvenie svojho politického stanoviska a presvedcenia, ¢im sa dostava-
la neustale do kolizie s Novou skolou. Z hladiska fungovania politického systému
vSak nebolo mozné vyhnut sa vzdjomnému stretu. Prechod do osobnych ttokov
vSak ukazuje ist emoc¢nu nestabilitu a neschopnost adaptacie na spoloc¢enskych
vyvoj u niektorych jedincov z oboch stran politickej reprezentacie Slovadkov v roku
1868.

Vseobecne sa tak obom stranam podarilo rozvirit diskusie o zakladnych po-
litickych otazkach a problémoch Slovakov v Uhorsku. Znacne emotivny podtext
¢lankov, pochopitelne, plnil svoj tcel, ale zaroven vzbudzoval nevolu z degradacie
politickej kultury a Stiepenia narodného hnutia. Tieto oblasti vSak neboli predme-
tom skiimania ¢lanku, preto st ponechané pre pripadny dalsi vyskum. Ich metodo-
logické uchopenie vSak moze byt problematické.



