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] STATNI SPRAVA )
A ZIVELNI POHROMY NA PODKARPATSKE RUSL.
NASTIN PROBLEMATIKY

David HUBENY

Abstract: State administration and natural disasters in Carpathian Ruthe-
nia. Outline of the topic. In addition to many other problems, Czechoslovak
administration had to deal with various natural and other disasters in the
form of fires, crop failures and especially floods, which plagued Carpathi-
an Ruthenia regularly in spring and autumn, with occasional unexpected
summer floods. This was due to the fact that in the mountains there was an
average of 114-169 rainy days a year, mostly from June to October, while in the
plain the number of precipitation days was 96-145, with the most rain from
March to May, event. June, and subsequently from August to October. In ad-
dition, there were heavy, impermeable soils in the lowlands, which, together
with the impossibility of surface water runoff, contributed to floods. In the
spring and autumn, farmers had to wait for the accumulated rainwater and
river water to evaporate, because they had virtually nowhere to drain. This, of
course, led to the braking of all agricultural work, and the flooded areas were
the breeding ground for various insects causing other economic and, above
all, health problems. Despite the absence of specialized professional force in
the form of state firefighters, the interwar state had indispensable tools to
combat various natural disasters, when especially barracks and gendarmerie
could quickly provide a number of physically fit and uniformly controlled
individuals with relatively fast transport. The fact that firefighters existed in
the vast majority of the state exclusively in the form of volunteer fire brigades
was in some cases limiting, but the denser network of military crews with
motor vehicles partially compensated for this disadvantage. Both the gendar-
merie and the army commonly anticipated that it could be used to deal with
anatural disaster, but it was not a primary part of their training. Although the
political representation of the state continuously adopted a number of legisla-
tive and executive regulations to manage the subsequent reconstruction and
reclamation of the affected areas, as always the financial side of the matter
was limiting and much of course depended on the abilities and diversity of
local government officials, especially district political administrators / district
administrators authorities and their subordinate officials. After the estab-
lishment of the Provincial Office in Uzhhorod, there was no need to inform
the center in detail about the various floods, and the center was required to
provide practically only funds for the purchase and payment of aid.

Keywords: Czecho-Slovakia. Natural disasters. Agriculture. Carpathian Ru-
thenia.



Uvod

Soucasti Ceskoslovenské republiky (CSR) se v roce 1919 stalo tizemi, které nasledné
ziskalo oznaceni Podkarpatska Rus. Idea prfipojeni této oblasti se objevila v ramci
severoamerické rusinské emigrace na podzim 1918, kdy véc zaroven projednala se
zastupci ceskoslovenskeé reprezentace. V lednu 1919 pak v Uzhorodé ceskoslovenské
utvary prvné vstoupily na ptidu, ktera se stala nejzapadnéjsi ¢asti Podkarpatské
Rusi. Spolu s vojaky zacali pfichazet dalsi zastupci nejrtiznéjsich statnich ufadda,
aby prakticky od pocatku zacali budovat spravni aparat, jelikoz dosavadni madar-
sky personal sva mista bud opustil, anebo odmitl slozit sluzebni slib, a kdyz ztistal,
tak se mu stejné z praktickych davodii nedalo bezvyhradné véfit. Budovani uradt
bylo obtiZné nejen pro jazykovou pestrost Podkarpatské Rusi, ale i skutecnost, Ze
spadala do oblasti zalitavského prava, které cesti ifednici vesmés neovladali. Navic
zahy seznali, Ze oblast je po vSech strankach téZce zanedbana.

S krajnimi obtiZemi spocivajicimi v persondlni, disloka¢ni i materidlni oblasti
fungujici tfady musely fesit obtiZe se zasobovanim, bidnost komunikacni sité, zvy-
Senou zlocinnost, zastaralé zemédélstvi, slaby primysl, vnitropoliticky i mezina-
rodni neklid a oteviené revizionistické ambice Madarska. Nadto se konsolida¢nim
snahdm stavéla na odpor i pfiroda, kdy t1zkd strma koryta horskych potokii a fek
¢asto ménily svijj tok' a hlavné na jafe a na podzim trapily Podkarpatskou Rus pra-
videlné zaplavy a k tomu pfibyvaly obcasné necekané letni povodné. Bylo to dano
tim, Ze na tamnich horach srazky padaly priimérné 114 — 169 dni v roce, a to nejvice
od ¢ervna po fijen, zatimco v roviné byl pocet srazkovych dni 96 — 145 s tim, Ze nej-
vice prselo od bfezna do kvétna, event. ervna, a nasledné od srpna po fijen. Navic
v nizinach byly tézké, nepropustné ptidy, coz spolu s nemoznosti odtoku povrcho-
vych vod pfispivalo ke vzniku zaplav. Na jafe a na podzim tak zemédélci museli
¢ekat, az se nashromazdéné destové a ricni vody odpafi, protoze nemély prakticky
kam odtéct. To samoziejmé vedlo k brzdéni veskerych zemédélskych praci® a zapla-
vené plochy byly semenistém nejrtiznéjsSiho hmyzu ptisobiciho dalsi hospodarské,
a hlavné zdravotni obtize.?

Situaci neprospivalo, Ze boje prvni svétové valky zpusobily bud pfimé posko-
zeni, nebo neudrzovani téch nékolika malo protipovodnovych zafizeni, které byly
predtim vybudovany,* takze se objevilo dokonce hodnocenti: , Ceskoslovenskd spriva
nasla po svém prichodu vsecky zdejsi toky v tiplné zdivocelém stavu.” Naprava se mu-
sela s ohledem na nedostatek podkladd zanechanych mimo tizemi republiky pfi-

1 DRAHNY, Vaclav. Zivelni pohromy na Podkarpatské Rusi. In BIANCHI, Gustav (ed.).
Publikace pro zem Podkarpatskd Rus. Banska Bystrica 1932, s. 57.

2 MACHACEK, L. Vyznam melioraci na Podkarpatské Rusi se stanoviska hospodaiského.
In KUBART, Ant. Vodohospodiiské otizky Podkarpatské Rusi. Melioracni svaz pro Podkarpat-
skou Rus v Uzhorodé. 1927 — 1937. Uzhorod 1937, s. 34.

3 DRAHNY, Vaclav. Zivelni pohromy na Podkarpatské Rusi. In BIANCHI, Gustav (ed.).
Publikace pro zem Podkarpatskd Rus. Banska Bystrica 1932, s. 57.

4 BERGMAN, Josef. Vodohospodarské meliorace na Podkarpatské Rusi. In BIANCHI,
Gustav (ed.). Publikace pro zem Podkarpatskd Rus. Banskd Bystrica 1932, s. 27. Strucny pieh-
led uherskych opatfeni viz BERGMANN, Josef. Vodohospodarské meliorace. In MUSIL,
Jaromir (red.). Technickd price v zemi Podkarpatoruské 1919 — 1933. Uzhorod 1933, s. 172-173.
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pravovat jednak pozorovanim a dotazy u obyvatelstva na jeho zkuSenosti,’ jednak
je zpomalovala nutnost opatfit pfeklady uherskych norem,® takze prvni vodohos-
podarské prace byly zahajeny az v roce 1921 a spocivaly zejména v nejnutnéjsich
biehovych tpravach toki, jakoZ i nutné osvété.” Hydrologicka sluzba navazala na
ptvodni uherské zaklady, ovSiem od poloviny dvacatych let byla snaha pretvorit
ji podle zvyklosti z Cech.! Modernizovana sluzba podavala hlageni do Madarska
a Rumunska.” O pribéhu povodni byly vyssi tfady informovany téméf vyhradné
diky hlasenim cetnickych stanic (pokud samy nebyly odfiznuty), event. nizsimi or-
gany civilni statni spravy.'

Rozbor pramenti a literatury

Prameny k problematice zivelnich pohrom na Podkarpatské Rusi jsou rozprostfeny
napfi¢ fondy zainteresovanych tustfednich ufadd, které spravuje Narodni archiv.
Pozornost byla vénovana zejména Predsednictvu ministerské rady, tedy dnesni
terminologii Ufadu vlady, kde v prvnich letech piislusnosti Podkarpatské Rusi ke
statu fungovalo podkarpatoruské oddéleni, které poméhalo koordinovat vystav-
bu statni spravy na tomto nové pfipojeném tizemi. Jde jednak o zpravy popisujici
pribéh jednotlivych povodni, ale také nasledné aktivity jednotlivych ministerstev
za ucelem obnovy postiZzeného tizemi a pomoci tamnimu obyvatelstvu ¢i v misté
nestésti plisobicich statnich zaméstnancti. Po reformé statni spravy provedené zako-
nem ¢. 125/1927 Sb. z. a n. vSak jiz pocet zprav o zivelnich pohromach ubyva, nebot
z Civilni spravy Podkarpatské Rusi povstaly Zemsky ufad v Uzhorodé byl jiz plné
disponovan a kvalifikovan, aby se s obvyklymi problémy vyporadal v rdmci vlastni
plisobnosti ve spolupraci s dalSimi organy statni spravy, jak v roce 1933 dokazal
béhem rekonstrukce vytopeného mésta Vylok. Ve fondu se nachazeji rovnéz zadosti
a rezoluce predstavitelt Narodniho shromazdéni na pomoc krajiim a obyvatelim
postizenych Zzivelnimi pohromami. Je pozoruhodné, Ze zatimco voleni zastupci
z historickych zemi a Slovenska byli zna¢né agilni, tak politici z Podkarpatské Rusi
méli moznost, nebot na Podkarpatské Rusi nebyli dfive provedeny volby), pficemz
se neuplatnil néjaky regionalni, nybrz ¢isté stranicky pfistup.

Dalsi fondy Narodniho archivu, zejména komplikované archivni soubory Minis-
terstva vefejnych praci a Ministerstva zemédélstvi, provértil kol. PhDr. Pavel Dufek,
Ph.D., odborny rada, kterému za pomoc nalezi dik.

5 x,s.28.

6 BERGMANN, Josef. Vodohospodaiské meliorace. In MUSIL, Jaromir (red.). Technickd pri-
ce v zemi Podkarpatoruské 1919 — 1933. Uzhorod 1933, s. 173.

7 BERGMAN, Josef. Vodohospodafské meliorace na Podkarpatské Rusi. In BIANCHI,
Gustav (ed.). Publikace pro zem Podkarpatskd Rus. Banska Bystrica 1932, s. 29, strucny pfeh-
led akci viz s. 29-31.

8 Narodni archiv, fond Predsednictvo ministerské rady (NA, f. PMR), kart. 3346, sign.
757/50.

9 KASPAR, Milos. Organisace hydrologické sluzby. In MUSIL, Jaromir (red.). Technickd prd-
ce v zemi Podkarpatoruské 1919 — 1933. Uzhorod 1933, s. 110-113.

10 NA, f. PMR, kart. 80, sign. 61.



Ve Vojenském ustiednim archivu — Vojenském historickém archivu bylo ¢erpano
z pisemné poztistalosti Zemského vojenského velitelstvi v Uzhorodé, které v letech
1919 - 1925 obstaravalo vojenskou obranu Podkarpatské Rusi, nez bylo v poloviné
dvacatych let z praktickych divodli zruSeno a nahrazeno Zemskym vojenskym veli-
telstvim v KoSicich, které vedle Podkarpatské Rusi zajistovalo ochranu vychodniho
Slovenska a ulevilo tak pfetizenému Zemskému vojenskému velitelstvi v Bratislave,
které se mohlo nové plné vénovat problematice zajisténi zapadniho a stfedniho Slo-
venska. Ve fondu Zemské vojenské velitelstvi Uzhorod byl zuzitkovan jak kvalitné
vedeny denik velitelstvi, tak uloZené rozkazy dokladajici ¢etné diky ostatnich slo-
Zek spolecnosti za pomoc armady pfi nejriznéjSich katastrofadch. Déle byl vyuzit
nezpracovany archivni fond Dopliiovaci okresni velitelstvi (DOV) Chust, ktery ob-
sahuje se zjevnym zaujetim podrobné vedenou kroniku a separatni material tykajici
se priibéhu povodni z roku 1927 s mnoha fotografiemi dokumentujicimi nasledky
této katastrofy.

V Archivu Nérodniho muzea byl pro obrazové materialy hojné vyuZzit osobni
fond nékdejsiho 8éfa uzhorodské odbocky CTK Rudolfa Kryla. Bohuzel, podstatna
¢ast snimki neni datovana; lokalizovana je jen urcita ¢ast. S vyjimkou pripadu po-
vodné a rekonstrukce ve Vyloku tak pouzité snimky bud ilustruji néjaky jev, nebo
dokumentuji sice poskozeni zptisobena povodnémi v daném misté, ale nelze jiz ur-
¢it, z kterého roku snimek pochazi.

Statny archiv v Kogiciach, poboc¢ka pracovisko Archiv Trebisov, poslouzil mate-
rialy Okresniho ufadu v Secovciach obsahujici tidaje k pfipravam statni spravy na
zajisténi spojeni s Podkarpatskou Rusi béhem mimofadnych okolnosti.

S ohledem na dopravni omezeni spojena s pandemii onemocnéni Covid-19 ne-
mohly byt vyuzity dokumenty schranované Statnim archivem Zakarpatské Ukra-
jiny, které by poskytly detailnéjsi pohled na studovanou problematiku. Z prament
tiSténych a tiskem vydanych dale poslouZily zejména legislativni a dalsi vécné pris-
lusné predpisy.

Ceska odborna literatura se problematikou Zivelnich pohrom zabyva (napt. Jan
Munzar z Ustavu geoniky AV CR, v. v. i,'! v Muzeu hlavniho mésta Prahy Mgr.
Pavla Statnikova'? a ve vychodnich Cechach plisobici historik Petr Borovec"), ale
prakticky vyhradné zkouma historické zemé. Mezivalecna Podkarpatska Rus stoji
v této souvislosti zcela mimo zdjem. Za pozornost stoji zminky v kratkych popisech
mezivale¢nych podkarpatoruskych obci od slovenského badatele Vladimira Kuste-
ka, ktery zachytil vzpominku pamétnice na zaplaveni Vyloku v roce 1933 a nasled-
nou obnovu." V mezivale¢ném obdobi se katastrofam na Podkarpatské Rusi velice

11 Zbohaté tvorby napt. MUNZAR, Jan. Protipovodriové instrukce v ¢eskych zemich v mi-
nulosti. In Historickd geografie, roc¢. 31, 2001, s. 163-189.

12 Z vétéiho poctu dél napt. STATNIKOVA, Pavla. Povodné a zdplavy. Zmizeld Praha. Praha
2012.

13 Z mnozstvi p¥ispévkii napf. BOROVEC, Petr. Zivelné pohromy v Rybitvi, Lhotce
Blatnické (Blatnikovské) a blizkém okoli (1921 — 1984). In Zprivy klubu pritel Pardubicka,
1o¢. 2000, ¢ 1-2adé. 5-6,s.44-46 a s. 169-171.

14 KUSTEK, Vladimir. éeskoslovensky’ svét v Karpatech. Bratislava 2018, s. 114.
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struc¢né vénoval jediny sbornikovy piispévek,'* ovSem tdaje k pohromam jsou do-
hledatelné i v dalsich mezivale¢nych publikacich vénovanych rozvoji Podkarpatské
Rusi.

PredloZeny skromny pfispévek si neklade za cil zpracovat vytéenou problema-
tiku v celé jeji $ifi, nybrz jen naznacit, jakymi prostfedky disponovala statni sprava
na Podkarpatské Rusi k likvidaci nejriiznéjSich pohrom a ohrozeni se zvlastnim za-
méfenim na zaplavy z dvacatych let 20. stoleti, kdy vedle popisu nékterych vétsich
zaplav je vénovana zvysena pozornost mimoradné zaplavé z roku 1927. Zminéna je
téz zaplava mésta Vylok z roku 1933 a to diky dochovani vzpominky ocité svédky-
né, kterd povoden zaZila coby mala holcicka.

Nazvy lokality byly — pokud mozno — upraveny podle prvorepublikového ofi-
cidlniho tizu podle statistické publikace.'®

Hasicstvo

Podrobné zpravy o zaplavach mame v tstfednich ifadech zejména pro dvacata 1éta,
resp. do platnosti organizacniho zdkona (¢. 125/1927 Sb. z. a n.), kdy nové vznik-
ly Zemsky afad v Uzhorodé jiz byl plné disponovan k tomu, aby se s podobny-
mi problémy vyrovnal sdm. Zminény organizacni zdkon ve svych ¢lancich 2 a 3
urcoval mimo jiné povinnost statni spravy vénovat se vefejné bezpecnosti, véetné
napf. protipozarni ochrany. Bohuzel, tato povinnost se tykala jen vydavani rtiznych
predpist a pokynti, protoze stat, resp. politickd reprezentace, neuznal za vhodné
vyclenit financ¢ni prostfedky na vznik statniho hasic¢ského sboru, tudiz samotny boj
s pozary a dalSimi katastrofami obstaravaly na drtivé ¢asti statniho tizemi sbory
dobrovolnych hasict.

V oblasti uherského prava platilo, ze sbory dobrovolnych hasict vzniklé na zak-
ladé spolkového prava (dle nafizeni byvalého uherského ministerstva vnitra ¢. 1508
B. M. z 2. kvétna 1875) je nutné odliSovat od hasi¢skych (profesionalnich) sborti
placenych na ndklady obce a povinného hasi¢stva (dle nafizeni byvalého uherské-
ho ministerstva vnitra ¢. 5388-II z 12. srpna 1888) vydrzovaného obci a sloZeného
z muzi ve véku 20 — 40 let obyvajicich danou obec bez hasi¢skych sborti place-
nych a dobrovolnych. Povinni hasi¢i podléhali vedeni obce a pochopitelné odborné
a prakticky nevyhovovali. Jejich existence byla v podstaté poztistatkem feudalnich
pracovnich povinnosti a ve vztahu k tstaveé $lo o institut pfinejmensim diskutabil-
ni. Naopak hasic¢i dobrovolni byli vnimani jako nejlepsi varianta sdruZzujici osoby se
zdjmem o véc.”” Problémem byla i skutecnost, Ze pro tizemi Podkarpatské Rusi jesté
v roce 1928 neexistoval hasi¢sky fond pro vznik a udrzovani dobrovolnych a obec-
nich hasi¢skych sborti a podporu zranénych hasic¢t a jejich pozistalych, nebot kaz-

15 DRAHNY, Vaclav. Zivelni pohromy na Podkarpatské Rusi. In BIANCHI, Gustav (ed.).
Publikace pro zem Podkarpatskd Rus. Banska Bystrica 1932, s. 57-58.

16 Statisticky lexikon obci v zemi Podkarpatoruské. Ufedni seznam mist podle zdkona ze dne 14. dub-
na 1920, ¢is. 266 Sb. zik. a nar. Praha 1937.

17 CERNO, Ludovit — SYKORA, Cenék. Spolcovanie a shromazdovanie na Slovensku a Podkar-
patskej Rusi, so zvldstnym zretelom na spolky hasicské a hasi¢sky fond na Slovensku, s prislus-
nymi pravnymi predpismi, judikatiirou najoyssieho spravného sudu a s patricnym vykladom.
II. doplnené a rozsirené vydanie. Turéiansky Svaty Martin 1928, s. 73-74.



da zemé si tuto zalezitost oSetfovala vlastnim nafizenim.” Jinou véci pak bylo, Ze
velka cast obyvatel nebyla pojisténa proti ohni," takZze jesté v poloviné tficatych let
vyhofeni znamenalo ztratu vSeho a obét pozaru mohla jen doufat v pomoc rodiny,
pratel a ve vSeobecnou dobrocinnost pfispévateld, aby se seSel dostatek prostredkii
ke koupi dfeva na novou stavbu.?

Profesiondlni — méststi — hasici ptsobili jen ve velkych méstech (napt. v Praze)
a misty existovaly i zavodni hasi¢ské sbory. U sborti dobrovolnych hasict vsak byl
hned nékolikandsobny problém: v case existence sboru proménliva kvalita vycviku,
samotného z4jmu o véc a samoziejmé vleklé finanéni obtiZe s ndkupem a udrzbou
materialu, zejména pojizdnych stfikacek. Za ptiklad téchto obtizi miZeme vzit bo-
hatou ceskou obec Citov na Mélnicku. Zdejsi sbor dobrovolnych hasi¢li prozival
kvalitativni vykyvy, v nékterych obdobich se citil bohat$imi vrstvami obyvatelstva
nedocenén, tak ani nepfekvapi zjistény nezajem o zakrok béhem propuknuti poza-
ru. Navic od druhé poloviny dvacatych let postihla obec série , privétivych” pozard,
které majiteliim umoznily diky vyhodné pojistce vystavbu velkolepéjsich ndhrad.
Jak konstatoval citovsky kronikaf tizce propojeny s vedenim obce: , PFicinu pozdiru
nebylo mozZno nikdy zjistiti. Pozdry jiz tak zevSednély, Ze mdlo kdo se haseni zucastiiuje,
spise ze zvédavosti dostavi se néco divikii. Zda se, Ze si mnozi ohném hledi pomoci.” Ha-
sici ostatné nechali shofet i mistni hospodu, v niz mél jejich divadelni odbor své
vybaveni s malovanou oponou. Mohlo se tak na Silvestra v druhém hostinci na
novém sokolském jevisti klidné zpivat: ,V Citové zas hoti, Sepotaj lehce, o vzniku poZiru
kazdy sepce, nejoétsi smillu, kdyz pojistény, hovet a hotet nechce.” Ba , vtipdlkové turdili, Ze
kazdy poZdr musel byti predem nahldsen veliteli poZdrniho sboru, jinak Ze mu byl pry oheri
uhasen”. Svoji roli mohla sehrat téz hasi¢ska stfikacka zakoupena roku 1905, a ktera
vydrzela ve sluzbé do roku 1939. Pfitom jiz na podzim 1927 se objevovaly tvahy
o koupi motorizované stfikacky.”

Vezmeme-li v tivahu, ze Citov byl natolik bohaty a velky, Ze béhem prvni re-
publiky usiloval o ziskdni statutu méstecka, a presto mél problémy se zajisténim
motivovaného hasi¢ského sboru s moderni technikou, jak si mély poradit vyrazné
chudsi podkarpatoruské obce. Nedostatek v podobé neexistence statnich hasict byl
v Ceskych zemich napraven az béhem nacistické okupace,” ale v diisledku pova-

18 CERNO, Cudovit - SYKORA, Cengk. Spolcovanie a shromazdovanie na Slovensku a Podkar-
patskej Rusi, so zvldstnym zretelom na spolky hasicské a hasicsky fond na Slovensku, s prislus-
nymi pravnymi predpismi, judikatiirou najoyssieho spravného sidu a s patricnym vykladom.
II. doplnené a rozsirené vydanie. TurCiansky Svaty Martin 1928, s. 77 a 82.

19 CERNO, Ludovit — SYKORA, Cenék. Spolcovanie a shromazdovanie na Slovensku a Podkar-
patskej Rusi, so zvldstnym zretelom na spolky hasicské a hasicsky fond na Slovensku, s prislus-
nymi pravnymi predpismi, judikatiirou najoyssieho spravného sudu a s patricnym vykladom.
II. doplnené a rozsirené vydanie. Turéiansky Svaty Martin 1928, s. 76.

20 Napt. Ubozak. In Podkarpatské hlasy, ro€. 11, 8. 4. 1935, ¢. 84, s. 4.

21 Podrobnéji k déjinam citovského sboru dobrovolnych hasi¢ti v mezivale¢ném obdobi viz
HUBENY, David. Hasi¢i. Neni-li pozar pfedem domluven, bude uhasen. In VORACEK,
Emil - HUBENY, David. Citov. V tisku.

22 K tomu podrobnéji viz SZASZO, Zoltan. Strucnd historie profesiondlni poZdrni ochrany v Ces-
kijch zemich. Cesky Tésin 2010, s. 35-43.
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le¢nych zmén se jiz tento moderniza¢ni krok nemohl projevit v ¢eskoslovenském
provedeni na Podkarpatské Rusi, ktera se stala soucasti soveétské Ukrajiny.

Cetnictvo

JelikoZ vySe popsané statni hasic¢stvo vzniklo za druhé svétové valky na zakladé
muzstva pochdzejictho mimo jiné z fad cetnictva, nepfekvapi, Ze jiz predtim mél
¢etnicky sbor v oblasti boje se Zivelnimi pohromami urcité tikoly. Ostatné, cetnicky
zakon ¢. 299/1920 Sb. z. a n. ze 14. dubna 1920 ve svém prvnim paragrafu pravil:
,Cetnictvo republiky Ceskoslovenské jest vojensky organisovany sbor strazny, jenz urcen
jest k tomu, aby podle stdvajicich zidkonnych predpisii a podle natizeni ptislusnych vifadii
stdtnich udrfoval v celém tizemi Ceskoslovenské republiky vefejny potddek a verejnou bez-
pecnost.” Tento vSeobecny zavazek se tedy mohl snadno vztadhnout na rtizné pozary
a povodné.

Ukoly Cetnictva béhem téchto pohrom uréovala SluZebni instrukce pro etnic-
tvo, pfi¢emz pro tizemi celé CSR platila jeji predlitavska varianta z roku 1895, ktera
ale na Slovensku a Podkarpatské Rusi platila s urcitymi zménami s ohledem na
recipované uherské pravo platné v téchto zemich. Instrukce vedle béZznych krimi-
nalistickych metod (napft. eskorty, zajisténi mista ¢inu apod.) popisovala postup po-
moci pfi Zivelnich pohroméch, nebot jejimi slovy (§ 101): ,Cetnictvo jest zvldsté s to,
aby objevilo Casto Zivelni pohromy a podobnd nestésti a to jiz v samém politku; proto jest jeho
povinnosti upozorniti s vynaloZenim vsech po ruce jsoucich prostiedkii ty, jimz hrozi nebez-
peci, poskytnouti vzdy a vsude pomoci a podpory a uciniti vSechna opatieni, aby nebezpeci
bylo bud’ viibec odvriceno anebo aspori zmirnéno.” Za timto tcelem byl ,, cetnik vyjimecné
oprdvnén ve dne i v noci, a zvldsté na poZdaddni majetnika nebo obyvatelii domu vniknouti do
kazdého domu a varovati a chréniti jeho obyvatele pied hrozicim nebezpecim”. Cetnici méli
pak za povinnost pomoci vsude, kde toho bylo zapotiebi, , aby nebezpeci bylo odvra-
ceno a aby byl zjedndn potddek a bezpecnost”, resp. aby byly zachranény nejen Zivoty,
ale aby ,zachrinény majetek byl opatrovin”. Zvlastni pozornost méli cetnici vénovat
zachranénym détem, nemocnym a jinym, ktefi si nejsou s to sami pomoci, jakoz
i zachranénému majetku, a , ddti je pod ndleZity dohled”. Tato povinnost generalniho
rozhledu ohledné (§ 104) ,,vSeho, co by nékoho mohlo uvésti v nebezpeci”, byla pro jistotu
jesté opakovana v jednom z dalSich paragrafti instrukce, v ¢emz muzeme snadno
rozpoznat pochopeni pro vyznam prevence jako takové. Ostatné cetnici méli také
povinnost (§ 108) byt k ruce obecnim organtim, hlavné starostovi, v pripadé vét-
Sich nestésti, kdy obecni prostfedky nepostacovaly k zvladnuti nastalé situace. Pfi
pozarech (§ 102) musel cetnik postupovat se znalosti v misté platnych policejnich
pozarnich fadtt a u ohné , byjti ndpomocen veliteli hasi¢ského sboru a ptihlizeti k tomu, aby
vse, co naridi, bylo presné vykondvino”. Pfitomni Cetnici méli dohlizet na plnéni jeho
pokynti i po skonceni pozaru, aby se znovu nevznitil. V pfipadé povodni (§ 103)
mélo ,, Cetnictvo co nejvice hledéti k tomu, aby byla provedena opatvent, jichZ jest z opatrnos-
ti zapotiebi”. V praxi to znamenalo, Ze kdyZ bylo zfejmé, Ze se hladiny tokt zacinaji
zvedat, mélo dojit k zajisténi mostii a lavek, zavedeni spojeni se sousednimi obcemi,
Cetnici si méli pfipravit ¢luny s posadkami, zajistit straZemi ¢i znackami, aby se
vodou zbytecné nejezdilo a nebrodilo a upozornit obyvatelstvo na nutnost nocnich
hlidek. Nadto cetnici jesté méli kontrolovat stav hrazi a v dohodé s prislusnymi



ufady dohlédnout na mlyny a dalsi vodni stavby, aby vytdhla stavidla. V pripadé
nartistajiciho nebezpeci mélo ohrozené obyvatelstvo najit ubytovani na bezpec¢néj-
ich mistech. Cetnici méli dokonce dohlédnout i na to, ,,aby se pres led chodilo jenom
na mistech uivedni komisi vyhledanyjch a ustanovenych”.>

Cetnictvo skutené aktivné pomahalo pti rtznych zaplavéch, napt. vrchni
strazmistr Josef GajdtiSek obdrzel vefejnou pochvalu zemského cetnického velitel-
stvi diky ,0bzvldsté horlivé a zdatné pomocné cinnosti pfi zachrannyjch a zabezpecovacich
pracich v krajich postizenych nihlou povodni ve dnech 24. a 25. fijna 1926”.>* Obdobnou
pochvalu obdrzel Josef Schwings ,za obétavou a neobycejné horlivou osobni ticast na
zachrariovacich pracich p¥i pozdru v Majdanu” 27. Cervence 1928.° Dalsi cetnik, Vincenc
Jan Kovafik, obdrzel vefejnou pochvalu za horlivou a obétavou zachrannou sluzbu
béhem pozaru ve Vyloku 3. kvétna 1928.%

Zaplavy trapily Podkarpatskou Rus i pozdéji, takze ve druhé poloviné tficatych
let Frantisek Chmelat a Jan Kroupa ze Zornavy zachranili pfed utonutim ¢ty¥i oso-
by. Za tento vykon dostali pochvalu Ministerstva vnitra a finanéni odménu — Chme-
lai 1000 a Kroupa 700 korun, pficemz vétSinu rozdali na obranu statu a knihovnu
zemského cetnického velitelstvi.”’

Vojsko

Vojsko mohlo pfi vypomoci béhem Zivelnych pohrom tézit jednak z faktu, Ze v ram-
ci prakticky kazdého utvaru se nachdzel urcity pocet muzi s Zenijnim vycvikem,
jakoz i prostého soustfedéni mladych a fyzicky zdatnych jedinct s jednotnym fi-
zenim a s moznosti rychlé dopravy ndkladnimi vozidly nebo po Zeleznici na misto
urceni spolu s mnohdy jedine¢nym vybavenim, jednak z toho, Ze diky exteritorial-
nimu dopliiovani se v jednotkach dislokovanych na Podkarpatské Rusi nachazelo
mnozstvi prislusnikt pochazejicich z ceskych zemi, kde néktefi z nich byli dobro-
volnymi hasici. Navic jednotlivé garnisony musely urcitou pozornost vénovat vlast-
nimu protipozarnimu zajisténi, at jiz technickému, nebo v podobé vycviku.?®
Armada asistovala u rtiznych pohrom prakticky od pocatku své pfitomnosti na
Podkarpatské Rusi a na podzim 1920 pomahala s Cetniky hasit pozar lesa u Tadeva.?’
A to pochopitelné nebyl jediny pfipad, kdy armada zasahla u pozaru, napt. obec Zi-
pova zaslala velmi prociténé podékovani Prazskym détem, tedy prislusnikti Pésitho

23 PINKAS, Oldfich - ERHART, Josef. Sbirka cetnickych predpisii. Kroméfiz 1923, s. 165-169.

24 NA, f. Zemské Cetnické velitelstvi (dale ZCV), kart. 1632.

25 NA, f. ZCV, kart. 1642.

26 NA, f. ZCV, kart. 1635.

27 Pochvaleni kolegové. In Cetnické listy, roc. 12, 20. 8. 1938, ¢. 16, s. 129.

28 K ptitomnosti ceskoslovenské armady na Podkarpatské Rusi viz HUBENY, David. K vo-
jensko-bezpe¢nostnim otazkdm mezivéle¢né Podkarpatské Rusi. PreSov. In SVORC,
Peter — LIPINSKY, Jan (eds.). Rusini a Ceskoslovensko (1918 — 1938). Zbornik odbornych pri-
spevkov z vedeckej konferencie, venovanej 100. vyrociu vzniku CSR, konanej diia 15. 11. 2018 na
Filozofickej fakulte Presovskej univerzity v PreSove. Bratislava 2018, s. 39-48.

29 Vojensky ustfedni archiv — Vojensky historicky archiv, fond Zemské vojenské velitel-
stvi Uzhorod (VGA — VHA, . ZVV Uzhorod), kart. 17, Denik ZVV UzZhorod od 15. 9. do
31. 12. 1920, zapis z 5. 11. 1920.
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pluku 28: ,Dne 22. kvétna t. r. [1920] vypukl neopatrnosti ohes ve zdejsi vesnici, ktery se
mZikem rozétfil po celé obci. Za obét poziru padlo 170 chysi spolu se stodolami. Ze obyva-
telstvo pii tomto ohni o Zivot neptislo a Ze alespori Cdst vesnice byla zachrinéna, dékujeme
toliko obétavosti a statecnosti vojiniim Vaseho pluku, zovldsté 1. polni roté. Muzstvo s obé-
tovdanim vlastniho Zivota pracovalo na zdchrané majetku a Zivotii. Jak tento nestastny den
22. kvéten ziistane strasnym vzpominkou na nestésti, tak na druhé strané ziistane krisnou
vzpominkou na obétavost a pomoc muzstva Vaseho pluku, tim vice, ponévadz obyvatelstvo
v nejvétsi nouzi a tisni odkdzdno bylo na chrinéni svojich [!] vlastnich domii a celku pfispéti
nemohlo. V tomto tézkém dni ukdzali 4 Osmadvacdtnici, jak diistojnici, tak i muZstvo svoji
vysokou inteligenci, socidlni lasku a nezistnou obétavost ku [!] spolubliznim, kterdzto laska
jen z vytecnych a uptimnych srdci prystiti miiZe.

Predstavenstvo obce, ohném v nestésti uvedené, poklddd za svoji proni povinnost, podé-
kovati chrabrému 28. pluku, diistojnikiim a muzZstou, za samaritinskou sluzbu a prosi Vse-
mohouciho, aby diistojniky a muzstvo Vaseho pluku Ceskoslovenské republiky ke cti a sldvé
zachoval, jim Zehnal a posiloval v sifeni takovych slechetnych skutkii.”>

Pochvalné uznani bylo téz vysloveno jednotlivctim, napf. zemskym vojenskym
velitelem ,vojinu Ladislavu Prdovi, pési pluk 36, za jeho p¥ikladnou obétavost a odvahu
s jakou dne 18. kvétna 1925 zachrdnil s nasazenim vlastniho Zivota z hoticiho staveni ve Vel-
ké Berezné [!] poloudusené dévcatko v okamziku, kdy se nikdo neodvdzil do sesutim hroziciho
staveni vniknouti”

25
ozhvelné uznédni.
TWEmSLmreel POCHVALNE UzZNANT
o R e e e e e e b e

vyslovuji vojimu Ladislavu P r d o v i,pé5,pl.35 za jeho pii-
kladnon obétavo.st a odvahu s jakou dne 18.kvdtna 1925 zachrénil
s nasazenim vlastniho ¥ivota gz hofictiho staveni ve Velké Berez=-
né poloudufené ddvidtko v okam¥ilu,kdy se nikdo neodva#il do

szsutim hroziciho staveni vniknouti.

Obr. 1: Pochvalné uzndni zemského vojenského velitele vojinu Ladislavu Prdovi za zdchranu
; pridusené hol¢icky z rozpadajici se hotici budovy.
VUA - VHA, f. ZVV Uzhorod, kart. 27, Rozkaz ¢. 50 z 29. kvétna 1925.

Pomoc armady byla dilezita i béhem zaplav a napf. ve dnech 30. listopadu
a 1. prosince 1923 se vyznamenala technicka rota Pésiho pluku 45, kterd napomohla
k zachovani povodni ohrozeného mostu, kdy vedle této dopravni stavby zachranila
i z vody vytazené dfevo o objemu az 200 m?3*

Neptekvapi, Ze s ohledem na rychle ziskané zkusenosti se zaplavami a latentnim
ohroZenim z jihu se statni a vojenské ufady pfipravovaly na spolupraci pro ptipady

30 Napt. VUA - VHA, f. ZVV Uzhorod, kart. 17, Denik ZVV UZhorod od 15. 9. do 31. 12. 1920,
zépisy z 8., 11. a 21. 11. 1920.

31 VUA - VHA, f. ZVV Uzhorod, kart. 27, Rozkaz & 50 z 29. 5. 1925.

32 VUA - VHA, f. ZVV Uzhorod, kart. 26, Rozkaz & 152 z 31. prosince 1923.



napf. odfiznuti Podkarpatské Rusi a vychodniho Slovenska v dtisledku povodni.**
Zajisténi dopravnich spojnic vSak bylo spojeno se znacnym finanénim nakladem,
ktery byl vydavan i v letech hospodarsky nepfiznivych,** a ¢asovou naroc¢nosti, ale
tyto tepny nebyly ohrozovany jen povodnémi na podkarpatoruském, ale i vycho-
doslovenském tzemi, coz davalo celé zdlezitosti komplexni raz. Dalsim faktorem
komplikujicim spojeni byly zavéje.*

Legislativni ramec naslednych podpor

Vedle samotné bezprostfedni zachrany Zivotti a majetku, hralo roli zajisténi na-
sledné pomoci obétem katastrof. Véci se zabyvala série zdkont a vladnich nafizeni,
které se snazily ziskat prostfedky pro financovani obnovy postiZzenych oblasti a jed-
notlivych aspektti lidské spolecnosti.

Zakon ¢. 149/1923 Sb. z. a n. o zfizeni fondu pro tcely vefejného zivelniho pojiste-
ni, umoznil, aby u Ministerstva zemédélstvi vznikl pfislusny fond (§ 1) s tim, Ze jiz
v roce 1923 mohla byt ¢astka 50 000 000 korun pouzita pro kraje stizené katastrofou
a zbytek pro zamyslené vefejné zivelni pojisténi (§ 2). Zakonem ¢. 219/1924 Sb. z. a n.
bylo ¢lankem I. uréeno, Ze z ¢astky 50 000 000 korun bude pétina pouZita v roce
1924 na podporu kraji postizenych Zivelnimi pohromami ,a zbytek budiz reservovin
ve prospéch fondu pro ticely verejného Zivelného pojisténi”. Rozhorel se pak obvykly boj,
kde penize najit, nebot se vSechny resorty dusovaly, Ze nejsou s to penize uvolnit,
pricemz na Podkarpatské Rusi mél nouzovou akci fidit zemédeélsky referat Civilni
spravy Podkarpatské Rusi.*

Na podzim 1925 se senat vyslovil, resp. vybory narodohospodarsky a rozpocto-
vy, aby stat poskytl pomoc zemédélctim stizenych onoho roku zivelnimi pohroma-
mi,*”’ tudiz s o to vétsi radosti byl pfijat zakon ¢. 227 o statni pomoci pfi zivelnich
pohromach 1925 a o opatfeni k zamezeni skod pfi Zivelnich pohromach v budouc-
nosti. Ten v paragrafu 1 urcil, Ze na podporu postiZzenych oblasti miize byt vyclené-
no az 74 000 000 korun podle skutec¢né potieby. Dalsi (2.) paragraf pak umoznil, Ze
z prvné uvedené sumy miize byt az 36 000 000 korun vyclenéno na bezplatné pod-
pory v podobé potravin, Satstva, osiva, event. umélych hnojiv a dalSich potteb, jakoz
i subvence ¢i beztiroéné puijcky ,na opravu neb znovuzrizeni obytnych a hospodarskych
budov, Zivnostenskych neb priimyslovych provozoven”. Déle bylo z vySe uvedené castky
74 000 000 korun vyc¢lenéno 24 000 000 korun na opravy dopravni sité a souvisejicich
staveb; zbyvajicich 14 000 000 korun $lo ,na provedeni opravnych praci na vodotocich
a na rekultivaci zpustoSenyjch pozemkii”. V paragrafu 4 bylo oSetfeno, Ze veskeré ufed-
ni listiny spojené s nouzovou podporou podle paragrafu 2 budou osvobozeny od
kolkti a poplatki. Bohuliby cil v podobé ziskani vyse popsanych 74 000 000 korun

33 Statny archiv Kosice (SA KE), pracovisko Archiv Trebigov, f. Okresny tirad Secovce (OkU
Secovce), kart. 2, ¢j. 843/1924.

34 MEZNfK, Jaroslav. O nasich tikolech v oboru vodniho hospodafstvi na Podkarpatské
Rusi. In KUBART, Ant. Vodohospodiiské otdzky Podkarpatské Rusi. Melioracni svaz pro Pod-
karpatskou Rus v Uzhorodé. 1927 — 1937. Uzhorod 1937, s. 7.

35 Podrobnéji viz NA, f. Ministerstvo vefejnych praci, kart. 43.

36 NA, f. PMR, kart. 3346, sign. 757/41.

37 NA, f. PMR, kart. 3346, sign. 757/75.
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mél byt dle znéni paragrafu 5 naplnén tsporami ve statnim rozpoctu na rok 1925,
popfipadé v letech 1926 ¢i 1927.

Do budoucna méla hrat dilezitou roli Hlava II. O opatieni k zamezeni Skod p#i Zi-
velnich pohromich, ktera tikolovala vladu k realizaci tpravy vodnich tokii a souvise-
jicich staveb ,podle celkového soustavného plinu”, ktery mél byt financovan zvlastnim
fondem (§ 6).

Pred exekutivou vsak stala tézka otazka, kde najit penize pro uskutecnéni zako-
na €. 227/1925 Sb. z. a n., kdy jednotlivé resorty dokazovaly, Ze jejich napnuté roz-
pocty jiz nelze dale sniZovat o vydani dalSich neplanovanych ¢astek pro rok 1926,
kdy mély resorty shromazdit 18 000 000 korun na napravu skod zptisobenych po-
vodnémi.”* Zakonodarci pozadovali v poloviné fijna 1926 informace o krocich ke
zmirnéni skod zptisobenych Zivelnimi pohromami. Ackoliv Ministerstvo vefejnych
praci jiz koncem listopadu 1927 mélo pfipravenu zpravu o svych aktivitach, véet-
né akci na Podkarpatské Rusi, byt tamni tfady nedodaly vSechny podklady, tak
Predsednictvo ministerské rady ,z diivodii politické oportunity” doporucilo, aby nic
~nebylo® prozatim oficidlné sdélovino predsednictou sendtu. Vyckd se vyjddieni ostatnich
interesovanyjch resortii. Ndrodni shromdzdéni bude event. svého casu podina jednotnd zprd-
va ptipadné upravend podle hldseni ministerstev”.*° Jelikoz byla véc feSena tim, ze v 1été
1927 byla podana osnova nového zakona (budouci ¢. 118/1927 Sb. z. a n.), byla véc
ziejmé odloZena.

Na zakon €. 227/1925 Sb. z. a n. navazalo nafizeni vlady z 22. prosince 1925
¢. 266/1925 Sb. z. a n.,* které urcilo, Ze podpory z vyse popsané ¢astky 36 000 000
korun se poskytuji fyzickym a pravnickym osobam, které nejsou schopny samy
likvidovat nasledky pohromy (§ 1). Podporu Slo poskytovat zdarma nebo formou
beztiro¢nych ptijéek, popt. na dodavky osiva, krmiva a hnojiva bezplatné nebo se
slevou (§ 2).

Vysi Skody mély zjistit organy statni spravy ve spolupraci s pomocnymi komise-
mi (§ 3), které vznikaly v kazdé zasaZené obci ve slozeni starosta nebo mistostarosta
v roli pfedsedy a dale znalcti jmenovanych okresnim politickém tfadem. Na tizemi
Slovenska a Podkarpatské Rusi spadal do komise jesté obecni nebo obvodni notar.
Vznikla-li pomocna komise pfi okresnim politickém tfadé, predsedal ji pfimo séf
ufadu nebo jeho naméstek a cleny byli referenti ifadu, dale to v pfipadé Podkar-
patské Rusi byli zastupce finanéniho feditelstvi ¢i exponovany ufednik tohoto fe-
ditelstvi, statni zemédélsky inspektor, zastupce zemédélské rady a dva obyvatelé
okresu. Pfedseda mohl podle potieby komisi rozsitit o reprezentanty zajmovych or-
ganizaci. Pomocné komise vyssich tfadi se stavély na obdobnych principech (§ 4).
Rozdéleni takto pfiznanych podpor zajistovaly okresni politické spravy za spolupti-
sobeni okresnich a mistnich pomocnych komisi (§ 11).

Ministerstvo vefejnych praci mohlo zjisténi Skod na silnicich a mostech delegovat
na podfizené ufady, tedy v nasem piipadé Civilni spravu Podkarpatské Rusi, ktera
ministerstvu pak zaslala navrh projektu na opravu s pfedpokladanym rozpoctem

38 NA, f. PMR, kart. 2288, sign. 402/899.

39 V originale prolozené.

40 NA, f. PMR, kart. 3346, sign. 757/82.

41 K pfipravé tohoto nafizeni vlady viz NA, f. PMR, kart. 2288, sign. 402/899.



(§ 6), jakoz i na vodnich trasach spadajicich do jeho ptisobnosti (§ 8). Obdobné po-
stupovalo i Ministerstvo zemédélstvi, které zjistovanim skod na rybnicich, bystfi-
nach a dalsich vodnich tocich spadajicich do jeho ptlisobnosti povérovalo , zemédél-
sko-technicky 1ifad v Uzhorodé”, tedy opét Civilni spravu Podkarpatské Rusi (§ 7).

Vl1adni natizeni 266/1925 Sb. z. a n. urcilo praktické rozdéleni kompetenci pfi po-
skytovani podpor. Nejvlivnéjsi role se dostalo Ministerstvu vnitra, které se zabyvalo
podporami fyzickym a pravnickym osobam pfi zajisténi potravin, obleceni, osiva,
krmiva, hnojiva, dale domaciho, hospodafrského a jiného zafizeni a na opravu nebo
novostavbu budov. Ministerstvo vnitra navic bylo pfislusné u vsech dalsich podpor,
pokud jmenovité nespadaly do ptisobnosti jiného ministerstva. Ostatné vyse uve-
dené odstavce jiz naznacily, Ze Ministerstvo vefejnych praci bylo pfislusné k opraveé
vefejnych silnic, cest, mostti a ¢asti vodnich tokd, o které se délilo s Ministerstvem
zemédélstvi. Resort zemédélstvi se zase staral o polni cesty, rybniky a dalsi vodni
toky, jakoz i o rekultivaci pozemki (§ 9).

O vysi podpor rozhodovala meziministerska komise, které predsedal zastupce
ministerstva vnitra, v niz dale usedli zdstupci ministerstva financi, ministerstva
zemédélstvi, ministerstva vefejnych praci a ministerstva priimyslu, obchodu a Ziv-
nosti. V pripadé neshod v komisi rozhodovala vlada (§ 10).

S ohledem na déleni vodnich ploch mezi resorty zemédélstvi a vefejnych praci
nepfekvapi povinnost vzdjemné koordinace vodohospodafskych projektti a proti-
povodnovych akci (§ 12), pfiéemz jako poradni orgdn k tomu cili vznikla Statni vo-
dohospodarska rada se sidlem v Praze sloZena ze zastupcti vécné pfislusnych tufada
a zdjmovych organizaci a odbornikt (§ 13), pricemz Civilni sprava Podkarpatské
Rusi byla zastoupena jednim reprezentantem.* Dalsi podkarpatorusti pfedstavitelé
se mohli objevit ve skupinach jmenovanych za jiné korporace (za priimyslové, ze-
médélské, narodohospodariské, vodohospodarské a védecké).

V praxi se rozdéleni vodnich ploch projevovalo pfi dohledu nad vodnimi druz-
stvy na Slovensku a Podkarpatské Rusi, kterd se nachazela na rozhrani ptisobnos-
ti obou resortt. Ministerstvu vefejnych praci podléhala ve véci udrzovani hrazi
a protipovodniové sluzby na vodnich tocich. Oba resorty se dohodly, Ze jmenovani
ministerskych komisaft do téchto druzstev se bude dit po predchozi dohodé a také
doslo k tpravé fungovani komisafti u téchto druzstev a predjednani novostaveb
a rekonstrukci ochrannych hradzi a objekti v dostatecném pfedstihu. Dohoda tak
nenaplnila pfani zastupct vodnich druZstev, ktefi mimo jiné i z historickych dii-
vodu preferovali jako nadfizeny orgdn ve vsech zaleZitostech Ministerstvo veftej-
nych praci, nybrz dohoda obou resortti respektovala fakticky stav, kdy vodni druz-
stva dozorovala uzhorodska expozitura Ministerstva zemédélstvi.*® Statni sprava
zaroven zkoumala spolehlivost pracovnikti rtiznych vodnich druzstev.*

Asi neptekvapi, Ze k vySe uvedenym protipovodriovym zdkontim, zejména k II.
hlavé zakona ¢. 227 a vladnimu nafizenti ¢. 266/1925 Sb. z. a n. vydalo Ndrodni shro-
mazdéni nékolik rezoluci pozadujicich jejich urychlenou realizaci nebo zajisténi

42 NA, f. PMR, kart. 3346, sign. 757/78.
43 NA, f. PMR, kart. 80, sign. 61.
44 SA KE, pracovisko Archiv TrebiSov, f. OkU Secovce, kart. 2, ¢j. 843/1924.
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zastoupeni urcitych skupin (malozemédélcti ¢i zastupcti odborovych organizaci
zemédélskych délnikti) v prislusnych pomocnych komisich.*

O dva roky pozdéji obé normy doplnil dalsi zakon ¢. 118/1927 Sb. z. a n. o po-
skytovani podpor pfi zivelnich pohromach. Zakon mél umoznit prevzit ¢ast troki
z ptjcek poskytnutych finanénimi tstavy vybranymi Ministerstvem zemédélstvi
v tthrnu 20 000 000 korun, kdy statni prispévek bude ¢init 3 procenta po maximalni
dobu 10 let (§ 1). Od 1. ledna 1928 se mélo do fondt vzniklych pfi zemédélskych
radach, resp. na Podkarpatské Rusi pfi zemédélském referatu Civilni spravy Pod-
karpatské Rusi, pfispivat celkovou ¢astkou 8 000 000 ze statniho rozpoctu a , drZitelé
plidy zoldstni pfirdzkou, vybiranou zdroven s pozemkovou dani ve vysi 12 % stdtni dané”.
Z téchto fondti mély byt odskodriovany zemédélské obéti Zivelnich pohrom od roku
1928 a v letech nasledujicich (§ 3), pfi¢emz i v tomto ptipadé byly souvisejici ured-
ni dokumenty osvobozeny od kolkt a poplatkti (§ 4). Dalsi podrobnosti stanovila
vladni nafizeni ¢. 74 a 75/1928 Sb. z. a n. o ndhradach pozemkové dané z diivodi zi-
velnych Skod na zemédélskych kulturach, resp. o poskytovani podpor pfi zivelnich
pohromach. Druhé ze jmenovanych nafizeni pfitklo z celkového ro¢niho statniho
prispévku 8 000 000 korun celkem 440 000 korun po dobu péti let podkarpatorus-
kému fondu (§ 2). Dalsi paragrafy se pak tykaly fungovani odskodnovani a prezku-
Sovani pozadavkt na odskodnéni. O tfi roky pozdéji nasledovala dalsi legislativa
prinasejici vznik dalsich fondt na meliorace a splavnéni fek (zakony ¢. 49 a 50/1931
Sb. z. a n. o statnim fondu pro vodohospodaiské meliorace, resp. o statnim fondu
pro splavnéni fek, vybudovani pfistavi, vystavbu tdolnich pfehrad a pro vyuZit-
kovani vodnich sil).

Déle je nutno zminit opatfeni Stalého vyboru ¢. 159/1929 Sb. z. a n. o statni pomo-
ci pfi zivelnich pohromach v roce 1929, pfinasejici pro majetek lesni i jiny poskozeny
prirodnimi katastrofami pomoc tim, ze ,pfevezme zdvazek platiti Cdst virokii ze zdpiij-
cek nebo z jejich Cdsti, jeZ jim budou poskytnuty penéZnimi vistavy zmocnénymi k tomu”
Ministerstvem zemédélstvi (v pfipadé zemédélského majetku) nebo Ministerstvem
vnitra (v pfipadé majetku jiného) a tthrn zdptijcek nesmél presahnout 200 000 000
korun a statni pfispévek na urok mél ¢init roéné 3 % z poskytnutych zapujcek nebo
z jejich casti po dobu maximalné 15 let (§ 1). Zakon ¢. 122/1931 Sb. z. a n. o statni
pomoci pfi zivelnich pohromach v roce 1931 garantoval pfispévkovou pomoc na
zaptjcky v thrnu 65 000 000 korun (§ 1). U obou norem (t. j. 159/1929 a 122/1931 Sb.
z. a n.) platilo osvobozeni od kolk (§ 4). Ministerstvo zemédélstvi tak v roce 1931
rozjelo pomoc s ndkupem osiva* a podobné akce se opakovaly i v dalsich letech (t.
j- osivové a krmivové) a nechybély ani mimoradné dotace spravam zvlastnich fonda
na tyto akce, véetné toho pii Zemském uradu v Uzhorodé.”’

Kromé toho Ministerstvo vnitra i Ministerstvo pro zasobovani lidu, jakoZ i niz-
§i ufady, ve svych béznych rozpoctech pamatovaly uréitymi ¢astkami na podporu
obyvatelstva zasazeného né&jakou zivelni katastrofou,* napf. Kancelaf guvernéra

45 NA, f. PMR, kart. 2495, sign. 403/483/2-8.

46 NA, f. PMR, kart. 3347, sign. 757/115.

47 NA, f. PMR, kart. 3348, sign. 757/124.

48 DRAHNY, Vaclav. Zivelni pohromy na Podkarpatské Rusi. In BIANCHI, Gustav (ed.).
Publikace pro zem Podkarpatskd Rus. Banskda Bystrica 1932, s. 58.



Podkarpatské Rusi mél mit v rdmci pfiprav rozpoctu na rok 1939 vyhrazeno na pod-
pory 10 000 korun.*

Samotné tpravy tokt podle vyse uvedenych norem byly naro¢né technicky, fi-
nancné, casové (celé mezivalecné obdobi a jejich vyuctovani probihalo jesté v obdobi
okupace ceskoslovenského tizemi staty Osy). Meliora¢nimu usili velmi napomohla
reorganizace statni spravy zakonem ¢. 125/1927 Sb. z. a n., ktery sice neuspokojil
podkarpatoruské predstavitele ohledné celkové autonomie pro Podkarpatskou
Rus, ale vznikem zemskych organti a zemskych financi bylo mozné se pustit sa-
mostatné do velkych investi¢nich akci, coZ se mimo jiné projevilo vznikem zem-
ského melioracniho svazu. Zminéna reorganizace statni spravy také zajistila lepsi
vymezeni plisobnosti ministerstev zemédélstvi a vefejnych praci.”® Do ptisobnosti
uvedeného zakona se o meliorace staralo zejména Ministerstvo zemédélstvi. V le-
tech 1919 - 1927 bylo tak prostavéno pouhych 12 000 000 korun, zatimco po vzniku
melioracniho svazu to bylo v letech 1928 — 1936 jiz témét 90 000 000 korun.’" Ovsem
jak poznamenal poslanec Zajic: , Za republiky bylo vykondno mnoho, ale toto mnoho je
jesté velmi mdlo vzhledem k potiebé i vzhledem k tomu, Ze za staleti minuld byla otdzka me-
lioract prilis zanedbdna. Musime mnoho dohdnét a rychle a ticelné pracovat.”* Dokonceni
melioraci mélo dokonce podle nazoru tfednikti vést k tomu, Ze by se Podkarpatska
Rus stala v oblasti zemédélskych produktti sobéstacna.”® Problémem ovsem byla
i skutecnost, ze pomalu odbouravana nevzdélanost, konzervatismus i urcitd nedt-
véra ke statni spravé predstavovaly prekdzky melioracniho usili.** Ostatné v polo-
viné dvacatych let odhadoval odborovy prednosta Ministerstva vetfejnych praci Ing.
Jindfich Schumandl, Ze by vodohospodaiské prace na Slovensku a Podkarpatské
Rusi potiebovaly rocné dotaci 60 000 000 korun po nékolik let, aby se tamni situace
v oblasti regulaci stala vyhovujici, pficemz nékteré prace, napt. na Tise a Bodro-

49 NA, f. PMR, kart. 3349, sign. 757/139.

50 Po reorganizaci spadalo do agendy Ministerstva vefejnych praci jiZ jen vyuZziti vodnich
sil, asanacni stavby ve méstech a sprava mezinarodniho tseku feky Tisy pod tstim
Samose. Zbytek vodohospodarské agendy mélo na starosti Ministerstvo zeméd€lstvi.
Podle toho také byla upravena vodohospodafiska sluzba u zemského ufadu, kde vznikla
skupina zemédélsko-technicka zabyvajici se zejména melioracemi. HORAK, Jan. Melio-
racni ¢innost na Podkarpatské Rusi pred 10 lety a dnes. In KUBART, Ant. Vodohospoditské
otdzky Podkarpatské Rusi. Melioraéni svaz pro Podkarpatskou Rus v Uzhorodé. 1927 — 1937.
Uzhorod 1937, s. 10.

51 HORAK, Jan. Meliora¢ni ¢innost na Podkarpatské Rusi pied 10 lety a dnes. In KUBART,
Ant. Vodohospoddrské otdzky Podkarpatské Rusi. Melioracni svaz pro Podkarpatskou Rus
v Uzhorode. 1927 — 1937. Uzhorod 1937, s. 9-10.

52 ZAJIC, Josef. Do nového desetileti. In KUBART, Ant. Vodohospoddi'ské otizky Podkarpatské
Rusi. Melioracni svaz pro Podkarpatskou Rus v Uzhorode. 1927 — 1937. Uzhorod 1937, s. 11.

53 KUBART, Ant. Vodni melioracni druzstva. In KUBART, Ant. Vodohospoddiské otdzky Pod-
karpatské Rusi. Melioracni svaz pro Podkarpatskou Rus v Uzhorodé. 1927 —1937. Uzhorod 1937,
s. 33.

54 ZADANSKY, Juraj. Polnohospodarstvo a lesné hospodarstvo v ramci celkového hospo-
déarskeho a socidlneho vyvoja Podkarpatské Rusi. In GONEC, Vladimir (ed.). Cesko-slo-
venska historickd rocenka 1997. Brno 1997, s. 99.
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Obr. 2: Kopie leteckého snimku s vyznacenou tipravou pravého biehu Tisy u Sekernice (Sokernice).
NA, f. MZ, kart. 291, sign. T 2000.

gu, jiz byly v béhu* a uvedené zemé jiz mély vyhodu v soustfedéni této otazky do
specializovanych referat(i, zatimco v historickych zemich byla tato véc rozdélena
mezi statni a samospravné urady.”* Obdobné se vyjadfil i odborovy pfednosta Mi-
nisterstva zemédélstvi Jan Hordk, ktery pfipomnél pfipravu velkych meliora¢nich
projektii a ocenil soustfedéni téchto zaleZitosti na Slovensku a Podkarpatské Rusi.”’
Melioracni investice pak samoziejmé hraly i vyznamnou roli pfi pfeklenovani prob-
lémti s nezameéstnanosti.*® Byly nutné vsak i z praktického hlediska, nebot napt. na
pocatku tficatych let panovala obava, Ze velka zaplava na Tise by mohla zménit jeji
tok a ohrozit mosty u Velikého Bockova a Slatinskych doli* a nékteré planované

55 RADOUS, Franti$ek. Nové sméry vodohospoddiského podnikini v Republice Eeskoslovenské.
Praha 1926, s. 28.

56 RADOUS, Frantisek. Nové sméry vodohospoddiského podnikini v Republice Ceskoslovenské.
Praha 1926, s. 33.

57 RADOUS, Frantisek. Nové sméry vodohospoddiského podnikini v Republice Ceskoslovenské.
Praha 1926, s. 36-38.

58 BERGMAN, Josef. Vodohospodarské meliorace na Podkarpatské Rusi. In BIANCH],
Gustav (ed.). Publikace pro zem Podkarpatskd Rus. Banska Bystrica 1932, s. 32.

59 ANDRE]S, Josef. InZenyr ve sluzbé Zeleznice (Z deniku kontrolora pro udrzovani drahy).
In MUSIL, Jaromir (red.). Technickd price v zemi Podkarpatoruské 1919 —1933. Uzhorod 1933,
s. 34.



upravy byly mimoradné slozité i z technického hlediska a tak nepfekvapi, Ze na
zacatku tficatych let byla rozsifena prislusna systemizace vodohospodarskych inze-
nyrt plisobicich u statni spravy na Podkarpatské Rusi.® V mezivéale¢né éfe nékdy
muselo dojit i na mezinarodni jednani, jako napf. s Madarskem v pfipadé upravy
casti toku feky Tisy u Sekernice na Chustsku.®

Vedle vysousenti a dalsich tprav vSak byla zaroven soustavné sledovana otazka
suchych oblasti, zejména jizniho okraje Podkarpatské Rusi, a pfipadného zalesnéni,
kdy se tyto akce posuzovaly nejen ze zemédélského ¢i ekologického hlediska, ale
také podle potfeb obrany statu a souvisejici legislativy.®

Dalsi opatfeni

Vedle meliora¢nich investici se jednalo napf. o plan z poloviny tficatych let na ce-
lostatni vystavbu sité obilnich skladist,*® pficemz se planovalo na zakladé usneseni
ministerské rady z 23. ¢ervna 1934 vybudovat v ¢astce 10 000 000 korun na Slovensku
a Podkarpatské Rusi® v ¢asto postihovanych oblastech tato obilni skladisté mimo
jiné pravé pro kryti prvotni potfeby. V roce 1934 na to vlada vyclenila zaptjcku
10 000 000 korun s urc¢itymi podminkami imoru. Stavebniky vSak méla byt svépo-
mocna druZstva, kterd by byla jen pfijemci statni pomoci. Zemsky tufad v UZzhoro-
du v dohodé s Obchodni jednotou hospodarskych druzstev v Uzhorodé pripravil
stavebni program na Sest potravnich skladist, z nichz pét bylo dimenzovano na 150
vagonu obili (Uzhorod, Mukacevo, Sevlus, Berehovo, Batovo) a jedno na 50 vagoni
ovoce (v Tadovu). Vedle zemé mély Castkami pFispét i jednotlivé zainteresované
okresy a mésto Mukacevo. Do 1éta 1938 byla zkolaudovana Zelezobetonova skladisté
v Uzhorodé, Mukacevu a Sevlusi. S uréitymi problémy se setkala skladisté v Be-
rehovu, Batovu (tato musela byt postavena z ocele, coz akci ponékud prodrazilo)
a Tadovu. Viechna skladi$té nakonec méla vyrazné vyssi skladovaci kapacitu. Dalsi
skladi$té oproti ptivodnimu planu vznikla v Cerném Ardovu (50 vagonti) a zako-
upilo se skladi$té v Somu (200 vagont). Kapacita skladist a prekladist méla slouzit
i k vykupu, ale s ohledem na sucha a pohromy nebyla jejich kapacita prozatim na-
plnéna.®

Do realizace planu ovSem zasahly vysledky prvni videnské arbitraze, a tak za-
stupci Podkarpatské Rusi Igor Husnay a Stépan Klocurék na zékladé zmocnéni Au-
gustina VoloSina pozadovali dne 9. listopadu u centralnich prazskych tfadt vystav-
bu skladist s kapacitou 50 vagonti za pomoci pracovnich kolon v Rachovu, Teresvé,
Volovci, Velkém Berezném a Pereciné.®® Asi neptfekvapi, Ze s ohledem na vztahy
centralni a autonomni vlady se napf. Ministerstvo vefejnych praci 28. tiinora 1939

60 BERGMANN, Josef. Vodohospodarské meliorace. In MUSIL, Jaromir (red.). Technicka pri-
ce v zemi Podkarpatoruské 1919 — 1933. Uzhorod 1933, s. 173-180.

61 Napt. NA, f. Ministerstvo zemédélstvi (MZ), kart. 291, sign. T2000.

62 NA, f. PMR, kart. 3349, sign. 757/132.

63 NA, f. PMR, kart. 3348, sign. 757/115.

64 NA, f. PMR, kart. 3347 a 3348, sign. 757/115

65 NA, f. PMR, kart. 3347, sign. 757/115.

66 NA, f. PMR, kart. 3347, sign. 757/115.
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vyjadfilo, Ze ,neni v této véci kompetentni” a vystavba neni ani financné zajisténa.®’
Ostatni tstfedni organy bud nereagovaly, anebo se jejich odpovédi nepodafilo do-
hledat a s ohledem na dalsi vyvoj véc odlozily.

Zaplavy

Povoden z listopadu 1922
Ve dnech 4. a 5. listopadu 1922 se v dusledku destt rozlily feky Turja a Tufice, které
odnesly urodnou prst z poli spolu s ¢asti bfehti. V obci Tufi Remety byly povod-
ni zasazeny asi ¢tyfi domky, ale nikoliv poskozeny. Starosta Tufich Remet odhadl
$kodu na 100 000 korun a starosta Tufice zase kolem 10 000 korun. Silniéni stavby
a vefejna zafizeni nebyla poskozena.®

Mezi 22. a 23. hodinou 4. listopadu zatopila feka Uh délnickou kolonii firmy
Eisler a syn v Zabrodé a ohrozila na Zivoté 20 rodin (cca 60 osob). Ufady navic mély
zpravy, ze v horach prsi a pada snih, tudiz byly obavy, Ze voda bude dal stoupat.
Se zachranou délnickych rodin po netispésich se dvéma improvizovanymi vory po-
mohlo 40 pfivolanych prislusnika Pésiho pluku 36 dopravenych dvéma nakladnimi
automobily, které se na misto uréeni musely dostat oklikou, aby se vyhnuly zapla-
vené cesté. V kolonii a pfilehlé zahradé vznikla odhadem Skoda 50 000 korun. Firma
pfisla o dfevény most na lesni trat u obce Zabrod. U obce Novoselice voda znicila
hned dva mosty — Zelezny a dfevény a k tomu 90 metrti lesni trati. Skody firma
vycislila na 150 000 korun. Ve Velkém Berezném byla poskozena obecni jatka (Skoda
se odhadovala ve vysi 16 000 korun) a mistnimu kovafi zmizela zasoba palivového
dfivi. Poskozeni polnosti obcanti ze Zabrodé, Velkého a Malého Berezného a Mir¢i
se nemohlo prozatim odhadnout.®

Rozvodnéna feka Uze 5. listopadu zalila okolni pole a louky u obce Nevické
a v 9.00 vnikla pfimo do obce, kde protekla jejim sttedem a prerusila provoz v ¢asti
obce. RovnéZz zde se veskeré skody omezily na polnosti, odkud UZe odplavila osivo
a pokryla je bahnem. V obci Nevické Podhradi se zfitila stavidla v diisledku tlaku
vody; stavidla ale nebyly v dobrém stavu, nebot se neopravilo jejich poskozeni z ob-
dobi jarnich ledovych ker. Kolem obéda voda zacala klesat. UzZe ale zptisobila vice
Skod o kus dale, kde v obci Dubrinice 5. listopadu zalila 60 domkti a ¢ast obyvatel-
stva se musela pfesunout k pfibuznym a znamym do zbyvajicich ¢asti Dubrinice.
Nastésti se mohli vratit domt jiz odpoledne. Dalsich pét domt bylo zalito v Zafici,
ale doslo opét k zatopeni krmiva pro dobytek, a hlavné sklizenych zemédélskych
plodin. Polnosti v Dubriniéi, Zafic¢i, Perec¢inu a Vorocovu znehodnotilo bahno a ka-
meni, popf. odneseni ornice. Cetnici v této souvislosti upozoriiovali na obavy oby-
vatel Dubrinice, Ze pokud nebude prodlouzena ochranna hraz podél feky Uze, tak
budou brzy opét zatopeni.”

67 NA, f. PMR, kart. 3348, sign. 757/115/1.
68 NA, f. PMR, kart. 80, sign. 61.
69 NA, f. PMR, kart. 80, sign. 61.
70 NA, f. PMR, kart. 80, sign. 61.



Obr. 3-1 a 3-2: Ziplavy bahna, kameni a trosek v diisledku povodni. Nedatované a nelokalizované
snimky. Archiv Narodniho muzea (ddle ANM), f. Rudolf Kryl, kart. 82.

Sluznovské ufady v Pereciné, Velkém Berezném a Uzhorodé a Civilni sprava
mély po celou kritickou dobu permanentni sluzbu. K mensimu rozliti Uze doslo
také v Uzhorodé¢, kde byla zaplavena jedna ulice a c¢ast dalsi.

Dne 5. listopadu 1922 vystoupila z koryta kvili dlouhodobym destim téZ feka
Latorica, kterou pfizivil tajici snih. V odpolednich hodinach velka voda navstivila
Rosvegovo a Podmonastyr. V prvné jmenované obci uvéznila v pobfeznim domku
rodinu obuvnika Josefa Uraje. S ohledem na rychlost proudu a vysku vody se man-
Zelsky par s tfitydennim détatkem nemohla dostat pry¢ a musela byt evakuovana
za pomoci cetniky fizeného clunu. Voda pred setménim zacala opadavat. I zde byly
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polnosti zaneseny blatem a kamenim a voda odnesla na polich zanechanou kuku-
ficnou slamu, kterou kvtli desttim nebylo mozné odvést vcas.”

Povoden z listopadu 1924

Na konci listopadu (29. a 30.) 1924 se nasledkem nahlych destti rozvodnila Tisa
v rachovském okrese natolik, Ze se pfelila pres rozestavénou statni silnici u Malého
Boc¢kova a zatopila tamni pozemky a samotnou silnici poskodila. Potok Sopurka
protrhl Zupni silnici v délce asi 20 metrfi, ale spojeni s Kobyleckou Polanou diky za-
sahu cestmistra z Velikého Bockova, ktery zhotovil provizorni vozovou cestu vedle
protrzeného mista, nebylo pteruseno. Potok Sopurka ve Velikém Bockové zaplavil
rtizné pozemky a odplavil ¢ast zahrad, jakoZz i okraje svého fecisté. Dobrou zpravou
bylo, Ze nebyly ohrozeny lidské Zivoty.

Rozlila se téZ Tisa u Vyloku a zaplavila zdejsi louky a pole. U mistniho Zelez-
ni¢niho mostu odnesla feka ¢ast bfehu, coz prinutilo majitele domt u feky (v cené
4 000 - 5000 korun) je rozebrat a odnést, protoze byla obava, Ze feka by podemlela
i pozemky, na nichz stéla jejich staveni. Tim ovSem skody nekonc¢ily, nebot v diisled-
ku trvajicich destt pribyvaly zpravy o odplavenych mtstcich a podemletych cestach
v oblasti Velikého Bockova a Ustéorné. U vesnic Vulchovce, Nagovo a Trnovo zapla-
vila Teresva niZe poloZena pole a ve Vulchovcich odnesla dfevény mlyn Andreje
Kucina v cené 30 000 korun, ale skoda byla nastésti kryta pojisténim. Silnice mezi
Niznim a VySnym Sinovirem byla poskozena v délce 80 metri a prerusila dopra-
vu. Cernd Tisa potom zpiisobila rozséhlé $kody v Jasing, kde vyplavila a odplavila
sklady dfeva a vzala dva dfevéné vory. Kromé toho feka strhla tfi dfevéné mosty
a na mnoha mistech u naddrze Apsinec byla znicena regulacni zafizeni v hodnoté
150 000 korun. Silnice Jasina — Kvasy byla znacné poskozena a misty hrozila se-
sutim. Celkova Skoda se odhadovala na 600 000 korun, kdy hlavni ztraty postihly
lesni spravu. V Selu Slatiné byl poskozen most a zatopeno 28 domti. Most pomohla
zachranit vojenska asistence od Pésiho pluku 45, ktera odstranila dfevo nakupivsi
se u marmarossko-sihotského mostu.

K zachrané ohrozenych domt v obci Bekeni nafidilo cetnictvo priitkop soukro-
mé cesty, aby voda odtekla stranou. Dalsi prichozi zpravy potvrzovaly nartstajici
Skody, napt. u Vyskova bylo poskozeno celkem asi 900 metrt tzkokolejné drahy.
Mnohé dalsi omezeni vedla napf. k docasnému pierozdéleni dohledacich obvodt
Cetnickych stanic.

Rozvodnila se téz feka Rika ve Volovém a souvisejici ficky, napt. Borzava zato-
pila asi polovinu Dovhého a poskodila komunikaéni sit, v chustském okrese zase
Terebla u Drahova (konkrétné osady VilSany) vymlela ¢ast silnice a prervala lano-
vou lavku firmy Mundus. Reka Rika u Nizné Bystré poskodila silnici na étyfech
mistech atd.

Hojné poskozeni cest, mostti, zaplaveni poli kameny a odplaveni trodné vrstvy
byly ¢astym namétem zprav. Problém vyvstal téz se zasobovanim obyvatelstva, kte-
ré potraviny mélo ulozené ve sklepich ¢i skladovacich jamach — bud byly zatopeny,
nebo pfimo odplaveny. Ndhla povoden tak zptisobila necekané vysoké skody.”

71 NA, f. PMR, kart. 80, sign. 61.
72 NA, f. PMR, kart. 80, sign. 61.



Povoden z listopadu 1925

V noci ze 7. na 8. listopadu 1925 postihla Nizni Kolo¢avu povoden, kdy se rozvodnil
potok HruSovec a zaplavil nejen vodou, ale i kamenim, okolni pole a odnesl i Zupni
silnici v délce 20 metrti. Skody na polich zptisobila rovnéz feka Terebla. Ve stejné
dobé se vylila z koryta feka Terebla u stejnojmenné obce a zaplavila sousedni po-
zemky v $ifi jednoho kilometru! V obci zatopila tfi mlyny a dvé obytna staveni do
vyse jednoho metru. V Trebusanech pak feka Tisa strhla dfevény most naleZejici
Statni lesni spravé v Bustiné a poskodila néktera dfevéna zafizeni pro voroplav-
bu v odhadované vysi 50 000 korun. Poskozena Zelezni¢ni trat vsak byla diky usili
Zelezni¢niho persondlu rychle opravena. Tisa pak zptsobila Skody u obce Velika
Kopatia, kde zalila nejen pole, ale vynutila si opusténi nékolika obydli. Reka pak
v délce 10 metrii prorazila Zelezni¢ni nasep, coz mélo za nasledek preruseni dopra-
vy. Zatopeny byly rizné osady a samoty (napf. Botos a ¢ast Rachova). Rozdovadéna

Obr. 4: Zival kulatiny u jasitiského mostu na Cerné Tise. Nedatovanyj snimek.
ANM, f. Rudolf Kryl, kart. 82.

Tisa, resp. jeji ¢ast Cerna Tisa, v osudovou noc strhla za pomoci unesenych vort
most v Rachovu a undsené trosky mostu pak zlikvidovaly dfevény most v Berlebasi
o devét kilometra dale, kde poskodila opérnou zed trati. V Rachovu byla zatopena
¢ast mésta zvanda Verbnik do vyse jednoho metru. Obyvatelstvo sice véas odeslo, ale
nestihlo si vzit s sebou své véci. Cerné Tisa v Jasiné zaplavila fadu domkii a o po-
moc byla pozdddna armada. Mezi Jasifiou a Kvasy byl Zelezni¢ni ndsep poskozen na
dvou mistech a Gjmy v téchto mistech dosla i statni silnice KoSice — Jablonice, ktera
nebyla schiidnd ani po pési. Tisa zaplavila c¢ast Sela Slatina, kde odnesla vory a str-
zené mosty se u zdejsiho dfevéného mostu zacaly kupit a ohrozovat tuto spojnici
s Marmarosskou Sihoti. Za pomoci vojska byly trosky véas odstranény. I tak doslo
k poskozeni casti silnice priléhajici k mostu. Tisa kromé toho jesté zatopila pozemky
a ¢ast budov obci Verjacja a Kralovo nad Tisou a v délce asi jednoho metru protrhla
Zelezni¢ni trat u Verjacje. Tisa prerusila silnici mezi osadou Berlebas a Jasiriou a zde
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také poskodila Zelezni¢ni trat, kde se sesypaly nasep a Zelezni¢ni koleje v celkové
délce nékolika stovek metrti. Reka Tisa si vzala mosty v Jasiné, Kvasich, Biling,”
Rachovu a Berlebasi, jakoz i vory rachovského feditelstvi statnich lesti.™

Reka Teresva zaplavila ¢asti obydli v Ustéorné,™ kterd tak jako tak patii k nej-
destivéj$im mistiim stfedni Evropy,” a strhla most mezi touto obci a Brusturami,
které castecné také zatopila a zcela odfizla, a navic si s sebou vzala nékolik vort.
Reka dale odnesla 400 metrt silnice vedouci do obce, a jesté provizorni most u obce
Krsnasova,” jenz byl zbudovan po povodni v roce 1923. Reka Sopurka 8. listopadu
zaplavila pole a zahrady ve Velikém Bockové, kde zatopila i nékolik domti, posko-
dila silnici z méstecka do Kobylecké Polany a odplavila dfevény miistek tovarny
Klotilda. Kromé toho voda zcizila dfevo lesni spravy slozené na bfezich. K likvidaci
lidskych dél se p¥ipojil i potok Batar, jenz zaplavil pole u obci Batar, Dula a Dakovo,
zatopil Zupni silnici mezi Batarem a Vylokem v $ifi jednoho kilometru a do vyse
pres ptul metru. , Celé okoli podobalo se velkému jezeru.” ApSice spolu s dalsim potokem
zaplavila okoli obce NizZni Apsa a vesmés zlikvidovala mosty a lavky pres potoky
a doslo i k poskozeni silnic.”®

Celkové se skoda za povodné z roku 1925 odhadovala v lednu 1926 jen na vodo-
hospodarskych stavbach na 345 000 korun, ovsem celkovou ¢astku bylo mozné zjis-
tit na jafe 1926. Uvedena povoden pak byla charakterizovana jako primérné velka
voda.”

Povoden ze srpna 1927

Dlouhodobé desté trvajici od 25. srpna 1927 nasytily ptidu tak, Ze nebyla s to ab-
sorbovat dalsi vodu, tudiz kdyz 30. srpna pfisla silna boute, kdy naprselo 78,8 mm
vody, které se viitily do koryt fek Tisy a Lazestiny, odhadovalo se, Ze v noci 30. srp-
na 1927 vteklo do Tisy asi 5 000 000 m® vody, coz jiz téméf naplnéné nadrze nemohly
vice pojmout, a bud pretekly, nebo praskly, coz se na nékolika mistech stalo napf.
nadrzim u Kozmesceku a Lazestiny. Strzené dfevo z vord, ale i most(, pak drtily
chaty, dalsi mosty, stromy a podemlivaly dopravni télesa, tedy zptlisobovalo dalsi
Skody a objevily se i ztraty na Zivotech, napi. Oleny Holov¢ukové a jejiho vnuka
Jittho Holovcuka z Jasiny. Déle byla po obou biezich Tisy znicena veskera tiroda.
V Kvasech stoupla voda o ¢tyfi metry a silnice vybudovana za 21 500 000 korun
byla odplavena. Nasyp 20 metr(i vysoky mezi obci a zastavkou v Kevelové se zfitil
v délce 400 metrti do Tisy spolu s kolejemi.*

73 Obec se nepodafilo identifikovat.

74 NA, f. PMR, kart. 80, sign. 61.

75 NA, f. PMR, kart. 80, sign. 61.

76 KUSTEK, Vladimir. Ceskoslovensky svét v Karpatech. Bratislava 2018, s. 209.

77 Obec se nepodafilo identifikovat.

78 NA, f. PMR, kart. 80, sign. 61.

79 NA, f. PMR, kart. 3346, sign. 757/71.

80 VUA - VHA, f. Dopltiovaci okresni velitelstvi Chust (DOV Chust), nezpracovany spiso-
vy materidl o povodni z roku 1927.



Obr. 5: Zatopend silnice Kvasy — Jasifia. VUA - VHA, f- DOV Chust,
nezpracovany spisovy materidl o povodni z roku 1927.

) Obr. 6-1 az 6-4: Znicend Zeleznice u zastdvky v Keveloveé.
VUA - VHA, f. DOV Chust, nezpracovany spisovy materidl o povodni z roku 1927.
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V Rachovu se smés vody a trosek zastavila pred mostem, ale v jednu hodinu
rano most povolil a voda zalila ¢tvrt Verbnik. Mezitim voda se dostala za Rachov,
poskodila trat mezi Rachovem a Berlebasem, nacez dospéla do Bockova, kde posko-
dila Zelezni¢ni most a odplavila dalsi dfivi.*!

y i c
YL

Obr. 7: Zbytky mostu v Rachové. VUA - VHA, f- DOV Chust,
nezpracovany spisovy materidl o povodni z roku 1927.

Obr. 8: Voda v rachovské ¢torti Verbnik. VUA — VHA, f. DOV Chust,
nezpracovany spisovy materidl o povodni z roku 1927.

81 VUA - VHA, f. DOV Chust, nezpracovany spisovy material o povodni z roku 1927.



e *. i . s " o

) Obr. 9: Snimek zaplavenyjch jatek a Zidovskyjch lazni v Rachovu.
VUA - VHA, f. DOV Chust, nezpracovany spisovy materidl o povodni z roku 1927.

o

Obr. 10: Vodou piekrytd silnice Rachov — Berlebas. VUA — VHA, f. DOV Chust,
nezpracovany spisovy materidl o povodni z roku 1927.

Katastrofickou situaci se dle hlaseni vojakti nasledné pokusili vyuzit komunisté,
ale bezpecnostni slozky jejich snahu zhatily. , Povércivy a bigotni lidé vidéli v katastrofé
zIé znameni a utisili se teprve, kdyz zvédéli o jesté vétsi pohromé v sousednim Polsku.”*

82 VUA - VHA, f. DOV Chust, nezpracovany spisovy materiél o povodni z roku 1927,
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Rychly priibéh celé katastrofy si vyzadal znacné materidlni Skody, a hlavné

i ztraty na zivotech. Kratce po pohromé se pro kronikarské ucely DOV v Chustu
pokusili tamni pfislusnici zpracovat letmy prehled skod:

Skody z letni povodné 1927 v korunach dle zjisténi DOV Chust
Skody na soukromém majetku

Obec Cdstka
Jasina 3705902
Rachov 142 430
Kvasy 2700
Bilina® 9120
Dohromady 3860152

Skody na stitnim majetku

Druh Vyjse skody
Lesni cesty 1594 000
Vodni cesty 2679 000
Mosty 300000
Telefon 50 000
Vodni nadrze 755 000
Drievo 3770 m? 182 000
Dohromady 5560000

Sestaveno dle: VUA — VHA, f. DOV Chust, nezpracovany spisovy materidl o povodni z roku 1927.

Shora uvedenou tabulku lze doplnit napt. idajem, Ze cena na upravy statni sil-
nice Kosice — Jablonice v tiseku Bockov — Jasinia byla v lednu 1928 vypoctena na
11 000 000 korun a skody na nestatnich silnicich se jesté stale zjistovaly,* tudiz bez-
prostfedni odhad skod, jak jej zaznamenali vojaci, byl az prekvapivé mirny.

O rozsahu letni zaplavy svédci, Ze k informovani Pfedsednictva ministerské
rady, ale i Ministerstva vnitra, Ministerstva Zeleznic, Ministerstva vefejnych praci,
Ministerstva zemédélstvi a Ministerstva zasobovani lidu byl vyuzit kanal Oddéle-
ni N Ministerstva vnitra, kterym se vladé dostala piehledna zprava od Policejniho
reditelstvi v KoSicich, které si tradi¢né udrzovalo pfehled o déni na Podkarpatské
Rusi, a¢ tam jiZ jeho pravomoc nespadala, ale jelikoz vychodoslovenska metropole
poskytovala sidlo mnohym ufadim se spole¢nou ptisobnosti pro Podkarpatskou
Rus a vychodni Slovensko (napf. soudni tabule/vrchni soud, obchodni a priimys-
lova komora), bylo to pochopitelné. Zajimavé je i samotné Oddéleni N Ministerstva
vnitra, které v této dobé€ sice jiz zanikalo, ale az do roku 1923, kdy vznikla Zpra-
vodajska ustfedna a jeji jednotlivé odbocky, plnilo funkci civilni kontrarozvédky.
Byl-li tedy vyuzit tento zptisob vyrozuméni prazského ustfedi, je zfejmé, nakolik

83 Obec se nepodarilo identifikovat.
84 NA, f. PMR, kart. 80, sign. 61.



devastujici tyto zaplavy byly. Ostatné trat do Jasini dle odhadu byla nepouzitelna
dalsich pét az Sest mésictl, coz s ohledem na diilezitost traté a spojeni s nejvychod-
néjsim cipem Podkarpatské Rusi, kde byly poskozeny i dalsi silnice, jiz hralo vyz-
nacnou bezpecnostni roli, navic v dob¢, kdy se na mezindrodni scéné opét objevili
vyznacni podporovatelé snah Madarska o revizi trianonskych hranic.® Skute¢nost
vSak byla takova, Ze nasledky povodni z let 1925 a 1927 se jesté odstraniovaly v roce
1933.%¢

Pocatkem zafi 1927 se osobnim dopisem odeslanym z Uzhorodu obratil na pre-
miéra poslanec Jaromir Necas* s prosbou, aby ministersky pfedseda vénoval po-
zornost pozadavkiim obyvatel Podkarpatské Rusi a patficné zatkoloval zapojené
resorty. Poslanec byl ujistén, Ze ztucastnéné ustifedni tifady jiz zacaly konat. To prak-
ticky znamenalo, Ze napt. ministerstvo vefejnych praci zatikolovalo Civilni spravu
Podkarpatské Rusi, aby zjistila , piblizny stavebni niklad na znovuzrizent poskozenych
silnic a mosti1” a zaroven zajistila , ihned potiebné, aby ztizen byl nouzovy prejezd v téch
mistech, kde silnice byla vodou 1iplné odplavena tak, aby doprava na silnici nemusela byti za-
stavena”. Ministerstvo vnitra naopak rachovskému okresu poslalo okamzitou pod-
poru ve vysi 30 000 korun s tim, aby informoval o dalSich potfebach na podporu,
o niz chtélo ministerstvo urychlené rozhodnout. Déle Ministerstvo narodni obrany
nabidlo pomoc se stavbou provizorniho mostu v Rachovu. Véc s mostem navic spé-
chala, nebot jeho provizorni oprava nebyla natolik odolnd, aby zvladla predpokla-
dané podzimni povodné. Pomoc armdady byla navic potfebna i z toho diivodu, Ze
Rachovo nemélo na opravu penize.®

Situace navic téZce dolehla na mistni obyvatelstvo, véetné mistnich statnich za-
meéstnancti (z oborud Zeleznice, lesni spravy, postovni spravy, skolské spravy a po-
hrani¢ni finan¢ni straze), ktefi na zakladé usneseni své schuze z 25. zari 1927 oslovi-
li vladu se zadosti o pomoc. V disledku Spatné dostupnosti a obtiznosti zasobovani
nebylo dodavano vse v potfebném mnozstvi, coz vedlo k zvySovani cen tésné pred
nastupem zimy, tudiz zaméstnanci finanéné nemohli v dobé vSeobecného predza-
sobovani obyvatelstva konkurovat, nebot neméli tolik hotovosti, kterou navic muse-
li vynakladat na odstraniovani bahna z bytt, sklepti a studen a viibec rekonstrukci
svych obydli za situace, kdy ¢ast rodin byla na zimu odesilana ze zdravotnich di-
vodt nebo za tcelem skolni dochazky do jinych ¢asti republiky. Pro vladu zpraco-
vali kratky prehled nartistu cen zdkladnich Zivotnich potfeb v Jasini.¥

85 NA, f. PMR, kart. 80, sign. 61.

86 ANDREJS, Josef. InZenyr ve sluzbé Zeleznice (Z deniku kontrolora pro udrzovani drahy).
In MUSIL, Jaromir (red.). Technickd price v zemi Podkarpatoruské 1919 —1933. Uzhorod 1933,
s. 36.

87 Podrobnéji k této osobnosti viz SVEC, Michael. Socialni demokrat Jaromir Necas a Pod-
karpatska Rus. In Paginae historiae, ro€. 23, 2015, ¢. 2, s. 185-201.

88 NA, f. PMR, kart. 80, sign. 61.

89 NA, f. PMR, kart. 80, sign. 61.
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Ceny v Jasini v korunach podle podani zastupcti statnich zaméstnancu
Produkt Pred povodni Po povodni
1 kg mouky 3,70 4,20
1 kg kvasnic 10 14,30
1 litr petroleje 2 4,80
1 vejce 0,50 1,20

Sestaveno dle: NA, f. PMR, kart. 80, sign. 61.

Statni zaméstnanci pak upozornili, Ze polskd vlada poskytla zaméstnanctim
zvysenti sluzného o 25 % jako mimotadny ptidavek a pro sebe pozadovali vypomoc
na osm mesicti predem podle pocetnosti rodin. Z divodu preruseni dopravnich
tepen v Polsku a Ceskoslovensku probihalo pfeshraniéni zasobovéni, které polsti
zaméstnanci, po seznameni se s jasiiskymi cenami, odmitli. Naopak zcela pred-
vidatelny postoj zaujalo Ministerstvo financi, které sdélilo, Ze ,nedostalo od svych
podiizenych utadii Zddného ndvrhu na udéleni vypomoci povodni postizenym financnim
zaméstnanctiim”. Nasledovalo blazeované odtivodnéni: ,Vseobecné ditvody uvidéné
v memorandu stdtnich zaméstnancii z Jasiny [!] nejsou tak zdvaziné, aby bylo teba zvldst-
niho opatfent, nebot tam uvdidéné ceny potravin a predmétii denni potieby jsou bézné i v ji-
nych povodni nepostizenych méstech.” Pomoc resortnim pracovnikiim nebyla potfeba,
nebot zadna takova zadost na ministerstvo dosud nedosla, tudiz se resort financi
neminil zabyvat opatfenim na pomoc svym zaméstnanctim v Jasiné. Na tikor efek-
tivni pomoci na misté ministerstvo spravujici statni pokladnu doporucovalo, aby se
podpory zaméstnancim vyplacely az po pfedchozi dohodé zucastnénych resortd,
aby se pomoc pohybovala ve stejnych mezich s tim, ze ,vypomoce by se dle naseho
tisudku nemohly pohybovati ve vysi plné nihrady skody vzhledem k tomu, Ze i ostatni oby-
vatelstvo utrpélo skody, jez nelze nahraditi”.*®

O Spatné situaci a pravdivosti podani jasifiskych statnich zaméstnanct se pre-
svédcil dokonce referent Predsednictva ministerské rady, ktery koncem zaii 1927
navstivil Jasinu v ramci své dovolené a domovskému ufadu ohlasil, Ze podani stat-
nich zaméstnancti odpovida skutecnosti a dodal: , Hospodarské tisné postizeného kraje
vyuzivaji zejména obchodnici Zidovsti, ktefi zvysovdnim cen ztéZuji Zivotni podminky stit-
nich zaméstnanci.”"

Koncem fijna 1927 v reakci na podani statnich zaméstnancii jménem premiéra
oslovilo Pfedsednictvo ministerské rady resorty financi, zemédélstvi, Zeleznic, post
a telegrafti, vnitra a pro zasobovani dopisem, v némz , Predsednictvo ministerské rady
doporucuje vzhledem k pomérné nepatrnému ndkladu financnimu, jez opatieni toto bude
vyZadovati, aby xx zaujalo pFiznivé stanovisko k Zddosti k Zadosti statnich zaméstnancii, téz
s toho hlediska, Ze obyvatelstvu postizeného kraje poskytnuta byla financni podpora”. Minis-
terstvo pro zasobovani lidu se pfitom jiz pfedtim ozvalo s tim, Ze do oblasti vyslalo
protilichevni organy, aby zabranily zdraZovani s tim, Ze $éf rachovského okresu po
katastrofé nechal zpracovat soupis potravin a vyhlasil maximalni ceny spolu s tim,

90 NA, f. PMR, kart. 80, sign. 61.
91 NA, f. PMR, kart. 80, sign. 61.



ze Zemsky hospodaftsky ufad v Uzhorodé zajistil dopravu potravin po nahradnich
trasach. O rozsahu skod svéd¢i dlouhd zprava Ministerstva Zeleznic, které vypo-
¢italo jednotlivé skody, nutnost posloupnosti jejich napravy i faktu, Ze koSickému
Zelezni¢nimu feditelstvi jiz u nékterych skod nafidilo vyhlasit vybérové fizeni na
opravu ve zkracené lhtté 7 — 10 dni. Ostatné Jasinia s cca 12 000 obyvateli byla za-
sobovatelna jen soumary a za dne. Nékteré spojnice pak byly budovany vyhradné
na prani ostatnich resortt, napf. Ministerstva vnitra, které také bylo pozadano o fi-
nancni piispévek. Ministerstvo vnitra samoziejmé prispévek odmitlo s odkazem
na nouzovy regulativ,”> podle néhoz mohlo pfispét pouze na podporu , opatient ne-
zbytnych predmeétii denni poteby (napf. potraviny, Satstvo, zafizeni)”. Dalsim problémem
v pripadé Jasiné byla skutecnost, Ze Tisa se nachazela z obou stran stlacena do tizké
soutésky a na obou brezich vedla bud' zeleznice, nebo silnice, a feka sama slouzila
jako cesta pro plaveni dfeva, k ¢emuz slouzily vySe poloZené zadrzovaci nadrze. To
vedlo k tomu, Ze pfivalova vlna se v soutésce rozbijela o vzpri¢ené dfevo a vznikaly
silné viry podemlivajice oba biehy. Neptfekvapi proto, ze Ministerstvo Zeleznic po-
zadovalo radikalni ipravu celé otdzky v ramci meziministerské komise.”

Ministerstvo post a telegrafii s ohledem na omezeny pocet zaméstnancti v oblas-
ti mohlo koncem prosince 1927 ohlasit, Ze po prozkoumani rodinného stavu a miry
poskozeni obydli jiz poskytlo konkrétni finanéni vypomoc v ¢astce nékolika stovek
korun ¢i malo tisicikorun.”*

Na scénu v této souvislosti opét nastoupil poslanec Jaromir Necas, ktery v této
véci vznesl dotaz na premiéra, jenz vedle popisu skod pozadoval zlepSeni protipo-
vodniovych opatfeni v oblasti a lepsi regulaci voroplavby. Kromé toho v zasazené
oblasti pozadoval sniZzeni dani, odSkodéni za uhynuly dobytek, zahajeni nouzovych
praci k zaméstnani mistniho obyvatelstva, bezplatné zasobovani dfevem, zajisténi
zasobovani potravinami a komisiondlni zjisténi Skod zemédélct,* tedy vesmés véci,
které stavajici legislativa jiz néjakym zptisobem fesila.

S ohledem na vySe popsany dopis ministerstva Zeleznic prekvapi, Ze v odpo-
védi na poslanctiv dotaz doslo k odmitnuti ndzoru, Ze za Skody mtize voroplavba
s tim, Ze souvisejici pfedpisy byly pribézné modernizovany a zZe pfislusné nadrze
jsou udrzovany a opravovany. Nicméné s ohledem na skody na zafizeni k voroplav-
bé se zvazovalo zavedeni dopravy dfeva na Zeleznici formou lesnich drah. Jistym
prijemnym prekvapenim bylo sdéleni, Ze Ministerstvo financi nafidilo Hlavnimu
finanénimu feditelstvi v Uzhorod§, , aby veskeré Zddosti za slevu dani z ditvodu skod
zptisobenych Zivelnimi pohromami byly s urychlenim a blahovolné projedniny a aby v odii-
vodnénych ptipadech byly poskozenym poplatnikiim povoloviny primétené dariové iilevy”.*
Kazdopadné v bieznu 1928 podala skupina komunistickych senatort kolem Kyrila

92 Nouzovym regulativem je patrné minéno zmocnéni ministerstva k vypomoci zdkladni-
mi zivotnimi potfebami podle vladniho nafizeni ¢. 266/1927 Sb. z. a n.

93 NA, f. PMR, kart. 80, sign. 61.

94 NA, f. PMR, kart. 80, sign. 61.

95 NA, f. PMR, kart. 80, sign. 61.

96 NA, f. PMR, kart. 80, sign. 61. Bohuzel, nemame doklady o tom, jak tato blahovtile vypa-
dala v praxi.
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Res¢uka navrh na provedenti regulace Cerné Tisy a zmirnéni bidy nezaméstnanych
vorait v oblastech postihnutych povodni ze srpna 1927.

Povoden z cervence 1933
Meéstecko Vylok se stalo obéti povodné v 1été 1933, kdy 8. ¢ervence v noci jeho oby-
vatele piekvapila rychle stoupajici voda. Podle vzpominek dcery pfislusnika financ-
ni straze jeji otec , v rychlosti svdzal do plachet petiny, satstvo, na skviii kladl knihy a cenné
véci. Ve dvore bylo asi Y2 metru vody, kdyz vynesl kocdrek a s nim i sestru Libusi. Mne [!]
i bratra Viiclava posadil na kraj stolu. Tak jsme ve tmé a v chladu cekali do rannich hodin, kdy
se v nast ulici objevil proni ponton. Byli to vojdci z posddky z Berehova. Vzali nds i sousedovy
deéti a vyvezli nds do mésta, kde bylo na ulici asi 30 cm vody. Dali nds do budovy skoly, kde
o nds bylo postardno. V ten den jsme jeli s maminkou vlakem do Berehova, kde se nds ujal
zndmy straZmistr. Bydleli jsme u jeho rodiny po dobu, pokud voda rozlité Tisy ve Vyjloku
a v jeho okoli neopadla. Dodnes mi z paméti nevymizela ta hriiza z povodné. Tisa vystoupila
ze svyjch biehii osm metrii nad normdl. Byla znicena ptes polovina domil ve mésté, zahynulo
tam hodné zvifat. Kviili vlhkosti a mokrym sténdm nebylo dlouho mozné bydlet v domech,
které byly postizeny povodni. Do podzimu byla vystavéna celd ulice dvojdomkii ze dfeva, na-
chazely se zde skola a Skolka. Nase rodina dostala v kolonii dvojpokojovy byt s pFislusenstvim
a zahradou”.*®

Z 560 domt ve Vyloku ztistalo stat jen 80 staveni. Podle zprav senatorti napt.
mistni postmistr zajistujici telefonni a telegrafické spojeni , konal sluzbu do posledniho
okamZiku stoje aZ po prsa ve vodé, dokud nebyly baterie zaplaveny vodou”. Dalsi mistni

Obr. 11: Zaplaveny Vylok v roce 1933. ANM, f. Rudolf Kryl, kart. 82.

97 NA, f. PMR, kart. 3346, sign. 757/97.
98 Citovano dle KUSTEK, Vladimir. Ceskoslovensky svét v Karpatech. Bratislava 2018, s. 114.



Obr. 12-1 a 12-2: Znicend obydli ve Vyjloku v roce 1933. ANM, f. Rudolf Kryl, kart. 82.
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Obr. 13-1 az 13-3: Vyjstavba stitni kolonie ve Vyjloku po zdplavdch z roku 1933.
ANM, f. Rudolf Kryl, kart. 82.



ufednik acastnici se zachrannych praci pfisel ke svému domovu az v noci a nalezl
jej z jedné strany podemlety a ¢astecné jiz zboteny. , Jelikoz nebyly na blizku Zidné
lod’ky, ptivoldval podnotdf zdchranu. V obou rukou drZel své déti, které mu pozdéji zachrdnil
jeden Cetnik a sam pak se svoji Zenou a sluzkou vylezli okny a drZeli se okennich ramii, které
praskaly. Asi kolem piil druhé hodiny v noci pfiplul na lodce cikdn a podnotire s rodinou za-
chrinil. Sotva byla lod’ka nékolik metrii od budovy, zfitila se tato.” Prvni pomoc na misté
v podobé zachrannych operaci i udrzovani poradku vedle predstavitelti okresniho
ufadu zajistovala korouhev Jezdeckého pluku 10 z Berehova, kde vefejnou sbirkou
byla zajisténa také prvni varka potravin.”

Zemsky urad v Uzhorodé zadal vystavbu 150 domii a do konce listopadu 1933
se do novostaveb mohlo nastéhovat vice jak 700 obyvatel méstecka. Nepfekvapi, Ze
zemského prezidenta Antonina Rozsypala pak méstské zastupitelstvo jednomyslné
zvolilo svym cestnym obc¢anem. Slavy se ztcastnil nejen ocenény Rozsypal, ale téz
agrarnicky poslanec Josef Zajic.!” Ostatné agrarnicti senatofi se ve véci podpory
postizenych touto zaplavou vyrazné angazovali, ale aktivni byli i senétofi ze so-
cidlni demokracie."”" Nelze nezminit, Ze Vyloku bylo ochotno pomoci dokonce Mi-
nisterstvo financi — projevilo souhlas s prominutim ¢i sniZenim poloviny posledni
splatky za tipravu vodniho toku.'”?

Zavér

Navzdory absenci specializované profesiondlni sily v podobé statnich hasicti dis-
ponoval mezivalecny stat nepfehlédnutelnymi nastroji k boji s rliznymi zivelnimi
katastrofami, kdy zejména kasernované vojsko a cetnictvo mohlo rychle poskytno-
ut mnozstvi fyzicky zdatnych a jednotné fizenych jedincti s moznosti celkem rychlé
dopravy. Skutecnost, Ze hasici existovali na drtivé vétsiné statniho tizemi vyhradné
v podobé sborti dobrovolnych hasicti, sice v nékterych pripadech byla omezujici,
ale dobové hustsi sit vojenskych posadek s motorovymi vozidly tuto nevyhodu
¢astecné kompenzovala, ovSem chybéla jim zase vicenasobna zkuSenost se zasahy.
Ostatnég, cetnictvo i vojsko bézné pocitalo s tim, Ze miize byt vyuzito ke zvladani
néjaké Zivelni pohromy, ale nejednalo se o primarni soucast jejich odborné pfipravy.
Politicka reprezentace statu sice v priibéhu dvacatych let pfijala mnozstvi legisla-
tivnich i exekutivnich predpisti ke zvladani nasledné rekonstrukce a rekultivace
zasazenych tizemi, ale jako vzdy byla limitujici finan¢ni stranka véci a mnohé sa-
moziejmé zaleZelo na schopnostech a rozSafnosti na misté ptisobicich predstavitel(i
statni spravy, zejména spravcti okresnich politickych sprav/okresnich tfadi a jim
podfizenych ufednikii. Po vzniku Zemského tifadu v Uzhorodé jiz nebyla potfeba
podrobné informovat centrum o nejriiznéjsich povodnich a od centra se pozadovalo
prakticky jen zajisténi financnich prostfedkt na nakup a vyplatu pomoci. Pozoru-
hodna je také celkové mensi aktivita zakonodarcti z Podkarpatské Rusi pfi snaze
ziskat statni podporu pro postiZené oblasti za pomoci rtiznych dotazti a rezoluci

99 NA, f. PMR, kart. 3347, sign. 757/113.

100 KUSTEK, Vladimir. Ceskoslovensky svét v Karpatech. Bratislava 2018, s. 114.
101 NA, f. PMR, Kkart. 3347, sign. 757/113.

102 NA, f. MZ, kart. 291, sign. T2000.
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Senat Narodniho shromazdéni R. Cs.r. 1932.

I1l. volebni obdobi,

6. zasedani.

TiSk 727-

Navrh

senatorii 1l. Curkanovige, V.

Yotruby., dr Reyla a druhi

na rychlé poskytnuti hmotné podpory karpatoruskym osaddm postizenym po-
vodni.

Posledni dvé nedéle ndsledkem rych-
lého tani snéhu a stalych desti vystou-
pily z korvta Feky a potoky na Podkar-
patské Rusi (zejména Bodrog, Uz Tisa
a jiné) a zatopily znaéné prostory ose-
tveh poli. luk a zemédélskyeh osad a
zpusobily drobnvm zemédéleiim ohrom-
né skody.

Podepsani navrhuji:

1. Aby vlida republiky Ceskosloven-

uvolniti ze stitni pokladny 2 miliony K&
pro poskvinuti prvni nejnutnéj¥i po-
mocl postizenym.

2. Aby vlada republiky Ceskosloven-
ské ulozila Zemskému dradu v Podkar-
patské Rusi. aby neprodlené vydetiil
skody zpusobené povodni, stanovil jeji
vysi a aby ucinil vSsechna opatfeni. ktera
by nahradila pohromou postizenym zpii-

ské ulozila ministerstvu financi ihned sobené Skody.
YV Praze. dne 19. dubna 1932

Curkanovié, Yotruba, dr Reyl,
Bergman, Sabata, J. J. Krejéi, Roviian, dr Karas, dr Kapras, inz. Havlin, dr Re-
hak, dr Facéek, Navritil, Sachl, Fr. Novik, dr ZiSka.

Obr. 14: Pozadavek sendtorit Narodni demokracie kolem Ilariona Curkanovice
na pomoc postizenym. NA, f. PMR, kart. 3347, sign. 757/113.

z ptidy Narodniho shromazdéni. Rozdil zvlasté vynikd v pozoruhodné ¢ipernosti
osob zvolenych v ¢eskych zemich a na Slovensku. Ackoliv 1ze brat v potaz i jedno-
duché ¢iselné pocty podkarpatoruskych drZziteltit mandatu, tak o mnohém vypovi-
dajici je, Ze téch nékolik malo aktivit ve prospéch postiZenych podkarpatoruskych
oblasti byly podavany vyhradné na zakladé stranického klice a nikoliv jako napt.
podnét skupiny poslancti nebo senatorti z Podkarpatské Rusi z rtiznych politickych
stran.



