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Publikacia Teraz ale k veci, bo papier maly a myslienok vela! :
korespondencia Andreja Kmeta a Karola Antona Medveckého z ro-
kov 1900 — 1907 predstavuje ediciu pramenov, a to vzajomnej
korespondencie Andreja Kmeta a Karola Antona Medvec-
kého z uvedenych rokov. Autor realizoval vyskum vo via-
cerych indtituciach, ako v Literdarnom archive Slovenskej
narodnej kniznice v Martine, v Archive Spolku sv. Vojtecha
v Trnave, Diecéznom archive v Banskej Bystrici, Literarnom
archive Pamatnika narodniho pisemnictvi v Prahe — resp.
v Litoméficich a i. No relevantny material nenasiel vSade.
KoreSpondenciu spracoval v pozostalosti Andreja Kme-
ta. Evidovana je v Archive Slovenského narodného muzea
v Martine (t. j. SNM — Muzeum v Martine, Osobny fond Andreja Kmeta).

Ide o uceleny knizny vystup autora, ktory sa danej problematike venuje dlho-
dobo. V predhovore (s. 11) spomina tému vydania monografie Detva od Karola
Antona Medveckého a moznosti dalsieho vyskumu vztahov Andreja Kmeta a Ka-
rola Antona Medveckého, vzijomnej koreSpondencie, ktord umozni prezentovat
i jedine¢ny obraz vztahov, narodného hnutia ¢i problémov v spolocnosti v danej
dobe. Vztah osobnosti si v tejto prezentovanej publikdcii autor zaumienil sledovat
hlavne na genéze knazského, vedeckého a verejného pdsobenia K. A. Medveckého,
na jeho kariére, ktora odraza vztah s A. Kmetom. Ten bol jeho spolupttnikom, rad-
com, ochrancom i inspiratorom (s. 13). V tivode (s. 13 — 19) predstavil J. Golian obsah
knihy, poukdzal prave na niekolko udalosti, momentov v Zivote Medveckého (ako
boli zmeny pdsobiska, prelozenie do inych farnosti). Sirsi priestor ponechal historio-
grafickému exkurzu a zhodnoteniu doterajsej spisby, reflexii osobnosti v tej-ktorej
oblasti ich profilacie a angazovania sa.

Vztah Andreja Kmeta a Karola Antona Medveckého na zaklade ich vzajomnej
korespondencie (s. 21 — 57) predstavil autor studie v Sirsich kontextoch doby, vyu-
Zijuc aj iné primarne pramene, literattru. Ich vzajomny pribeh je radeny chronolo-
gicko-tematicky, pocnic moznymi okolnostami a prvymi stretnutiami ¢i kontak-
tovanim sa uz v 90. rokoch 19. storocia. Rozobera aj posobenie K. A. Medveckého
vo farnosti Detva, systematické narodopisné skimanie lokality, publikacné (edicné)
aktivity a tillohu A. Kmeta v tejto oblasti, ako aj pri dalSich témach vyskumov. Ma-
terialnu pomoc Kmeta Medveckému mozno sledovat napriklad pri nadobudnuti
fonografu, kde bol stuc¢inny aj Frantisek R. Osvald (s. 40 — 41). Medvecky zariade-
nie zakupil a pouzil ho na zhotovovanie nahravok. Autor neopomenul ani vykon-
Struované obvinenie, fabulacie, ktoré boli spojené s panslavizmom i pouzivanim
fonografu; opisal poziciu Medveckého v diecéze, jeho pdsobiska. Osobitny priestor
venuje oblasti narodného hnutia, prepojeniu na Muzedlnu slovenskt spoloc¢nost,
na cele ktorej obaja postupne stali. Vysledky vyskumu nacrtol v zavere (s. 59 — 60).

Metodiku a postup pri spracovani edicie korespondencie autor zaradil do edicnej
poznamky (s. 63 — 64). Pri edicii listov vo viacerych kategdridch upravoval gramatic-

-

RECENZIE ANOTACIE

Dejiny — internetovy casopis Institiitu historie FF PU v Presove — ¢. 2/2025



-

RECENZIE ANOTACIE

Dejiny — internetovy casopis Institiitu historie FF PU v Presove — ¢. 2/2025

ky princip. Z jazykovej stranky do prepisu zasahoval minimalne, a to hlavne vzhla-
dom na zrozumitelnost textu a jeho ¢iastocné zostladenie so sicasnymi Pravidlami
slovenského pravopisu (napr. pri gramatike, interpunkcii, prepise litier, archaiz-
moch a ich ekvivalentoch a i., ¢o si aj odovodnil). Na zvazenie by bolo ponechat
texty paleograficky v podobe origindlu, ¢o by umoznilo aj dalsi, napr. lingvisticky
vyskum. Prepis kazdého listu zacina zdhlavim. Kazdy list je o¢islovany (arabska
¢islica), obsahuje meno autora a adresata, miesto vzniku a datum. Tak je radeny
prepis originalu. Editor konstatoval, Ze text nie je redakéne zjednoteny (niektoré
listy zacinaju oslovenim, iné miestom vzniku a ddtumom a dalSie pozdravom alebo
inym sposobom). Doplnenia, zrekonstruované miesta, inicialy alebo datumy uva-
dzal v hranatej zatvorke, ¢o doplnit nevedel uviedol primerane podobne a s dopl-
nenim o otaznik. Vyskytnuté doplnky nad slovami a na okrajoch pévodnych listov
uvadzal napriklad do poznamok, resp. na konci daného listu s vysvetlenim. Pod-
¢iarknuté casti ponechal zvyraznené aj v prepisoch. Listy st doplnené o komentare,
vysvetlivky (formou pozndmok pod ciarou).

Zoznam spristupnenych listov je sprehladneny. Pri kaZdom liste je uvedené ¢is-
lo, autor, adresat, miesto vzniku a datum (s. 65 — 67). Na ich zaklade vidime, ze
A. Kmet pisal listy z Prencova a od roku 1906 z Martina (Turciansky Sv. Martin),
A. K. Medvecky napriklad z Detvy, Krupiny, Jastrabej, zdrziaval sa aj v obciach
Velké Pole, Benius, Donovaly, Brehy a Prochot. Nasledne sti radené edované listy
Andreja Kmeta a Karola Antona Medveckého (s. 69 — 268). Pre lepSiu orientaciu je
publikacia doplnena o menny register.

Publikaciu J. Goliana hodnotim ako prinosnt. Prezentuje aktudlny stav vysku-
mu. Hoci sa autorovi nepodarilo do edicie zaradit vSetky listy osobnosti, niektoré
boli najskor znicené (mozno samotnym Medveckym v obdobi perzekucie, s. 11),
stratili sa/neboli dorucené (pre zmenu posobiska, nezastihnutie, s. 60) a ¢ast pribehu
chyba, sledovany ciel publikacia splnila. Problematika je predstavena v SirSom his-
torickom kontexte. Autor nezabudol ani na analytickejSiu cast a ich vzajomny vztah
predstavil v rozsiahlejSej studii, ktora predchadza edovanym listom.

Publikdcia spristupniuje relevantnd pramennu bazu - 127 listov, ktoré sa zacho-
vali z rokov 1900 — 1907, a ktoré odkryvaju vzajomny vztah osobnosti — dvoch kato-
lickych knazov, a to v pracovnom rozhrani, ako aj v ludskom rozmere i socidlnych
vazbach. Odrazaja politické, narodné i cirkevné pomery v Uhorsku. Badat akoby
otcovsko-synovské vztahy (pre ich vekovy rozdiel), ¢asom sa z nich stali priatelia,
¢o potvrdzuje aj charakter ich vzajomnej korespondencie. Citatel sa na zaklade pra-
menov vrati do doby ich vzniku, sleduje vnutorny svet, hodnoty, postoje a reakcie
oboch osobnosti.

Marcela Domenovd



