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Vysoke Tatry - po starocia boli symbolom narodnej hrdosti slovenského naroda
Foto Peter Svorc



Vazeni citatelia,

do ruk, alebo viastne na obrazovku Vasho monitora sa dostava dalsie cislo
internetového casopisu Dejiny.
V case, ked’ sme este len uvazovali o jeho vydavani sa ma jeden znamy spytal,
¢i ma zmysel vydavat' v dnesnej dobe takyto casopis, ked okrem renomované-
ho Historického casopisu vychdadzaju popularizacné casopisy Historia — revue
i Historicka revue a cely rad roceniek, zbornikov z konferencii a rovnako ako
my v Presove, uvazuju aj nasi kolegovia z inych historickych pracovisk o vyda-
vani podobnych elektronickych periodik.
Vtedy som mu odpovedal ano, ved by sme sa predsa nepustili do ¢ohosi, o com
nie sme presvedcent, Zze ma zmysel. Pravdupovediac, po tom rozhovore mi vSak
polozena otazka nedala pokoj a casto som sa nad fiou zamyslal. Pochybnosti
sa zahryzli pod kozu.
Prisiel vsak tohtorocny september a s nim cely rad verejnych diskusii o vyzna-
me tej ¢i onej osobnosti nasich dejin, o tom koho a ako, takpovediac, uzdakonit,
a za co, za aké skutky. Diskusie prezrdadzali, ¢o o nasich dejinach vieme a co
nevieme. V tej druhej polozke je toho neurekom. No ked’ som si nahodou po-
zrel televiznu diskusnii reldaciu na STV 2 o cyrilometodskych tradiciach a ich
zakomponovani do nasej ustavy a vypocul ndzory pozvanych hosti — takmer
vSetko osobnosti vrcholovej politiky, ktori stali pri zrode poslednej ustavy, ne-
veril som, Ze to, ¢o pocujem o Velkej Morave, o solunskych bratoch, o ich misii
sa mi nesniva v zlom, nevydarenom sne. V relacii som sa dozvedal o vyskumoch
nasich politikov, ktoré robili, aby spoznali pravdu o minulosti a aj to, k comu sa
dopracovali. No, dakujem pekne! Ich vyskumy i poznatky vyrazali dych. A co
bolo este horsie — do diskusie so svojim penzom vedomosti sa aktivne zapdjal
redaktor-moderator onej relacie. Diskutéri spolu s moderatorom aj zabudli, Ze
povodna téma ich diskusie je slovenska ustava. Pod taktovkou redaktora sa
tvrdoSijne drzali historickych tém a poucali slovensky narod o jeho minulosti.
Neviem, ¢i tuto reldciu sledovali kolegovia medievelisti a ani to, ako ju preZili.
No mne spominané diskusie i televizna relacia potvrdili opodstatnenost roz-
hodnutia vydavat odborny internetovy casopis. Presvedcili ma, zZe ak sa takejto
iniciativy ujme na Slovensku kazdé historické pracovisko, nebude to marna
praca. Vari sa uz len nieco z toho, co historici napisu, dostane do riik nasho
ludu, nasich politikov i televiznych redaktorov, ktori bez historického vzdelania
bez akychkolvek skrupul’ a s bohorovnou davkou odvahy prehodnotia vsetko,
¢o sa im dostane do zorného pola.
Stastny novy rok 2008 Vam vsetkym Zeld

Peter Svorc



Antifonar z roku 1375 viazany v kozenej v
(ulozeny v Stdtnej vedeckej kni.



STUDIE

v

Dejiny - internetovy casopis Institutu historie FF PU v Presove - ¢. 2/2007

TOPOGRAFIA MICHALOVIEC A ICH SIDELNY
VYVOJ V STREDOVEKU'

Miloslava BODNAROVA

Michalovce vznikli z povodnej slovenskej osady, ktora lezala v oblasti Slovenskych Micha-
loviec, dolozenych uz v 14. storo¢i, v mad’arizovanej forme ako Thotmyhal® a v 15. storo¢i
ako Thotwcza.® Osidlenie v ¢asti Slovenské Michalovce je dolozené nepretrzite uz od 9. storo-
Cia,* ale prvé spravy o Michalovciach pochadzaju az z prvej polovice 13. storo¢ia. Zachovali
sa v listinach, ktoré dokumentuju vlastnicke vztahy a majetkové prevody $l'achticov z Mi-
chaloviec. Prva pisomna zmienka o Michalovciach pochadza z roku 1244.° V tomto roku Bu-
dinska kapitula potvrdila rozhodnutie vel'moza Petra, syna Sobeslava, vnuka nebohého bana
Abu, ktory daroval svojej dcére Katarine, manzelke Sl'achtica Jakuba (Jakova) z rodu Kaplon,
ako veno panstvo Reviste (Ryuche) do vecného vlastnictva. Toto panstvo ako sa v listine piSe,
ohraniCuje a oddeluje od jeho majetku Michalovce voda, ktora sa nazyva Stretava. V roku
1248 ten isty Peter, syn Sobeslava Cast’ svojho majetku, a to dediny Michalovce, Topolany,
dedinu za riekou Laborec aj s lesmi pri Zaluziciach, ktoré patria k tymto zemiam, daroval ako
veno svojej manzelke, avSak s vyhradou, Ze az do svojej smrti bude tieto majetky spravovat
sam.® Podl'a privilégia Bela IV. zo 7. oktobra 1249 vSak Agnesa, manZelka spominaného Pet-
ra zanechala tieto majetky svojim dcéram Katarine, manzelke §lachtica Jakuba a Petronele,
manzelke §lachtica Filipa.” Dal§im pisomnym pramefiom tykajiicim sa Michaloviec je listina
Ostrihomske;j kapituly z 10. decembra 1258.% Ostrihomska kapitula v nej spisomnila posledna
volu Petronely, dcéry Slachtica Petra, manzelky pilisského Zupana Filipa tak, ze majetky,
ktoré vlastnila spolu so svojou sestrou Katarinou, manzelkou Jakuba z rodu Kaplon, ako dar
od otca, a to dediny patriace k majetku Michalovce: Vinné, Zaluzice a Trnava pri Laborci, za-
nechava a dartiva synom svojej sestry Andrejovi a Jakubovi do ve¢ného vlastnictva. Z tdajov
v uvedenych listinach vyplyva, ze Michalovce existovali uz pred rokom 1244 a v spominane;j
listine z roku 1248 su oznacené ako dedina ,,villa®.

Dalsi vyvoj Michaloviec z dediny na meste¢ko preduréila ich vyhodna poloha na krizovatke
obchodnych ciest. Cez Michalovce prechadzala krajinska cesta v smere zapad — vychod, od
Kosic cez Secovce a Michalovce do Uzhorodu a tiez vyznamna cesta v smere juh — sever,
udolim Laborca na sever do Halice a Pol'ska. V roku 1337 pri reambulacii majetku Betlenovce
bola tato cesta veduca k Michalovciam, oznacovana ako vel’ka cesta ,,magna via* a jej Gisek od

Predmetna Stadia je ¢ast'ou pripravovanej monografie Dejiny Michaloviec.

NAGY, Gyula: Sztdray csalad oklevéltara I. Budapest 1887, s. 95 ,,vici seu platea Thotmyhal nominate
zroku 1335, s.114 ,, platea...possessionis nogmihal, vulgo Tothmihaly nuncupate* z roku 1336.

3 NAGY, Gyula: Sztdray csaldd oklevéltara Il., s. 441 ,,platea Thotwcza “ z roku 1449.

4 SLIVKA, Michal - VALLASEK, Adrian: Hrady a hradky na vichodnom Slovensku. Kosice 1991, s.164.

5 MARSINA, Richard: Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae I, ¢. 178, s. 119; NAGY, Gyula:
Sztaray csalad oklevéltara I. Budapest 1887, s. 2 ,, Quam terram a possessione usa, que Myhal vocatur,
distingeret et separeret aqua, gue vocaretur Zyrthua *.

MARSINA, Richard: Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae I, ¢. 314, 5. 220 ,,...quasdam posses-
siones suas videlicet villam Mihal“.

MARSINA, Richard: Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae II, ¢. 331, s. 231; NAGY, Gyula:
Sztaray csalad oklevéltara Il., €. 7, 5. 7.
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Michaloviec k Starému, v roku 1301 pri ohrani¢eni majetku Staré, ako ,,verejna cesta“.'* Tieto
pomenovania svedCia o ddlezitosti severo-juznej cesty. Jej bezpecnost’ zaist'ovali hrady v Mi-
chalovciach, vo Vinnom, Brekove a Jasenove. Cesta neviedla po pravom brehu Laborca, ako je
to dnes, ale po 'avom brehu cez Staré, priGom prekracovala Laborec v Michalovciach. !

V Michalovciach prechod cez Laborec strazil vodny hrad, ktory stal na mieste neskorsieho
kastiel'a a dnesné¢ho Zemplinskeho miizea. Prvy doklad o existencii hradu pochadza z roku
1335"2, hoci hrad je nepochybne omnoho starsi. Jeho kamenné Casti pochadzajice azda z pr-
vej polovice 13. storocia, sa zachovali v suteréne dneSnej Ustrednej budovy Zemplinskeho
muzea. Mozno predpokladat’ Ze v starSich fazach bol hrad, mozno slovansky dvorec — dre-
veny, ¢o nalo svoj odraz v erbe §lachticov z Michaloviec.”® V roku 1335 Jagerska kapitula
potvrdila delenie hradu Michalovce medzi Michala, Vavrinca a Jakuba, synov Andreja a Ju-
raja, syna Jakuba, $lachticov z Michaloviec.'* Podl'a opisu v listine Jagerskej kapituly, ho
uvedeni §l'achtici delili na casti od miesta starej brany po vezu a palac a od rohu palaca okolo
domu Vavrinca (dom Vavrinca bol mimo hradu, ale v jeho tesnej blizkosti) az ku kaplnke sv.
Margity. Uvedeny opis hradu sa ¢asto prenasa na hrad vo Vinnom," ktory sa tiez stistavne na-
zyva michalovskym hradom, pretoZe patril §l'achticom z Michaloviec.'® Existovali dva hrady
s oznacenim michalovsky. Hrad vo Vinnom lezal v Uzskej stolici a bol mladsi ako Micha-
lovsky hrad, leziaci v Zemplinskej stolici, ktory sa uvadza ako sucast’ Velkych Michaloviec.
V spomenutej listine z roku 1335 opisany hrad do Michaloviec lokalizuje kaplnka sv. Mar-
gity, ktora sa v ziadnom opise hradu michalovskych §lachticov vo Vinnom nespomina, ako
aj pozemok a kuria Vavrinca, syna Andreja, leziaca v bezprostrednej blizkosti hradu. V roku
1342 krajinsky sudca Pavol vysetruje zalobu Vavrinca z Michaloviec, Ze jeho pribuzni, tiez
Slachtici z Michaloviec, nasilim vtrhli do jeho domu v Michalovciach, tak ze vylomili na
dome dvere, vylomili skrifiu, vzali z nej veci za 20 mariek a jeho ¢loveka zavolan¢ho z mi-
chalovského hradu nevpustili.'” Pozemok v Michalovciach, na ktorom stala karia Vavrinca
sa viackrat spomina ako mensi a hor§i v porovnani s pozemkami jeho bratov a bratrancov
a pripomina sa ze je potrebné ho vylepsit’ izemiami pri Laborci, blizko kostola." V roku 1358
krajinsky sudca Mikula$ zo Secoviec prisudzuje v spore medzi michalovskymi §lachticmi,
synom Vavrinca jedno miesto na dom v Michalovskom hrade, ktoré lezi vedl'a miesta ich

8 MARSINA, Richard: Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae II, s. 431, & 623; NAGY, Gyula:

Sztaray csalad oklevéltara 1. Budapest 1887, ¢. 10, s. 9.

NAGY, Gyula: Sztaray csalad oklevéltara I. Budapest 1887, s. 160, ¢. 81, ,, magnam viam euntem ad

villam Nogmihal...eadem magna via eundo... "

NAGY, Gyula: Sztaray csalad oklevéltara I. Budapest 1887, €. 32, s. 38 ,,ubi iungit stratam publicam“.

' GACKOVA, Lydia — JAGER, Michal: Michalovce. Michalovce 1994.

12 NAGY, Gyula: Sztdray csaldd oklevéltdra I. Budapest 1887, &. 65, s .87.

13 GACKOVA, Lydia — JAGER, Michal: Michalovce. Michalovee 1994; ADAM, Jan: Mestsky erb. In:
Michalovcan, 21 januar 1991. Prvé zname vyobrazenie erbu $lachticov z Michaloviec je dolozené na
pecati uzského Zupana Jana z Michaloviec v roku 1370. Na drevenej brane sedia dva vtaky, zobakmi
k sebe, pravy mé sklonent hlavu.

4 NAGY, Gyula: Sztdray csalad oklevéltara I. Budapest 1887, ¢. 65, s. 87.

15 SLIVKA, Michal - VALLASEK, Adrian: Hrady a hrédky na vychodnom Slovensku. Kosice 1991, s. 230.

V roku 1336 pri metacii Vinného sa uvadza ,, venit prope montem castri eorumdem nobilium Nogmi-

hal vocati. . NAGY, Gyula: Sztdaray csalad oklevéltara I. Budapest 1887, ¢. 68, s. 108.

7" NAGY, Gyula: Sztdray csaldd oklevéltara I. Budapest 1887, ¢. 87, s. 166.

'8 NAGY, Gyula: Sztdray csaldd oklevéltara I. Budapest 1887, &. 65, s. 87.

-9.-
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vlastného pozemku a to pri mure, v zapadnej ¢asti hradu." V tejto listine sa hrad leziaci v Mi-
chalovciach oznacuje ako Michalovsky mestsky hrad (castrum Nogmihalvéra). Terminom
Nogmihalvara sa michalovsky hrad oznacuje aj v relacii Jagerskej kapituly kralovi Cudovi-
tovi L., ktory nariadil reviziu majetkov $l'achticov z Michaloviec.?’ Kamenny hrad v Micha-
lovciach sa spomina aj v roku 1374 spolu s dvoma kostolmi pri ktorych st cintoriny.?! Mysli
sa tu na kostol Bl. Panny Marie a kaplnku sv. Margity, pretoze iny kostol v Michalovciach,
napriklad kostol na ulici Preca sa nikde v pramefioch nespomina.?

Kaplnka sv. Margity bola vybudovana na mieste rotundy s podkovovitou apsidou, ktora
podl'a terénnych pozorovani bola zapustena do velkomoravského horizontu, reprezentova-
ného typickou keramikou z 9. a 10. storo¢ia.”* Rotunda bola pravdepodobne zasvitena sv.
Michalovi (tzv. Malému). Priblizne v druhej polovici 13. storocia bola jednorazovo odstra-
nena do takmer vodorovnej tirovne a v jej priestore bola vybudovana obdiznikova (baziliko-
va) sakralna budova.”* Prestavba poskytla prilezitost na zmenu patrocinia, ¢o sa udialo este
pred rokom 1335.% Namiesto starého ,,slovanského® patrocinia dostala v novych politickych
podmienkach jedno z prvych Zenskych patrocinii sv. Margity, frekventované v povel’komo-
ravskom ranostredovekom obdobi.?® Sakralna stavba plnila funkciu hradnej kaplnky, stale
vsak pretrvavalo vedomie, Ze ide o farsky kostol, preto sa este v roku 1374 spominaju v Mi-
chalovciach dva kostoly s cintorinmi. Po zakaze pochovévania okolo kostolov, v polovici
18. storocia kaplnka zanikla. Na posvétnost miesta sa Coskoro zabudlo a priamo v priesto-
roch kaplnky bola vyhibena kamefimi vyloZend studia.”’

V nasledujucich storociach bol hrad velkoryso prestavovany, vo svojom jadre vSak skry-
va stredoveku architektiru s pravidelnym podorysom a vysunutou vezou (8 x 8 m) smerom
k Laborcu.?® Zaverom o michalovskom mestskom hrade mézeme povedat’, ze bol nizinnym
hradom, vyuZzivajicim ohyb Laborca, ktory ho chranil zo severu a vychodu. Z juhu a zapadu
ho mozno chranila vodna priekopa, s vyuzitim niektorého ramena Laborca*. Obohnany bol

Y NAGY, Gyula: Sztdray csalad oklevéltdra 1. Budapest 1887, ¢. 160, s. 290 ,,in castro Nogmihalva-
ra vocato iuxta locum seu fundum ipsorum proprium penes murum a parte occidentali adiacen-
tem".

20 NAGY, Gyula: Sztdray csaldd oklevéltdra I. Budapest 1887, ¢. 48, s. 183 ,, castrum Nogmihaluara

vocatum .

NAGY, GY.: NSz. L, €. 250, s. 417 ,,in eadem possessione Nagmihal habita , in qua quidem posses-

sione unum castrum lapideum et due ecclesie cimiteriate haberentur*.

ULICNY, Ferdinand: Dejiny osidlenia Zemplinskej Zupy. Michalovce 2001, s. 328 usudzuje, Ze na ulici

Preca stal kostol, €o nie je vylicené, ale v prametioch o kostole na ulici Pre¢a zmienka neexistuje.

VIZDAL, Jaroslav: Vysledky archeologického badania Zemplinskeho muzea v Michalovciach po roku

1970. In: Historica Carpatica 14, 1983, s. 426.

VIZDAL, Jaroslav: Vysledky archeologického badania Zemplinskeho mtizea v Michalovciach po roku

1970. In: Historica Carpatica 14, 1983, s. 427.

V roku 1335 sa prvykrat spomina kaplnka sv.Margity ,, capellae sanctae Margarethae ibidem construc-

tae”. NAGY, Gyula: Sztaray csalad oklevéltara 1. Budapest 1887, €. 65, s. 89.

% HUDAK, J.: Patrocinid na Slovensku. Bratislava 1984, s. 57 a n.

2 VIZDAL, Jaroslav: Vysledky archeologického badania Zemplinskeho miizea v Michalovciach po roku
1970. In: Historica Carpatica 14, 1983, s. 427.

% SLIVKA, Michal - VALLASEK, Adrian: Hrady a hrddky na vychodnom Slovensku. Kogice 1991, s. 165.

»  JAGER, Michal: Michalovské hrady a michalovsky kastiel’. In: 45 rokov Zemplinskeho miizea v Micha-
lovciach. 1957 — 2002. Michalovce : Zemplinske mizeum Michalovce, 2002.

21

22

23

24

25

-10 -



’.

v

STUDIE

Dejiny - internetovy casopis Institutu historie FF PU v Presove - ¢. 2/2007

murmi, ktoré boli este zosilnené bastami. Jeho sucast'ou boli veza, palac, kaplnka sv. Margity
s cintorinom a pri zapadnom hradnom mure bol i vol'ny stavebny pozemok.

Hrad vo Vinnom, leziaci v Uzskej stolici sa prvykrat spomina v roku 1336 pri ohrani¢eni
dediny Vinné a konkrétne pri opise hranice oddel'ujicej Vinné od Trnavy pri Laborci. Hrani-
ca $la popri kopci , na ktorom stal hrad podl'a tychto sl'achticov michalovskym volany (venit
prope montem castri eorumdem nobilium Nogmihal vocata).*® Hrad vznikol zrejme na prelo-
me 13. a 14. storocia. V bojoch kral'a Karola Roberta s nepriatelmi kral'ovstva, ako sa to uva-
dza v relacii krajinského sudcu Pavla z roku 1346, bol zniceny presilou Omodejovych synov
a synov Petena.’! Neskor bol obnoveny, pretoze z roku 1449 pozname aj opis hradu. Spomina
sa v relacii leleského konventu z roku 1449 o deleni majetkov medzi michalovskych §l'achti-
cov a to synov Eugena, syna Pongraca, synov priora Alberta, synov Ordéga a synov Imricha
z Lucok. Podl'a tohto opisu stredna veza hradu sa delila na tri ¢asti. V jej strede bola pivnica,
pri nej sa nachadzal maly kamenny dom, patriaci tesarovi, ktory mal spolo¢nu strechu s piv-
nicou, Dalej sa spomina paléc, vedla ktorého stal d’alsi kamenny dom. Vo velkej vei boli
nad sebou tri byty, ktoré si $l'achtici rozdelili, priCom zalar, byt pred zalarom a vrchol veze,
zostali v spolo¢nom uZzivani.** Na hrade sa nespomina kaplnka, ale v obci Vinné stala kapln-
ka sv. Katariny. V katastri obce Vinné, na juhovychod od obce sa spomina maly stredoveky
kostolik, pochadzajuci z 11. — 12.storocia, s patrociniom sv. Kriza.* Zrejme ho dali postavit’
mnisi krizovnici, okolo roku 1200* V 14.storo¢i patril michalovskym $lachticom, pretoze ti
z nich, ktori si v roku 1336 delili majetok Vinné, si ho ponechali v spoloénom uZzivani.** Hrad
vo Vinnom bol v 15.storo¢i centrom michalovského panstva. Dozvedame sa o tom z listiny
kral'a Zigmunda, ktory v roku 1418, za zasluhy v boji proti Turkom, daroval michalovskému
Slachticovi, vranskému (auranskemu) priorovi Albertovi, synovi Gregora a jeho pribuznym
tri panstva, a to michalovské, jasenovské a tibavské. K hradu michalovskych $l'achticov vo
Vinnom, v Uzskej stolici, patrili majetky Vinné, Trnava pri Laborci, Symonhaza, Kaluza,
Blat4, Klokoc¢ov, Varkond, Vel'ké a Malé Zaluzice, Ceéehov, Vibovec, Stary Hazin a Novy
Hazin, Lucky, Mala Poruba (?), Laziany, Stranany, Nizna Zbudza, Poribka.*® Hrad sluzil aj
na ochranu o0sdb a veci v nepokojnych ¢asoch. V roku 1450 Ladislav a jeho manzelka Anna,
zaluju Andreja a Mikulasa, synov Pongraca z Michaloviec, Ze okolo 13.jula 1445 v obavach
pred vzblirenymi trhovnikmi, dali im do tschovy veci, ktoré mali cenu 700 zI. a naviac 250
zl. v zlate. Ulozené boli v jednej velkej skrini a ukryté na hrade tychto §lachticov Micha-

NAGY, Gyula: Sztaray csalad oklevéltara I. Budapest 1887, €. 250, s. 417 ,,in eadem possessione Nagmihal

habita , in qua quidem possessione unum castrum lapideum et due ecclesie cimiteriate haberentur .

31 NAGY, Gyula: Sztdray csalad oklevéltara 1. Budapest 1887, ¢. 194, s. 196 ...et castro similiter
Nogmihal nominato.

32 NAGY, Gyula: Sztaray csaldd oklevéltara II., €. 315, s. 438.

3 POLLA, Belo: Archeologicky vyskum na stredovekej lokalite vo Vinnom. In: Historica Carpatica
X., 1979, 5. 177-192.

3 ULICNY, Ferdinand: Dejiny osidlenia Uzskej Zupy. Presov 1995, s. 268.

3 NAGY, Gyula: Sztdray csalad oklevéltara I. Budapest 1887, &. 68, s. 112 Item patronatum ecclesie

sancte crucis circa ipsam possessionem Vinnam existentem, scilicet locum heremitorii, cum omni-

bus suis itilitatibus et pertinentiis, dicte partes ad communem usum et utilitatem reliquissent.

NAGY, Gyula: Sztdray csalad oklevéltara II., €. 150, s. 202. Item castrum Nagmihal ac possessio-

nes Winna, Felsewtarna et Alsotarna, Symonylese, Galusa, Glaczcza, Klokocho, Warkond, utra-

mque Zalachka, Wyzuchugo, Verbocz, Ogeson, Wygeson, Luchka, Kysporupka, Laaz, Ztranyan

Alsozbwgya, Herolcz et Porupka ad idem castrum Nagmihal spectantes.

36

-11 -



STUDIE

v

Dejiny - internetovy casopis Institutu historie FF PU v Presove - ¢. 2/2007

lovee v Uzskej stolici. AvSak Andrej a Mikulds teraz tieto veci odmietaju vratit.’” Hrad vo
Vinnom sa spomina aj v roku 1450 ako objekt zalohovania michalovskymi §lachticmi, ked’
polovica hradu bola zalozena za 12 000 z1.*® V obdobi bojov kral'a Mateja Korvina s pol-
skym kralom Kazimirom IV. bol hrad v roku 1466 zna¢ne poSkodeny.* Z roku 1566 pozname
viac prikazov generalneho kapitana a abovského zupana Gabriela Peréniho michalovskym
§Tachticom, aby hrad Michalovce vo Vinnom opevnili a to aj za pomoci poddanych.*’ V ro-
koch 1556 — 1558 sa stal hrad vo Vinnom centrom $l'achticov, ktori sa vzburili proti kral'ovi
Ferdinandovi 1. Z michalovskych §Tachticov, sa pod vedenim Gabriela Peréniho do vzbury
zapojili Alexander a Gabriel Banfi a Jan E6donfi.*' Na hrade umiestnili deld, posadku a stra-
ze. Z hradu prepadavali kupcov, ktori $li na trh do Michaloviec a brali im latky, korenie, Saf-
ran a iné tovary. Okolitych §l'achticov a ich poddanych oberali o tirodu, dobytok a vino, do
zajatia brali aj samotnych poddanych a vsetko odvazali na hrad.* V roku 1556 Ferdinand L.
vyzyva vzburenych michalovskych sl'achticov, aby sa pridali na stranu jeho vernych, Andreja
Batoriho a ostatnych kapitanov a vydali michalovsky hrad. Pretoze sa tak nestalo eSte v roku
1556 Ferdinand I. dariva majetky Jana Eddonfiho a Alexandra Banfiho, a to hrad Michalov-
ce a mesteCko Michalovce, vernym michalovskym §lachticom.* V roku 1558 arcivojvoda
Maximilian ziada Alexandra Banfiho, aby vydal hrad, prepustil jazdcov a pesiakov, ktorych
plati, pretoze da hrad znicit'.* Viniansky hrad napadlo v roku 1594 cisarske vojsko a zapalilo
ho.* Prestavany hrad nad’alej sluzil rodine, ale po potlaceni protihabsburskych povstani, ho
dal cisar zaciatkom 18.storocia zburat’, co znamenalo jeho definitivny zanik.

Dominantou Michaloviec je vrch nazyvany Horka. Pomenovanie vrchu Gorkahegy zname
z roku 1345, poukazuje na slovansky pévod nazvu.* Bol osidleny uz v praveku a este v 14.
storoci stal na nom hrad alebo hradok. V roku 1335 sa spomina ako hrad Gurke, pod ktorym sa
nachadza mlyn na rieke Laborec.”” V roku 1346 vznikli pochybnosti o tom, ¢i sTachtici z Mi-
chaloviec pravom vlastnia svoje majetky, teda Michalovce, hrad zvany Michalovsky, majetok
Tibava a viSok s miestom hradu Horka.*® SPachtici na svoju obhajobu predlozili ur¢ité listiny,
ale absenciu ostatnych zdovodnili tym, Ze v bojoch Karola Roberta s nepriatelmi kralovstva ,
boli listiny zni¢ené presilou Omodejovych synov a synov Petena, ich hrady boli zricané a az
do zakladov spustosené. Z listiny je zrejmé, ze popri hrade zv. Michalovsky, bol zriicany aj
hrad Horka.* Hrad uz viac nebol obnoveny, preto sa v nasledujucich desatro¢iach pouzivalo
pomenovanie vo forme ,,miesto hradu a vrch Horka“.

37 NAGY, Gyula: Sztaray csaldd oklevéltara IL., ¢. 317, s. 450.

% NAGY, Gyula: Sztaray csaldd oklevéltara II., ¢.320, s. 457-459.

% SLIVKA, Michal - VALLASEK, Adrian: Hrady a hrddky na vychodnom Slovensku. Kogice 1991, s. 230.

4 Statny archiv (SA) Presov, fond Starai Michalovce, No 1016.

' NAGY, Gyula: Kozlemények a Nagymihalyi levéltarabol. Torténelmi Tar. Budapest 1898, s. 294.

NAGY, Gyula: Kozlemények a Nagymihaly levéltarabol. Torténelmi tar. Budapest 1898, s. 395 a dale;.

NAGY, Gyula: Kozlemények a Nagymihaly levéltardabol. Torténelmi tar. Budapest 1898, s. 300-301.

NAGY, Gyula: Kézlemények a Nagymihdly levéltarabdl. Torténelmi tar. Budapest 1898, s. 312.

5 SLIVKA, Michal - VALLASEK, Adrian: Hrady a hrddky na vichodnom Slovensku. Kogice 1991, s. 230.

% VARSIK, Branislav: Osidlenie KoSickej kotliny II. Bratislava 1973, s. 492.

" NAGY, Gyula: Sztaray csaldd oklevéltara I. Budapest 1887, ¢. 66, s. 99 ,,unus locus molendini sub
castro Gurke .

NAGY, Gyula: Sztaray csalad oklevéltara 1. Budapest 1887, €. 105, s. 192 ,, montem seu locum castri
Gyurke nominatum .
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Michalovce sa v priebehu stredoveku vyvinuli na mestecko splynutim viacerych osad
(Slovenské Michalovce, Velké Michalovce, Preca), ktoré boli pomerne samostatné a mali aj
svojich richtarov. V roku 1449 sa ako richtar na Slovenskej ulici (platea Thothwtza) uvadza
Benedikt, syn Pavla a v ostatnych ¢astiach Michaloviec, ktoré nie su blizSie uréené boli traja
richtari Andrej, Urban a d’al$i Andrej.>® K Michalovciam inklinovali osady, ktoré sa neskor
stali suCastou Michaloviec ako boli Greca, Betlenovce, Straiiany. V polovici 15.storo€ia sa uz
topograficky obraz Michaloviec dotvoril do definitivnej podoby.

Na zaklade jazykovednych a historickych poznatkov sa usudzuje, Ze najstarSou Cast'ou
Michaloviec bola Preca. V pisomnostiach 13. — 15.storo¢ia sa vyskytuje pod nazvom Pere-
cha, Pereche, Prischa,’! ¢o bol mad’arizovany tvar starSieho slovenského nazvu Pre¢a. Nazov
je slovenského (slovanského) povodu a koreni v slove priek.’? Preca patrila k starobylym
slovenskym dedindm. Existovala uz pred 11. storo¢im a bola najstar$im sidelnym celkom
v priestore neskorsich Michaloviec.* LeZala na obvode Michaloviec, casom s Michalovcami
splynula a vystupovala ako vicus alebo ulica (platea) Michaloviec.* V roku 1266 patrila pa-
latinovi Dominikovi**a v roku 1273 sa spolu s dedinou Staré dostala vymenou do rik krala.>
Este v tom istom roku Ladislav IV. a jeho matka Alzbeta darava Precu a Staré Andrejovi
a Jakubovi, synom Jakuba, pricom ako jeden z byvalych vlastnikov sa spomina Michal, syn
Jakuba.”” Podla ohranicenia Prec¢e uvedeného v tejto listine, chotar Prece susedil s chota-
rom Lesného a Suchého a lezal pri Laborci.™ V roku 1279 Michal a Tomas, synovia Michala
vzniesli namietky proti darovaniu Prece a Starého, ale kral’ ich namietky neuznal a svoje roz-
hodnutie zdovodnil tym, Ze Andrej i Jakub, synovia Jakuba, stato¢ne bojovali v tazeni proti
Cechom.® V 14.storoéi Pre¢a uz bola sti¢astou Michaloviec. V roku 1337 sa uvadza ako mal4
ulica volana Pre¢a.®® Cez PreCu prechadzala krajinska cesta, v roku 1336 oznaCovana ako
verejna cesta.®’ Existencia krajinskej cesty bola zrejme dovodom toho, ze spravca Uhorska
Jan Hunady v roku 1449, povolil, aby sa v Michalovciach, na ulici Pre¢a konal jarmok, a to
na sviatok sv. Imricha (5.septembra), v trvani dvoch tyzdiov.5

¥ NAGY, Gyula: Sztdray csaldd oklevéltdra I. Budapest 1887, €. 105, s. 193 ,, castro et monte Gyurke no-

minato .
0 NAGY, Gyula: Sztaray csalad oklevéltara IL., €. 315, s. 438.
St NAGY, Gyula: Sztdray csalad oklevéltara I Budapest 1887, &. 11, s. 11, z roku 1266, ¢. 12, s. 12 z roku 1273.
52 ULICNY, Ferdinand: Dejiny osidlenia Zemplinskej Zupy. Michalovee 2001, s. 323.
3 ULICNY, Ferdinand: Dejiny osidlenia Zemplinskej Zupy. Michalovce 2001, s. 323.
3% VARSIK, Branislav: Osidlenie Kosickej kotliny III. Bratislava 1977, s. 501, 515.

55 NAGY, Gyula: Sztaray csalad oklevéltara I. Budapest 1887, ¢. 11, s. 11, terra Dominici palatini Perecha
vocata .

% NAGY, Gyula: Sztdray csaldd oklevéltara I. Budapest 1887, &. 11, s. 12 ,, Stara, Prische .

57 NAGY, Gyula: Sztaray csaldd oklevéltara I. Budapest 1887, ¢. 11, s. 13.

8 NAGY, Gyula: Sztdray csaldd oklevéltdra I. Budapest 1887, ¢. 11, s. 14-15.

3 NAGY, Gyula: Sztdray csaldd oklevéltira I. Budapest 1887, €. 11, s. 16.

% NAGY, Gyula: Sztdray csaldd oklevéltara I. Budapest 1887, &. 11, s. 136 ,, parvam plateam Perecche

vocata “.

NAGY, Gyula: Sztaray csalad oklevéltara I. Budapest 1887, €. 11, s. 116 ,, publicam stratam qua itur ad
vicum Pereche*.

NAGY, Gyula: Sztaray csalad oklevéltara Il., €. 299, s. 414 ,,in altera platea eiusdem Perichewcza
in festo sancti Emerici ducis...ac duobus ebdomadis ipsas festivitates “.
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Juhovychodnu Cast mestecka tvorili Slovenské Michalovce v pramenoch oznacované v 14.
storo¢i ako ulica Slovenské Michalovce, v 15.storo¢i ako Slovenska ulica.®* Dovodom také-
hoto pomenovania bola skuto¢nost’, ze pévodnymi obyvatel'mi tejto osady boli Slovaci.®

Slovenské Michalovce boli zrejme povodnou osadou Michaloviec. V ich tesnej blizkosti
stal kostol Blahoslavenej Panny Marie® aj s farou a farskou Skolou. Kostol Bl. Panny Mdrie
existoval v Michalovciach najneskor na zaciatku 14. storocia, pretoze v roku 1314 bol §l'ach-
tic Vavrinec, syn Andreja z Michaloviec obzalovany u Jagerskej kapituly, Ze pripojil dve osa-
dy z farnosti Bl. Panny Marie v Michalovciach k svojej farnosti v Tibave. ¢ V priebehu 14.
storoCia sa kostol Bl. Panny Marie Casto uvadza pri majetkovopravnych aktoch michalov-
skych slachticov, ako boli napr. delenia majetkov, ich ohranicenia, vovedenia do majetkov
a pod. Michalovski §l'achtici mali na kostoly a cintoriny patronatne pravo.’ V roku 1337 pri
deleni a ohranic¢eni majetku Michalovce medzi synov Andreja a Jakuba sa spomina kostol
BIl. Panny Marie ako sucast’ Velkych Michaloviec. Ako z opisu vysvitd, kostol Bl. Panny
Marie, (povodne zrejme postaveny v ranogotickom slohu), lezal na zaciatku Slovenskych
Michaloviec, ktoré sa tiahli popri Laborci juznym smerom.®® V tomto roku bol kitazom v Mi-
chalovciach Marek a mal tu i pozemok a dom.” V roku 1335, v listine Jagerskej kapituly
spisomiujicej delenie majetku Michalovce medzi synov Jakuba a Andreja sa v blizkosti kos-
tola spomina $kola, ktora mala samostatnt budovu — domus scholae.” Starostlivost o $kolu
patrila k povinnostiam farara.

Podra listiny Jagerskej kapituly z roku 1336, ktora potvrdzovala delenie majetkov medzi
michalovskych $lachticov, Slovenské Michalovce sa tiahli v dvoch radoch domov smerom
severo-juznym popri pravom brehu rieky Laborec. Pri domoch boli zahrady. V juznej Casti
Slovenskych Michaloviec existovali oraciny a les, ktorého jedna Cast’, ako sa v listine uvadza,
je vhodna po vyklcovani na pol'nohospodarstvo, druha Cast’ sa nechala v spolo¢nom uzivani
§lachticov.” Pri ohraniceni osady Slovenské Michalovce sa spominaji miestne nazvy ako
mocaristé pole, mociarny les, mocaristy potok, Huzytov mociar a obcas te¢iica voda Gezno-
ser.”? V roku 1449 hodnoverné miesto Leles spisomnilo d’alSie delenie a ohrani¢enie majetkov

63

NAGY, Gyula: Sztaray csalad oklevéltara I. Budapest 1887, s. 95 ,,vici seu platea Tothmyhal*

z roku 1335, s. 114 ,, platea...possessionis Nogmyhal, vulgo Tothmyhal nuncupate , z roku 1336, I1.

s. 441-443, ¢. 315 ,,in platea Thothwcza *“ z roku 1449.

% VARSIK, Branislav: Osidlenie KoSickej kotliny III1. Bratislava 1977, s. 505.

%V roku 1335 sa patrocinium farského kostola v Michalovciach uvadza v tvare ,, ecclesiam beate Vir-
ginis “ NAGY, Gyula: Sztdray csalad oklevéltara 1. Budapest 1887, €. 66, s. 94, a tieZ na s. 100.

% NAGY, Gyula: Sztaray csalad oklevéltara I. Budapest 1887, ¢. 35, s. 34.

7 NAGY, Gyula: Sztdray csaldd oklevéltdra I. Budapest 1887, €.150, s. 257 ,, patronatus et cimiterii ecla-

sie parochialis in dicta Nogmihal “.

NAGY, Gyula: Sztaray csalad oklevéltara I. Budapest 1887, €. 76, s. 150, ,, in platea prope sanctuarium

ecclesiae beatae Virginis in eadem Nogmihal fundate .

NAGY, Gyula: Sztaray csalad oklevéltara I. Budapest 1887, ¢. 76, s. 149 ,, sessionem Mark sacerdotis

existentis “.

" NAGY, Gyula: Sztdray csaldd oklevéltara I. Budapest 1887, &. 66, s. 100.

' NAGY, Gyula: Sztdray csalad oklevéltara I. Budapest 1887, €. 66, s. 95.

2 NAGY, Gyula: Sztdray csalad oklevéltara I. Budapest 1887, ¢. 69, s. 115-116 ,, locum Macharusfewl-

d*“...,,aqua quandoque fluentem Geznoser* ... , locum Macharuspatak®... ,,magnam silvam Ma-

charuserdew ... ,, stagni Huzyutou *.
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michalovskych $lachticov.” V tejto listine su Slovenské Michalovce zapisané ako Slovenska
ulica, Thothwcza. Na Slovenskej ulici bolo v roku 1449 33 domov, z ¢oho boli tri opustené
. Zili tu, okrem inych, obyvatelia Benedikt literat, Mikula§ Len¢, Andrej Halk, Jan Kolcar,
kovac Matej, Peter Cernez, Jan Zalogh, Benedikt, syn richtara Pavla, Ladislav Zemak, kova¢
Mikulas, nasledoval opusteny dom Stefana Lantoga, d’alej tu Zil obuvnik Martin, Ade Syketh,
Martin Falkos, Jakub, sniibenec Popkovej, Valentin Vrabel, chromy kraj¢ir Imrich, Damian
Zemak, Balko, Pavol Koznethy, Blazej Nyrew, opusteny bol dom Melesov, nasledoval Urban
Starz, Gal Stofo, Andrej, syn Andreja, Lukas, Nemec Gabriel, Gregor Adam, Tomas Kormos,
vdova po Ladislavovi Lukackovi, Blazej Warro a opusteny dom Adu.

V Slovenskych Michalovciach mali svoje kurie i Slachtici. V roku 1335 sa pri Michalovskom
hrade spomina kiria Vavrinca, v suvislosti s tym, ze pozemok, na ktorom stala, bol mensi a horsi
ako pozemok inych tu jestvujucich kurii, a preto ho bolo potrebné vylepsit’ zemiami okolo rieky
Laborec, leziacimi blizko kostola Bl.Panny.” Zo zmienky o viacerych kuriach usudzujeme, ze
tu stalo viac kurii §Tachticov. V roku 1336 sa spominaju kurie hosti Perveiia a Petewa.”

V roku 1357 sa v severnej Casti Slovenskych Michaloviec spomina zem Ivanilesa.’ Patrilo k nej
24 jutar ornej pody, podla terminov orby na jar, v lete a v jesen, rozdelenej na tri Casti. Tato ornd
pdda sa tahala k ceste do Betlenoviec. K majetku Ivanilesa bola pripojena aj luka Kerekmezew.”

V l4.storoci st v Slovenskych Michalovciach dolozené aj d’alsie ulice a to Jobova ulica
a Sennd ulica. Jobova ulica sa spomina v roku 1336 a 1337 v suvislosti s del'bou a ohrani-
¢enim Slovenskych Michaloviec.” Z tohto popisu hranic vyplyva, ze Jobova ulica lezala
smerom na juh, pretoZe sa pripajala na cestu do Betlenoviec. Od roku 1449 sa na Jobovej ulici
konali jarmoky a to na sviatok O¢ist'ovania Panny Marie (2. februara).” Senna ulica leZzala
pri Laboreci, vychodne od Nemeckej (hlavnej ) ulice, zrejme kolmo na fiu. Ako sa dozvedame
z listiny z roku 1453.% na Sennej ulici bol postaveny mlyn pri ricke Laborec V roku 1453
v spomenutej listine sa na Slovenskej ulici spomina aj valchovia.

Na tizemi Zemplinskej a Uzskej stolice, kde zili Slovaci nepretrzite, k oznacovaniu sid-
lisk, ulic a $tvrti ako slovenské doslo len tam, kde sa k obyvatel'om pdvodnej slovenskej
narodnosti pristahovali prislusnici inych narodnosti. Aj v Michalovciach, ktoré lezali na do-
lezitej obchodnej ceste a brode pri Laborci, usadili sa niekedy v druhej polovici 13.storocia
Nemci. V bezprostrednej blizkosti Slovenskych Michaloviec si pristavili nov , Siroku ulicu,
aby tu mohli vykonavat’ obchod a remesla. Z listiny vydanej v roku 1337, tykajucej sa delenia
majetkov michalovskej sTachty vyplyva, ze Nemeckda ulica bola vystavana o dvoch radoch

3 NAGY, Gyula: Sztdray csaldad oklevéltara II., &. 315, s. 442-449.

" NAGY, Gyula: Sztaray csaldd oklevéltara I. Budapest 1887, ¢.56, s. 100.

> NAGY, Gyula: Sztaray csaldd oklevéltara I. Budapest 1887, ¢. 59, s. 115.

% NAGY, Gyula: Sztdray csaldd oklevéltara I. Budapest 1887, ¢. 154, s. 276 ,, possessionem Ivanile-
se vocatam “.

T NAGY, Gyula: Sztaray csaldd oklevéltara I. Budapest 1887, ,, fenetum Kerekmezeu nominatem “.

" NAGY, Gyula: Sztdray csalad oklevéltara I. Budapest 1887, €. 69, s. 115 ,, platea Job dicta“* z roku 1336,

s. 135 ,, quandam plateam Jobwlcha vocatam ** z roku 1337.

NAGY, Gyula: Sztaray csalad oklevéltara I. Budapest 1887, €. 76, s. 147 ,, ad superiorem partem a plaga

orientali et a parte fluvii Laborch adiacentem quandam aliam plateam Zenaulcha nuncupatum .

NAGY, Gyula: Sztdray csalad oklevéltara II., ¢. 354, s. 505 ,, in Zenawtcza super fluvio Laborcz

constructum “.
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a lezala na mieste dnesnej hlavnej ulice.®' Podla tejto listiny sT'achtici Nemeck ulicu rozdeli-
li na tri Casti, ku ktorym pripojili aj ostatné Casti Michaloviec. K hornej ¢asti ulice, leziacej na
vychodnej strane pri rieke Laborec, pripojili Sennt ulicu aj so $tyrmi kariami, z ktorych jed-
na lezala priamo oproti farskému kostolu. K strednej ¢asti Nemeckej ulice pripojili Sloven-
sku ulicu aj s kariou vedla kostola. K poslednej Casti tejto ulice pripojili ulicu zvant Preca
aj s tromi kuriami. K jednotlivym dedi¢skym podielom pripojili Petrovce, Topolany, Niznt
a Vysnu Gerecu, Stranany a Niznll Zbudzu. Nemecka ulica sa uz po roku 1337 nespomina
a je pravdepodobné, ze vacsina Nemcov v priebehu 14.storocia z Michaloviec odisla, pretoze
v zemepanskom mestecku nemali také hospodarske moznosti ako v kralovskych mestach .V
15.storoc¢i uz boli v Michalovciach len dvaja Nemci. V Slovenskych Michalovciach Nemec
Gabriel a vo Velkych Michalovciach Bartolomej Nemeth.®2.

V roku 1449 sa ako dve sidliskové casti mestecka Michalovce uvadzaju Slovenska ulica
(Thothwcza) a Velké Michalovce (Nagmihal).* Velké Michalovce sa povazovali za hlavny
majetok michalovskych §lachticov® a v 15.storo¢i k nim patrili vetky ulice, okrem Sloven-
skej ulice a majetku Ivanilese. V roku 1449 bolo vo Velkych Michalovciach (okrem Slo-
venskej ulice) 74 domov a 2 pozemky, pat’ domov bolo opustenych. Byvali tu obyvatelia:
Benedikt Lazon, Andrej Damian, Jakub zvany Oros, na konci bola opustena usadlost’ Stani-
slava Barlasa, d’alej tam byval richtar Andrej, Valentin, syn Augustina, Pavol Kokus, Andrej
Barla, Juraj Pethew, Bartolomej Nemeth (Nemec), Benedikt Maryan, vdova po kovacovi
Mikul4govi, Tomas, syn Egidia, Jakub Olaz, misiar Fabian, Jan Kardos, Jakub Capo, To-
mas Setheth, Dionysius Igaz, Mikulas Zaklad, Anton, syn Egidia, Klement Gewmbec, Jakub
Oros, na namesti byval méasiar Pavol, na pozemku (pravdepodobne Mikuldsa) Zakladu zil
Stefan Kyral, d’alej Fylek a Jan krivi, Michal Pope, prior Gregor, syn Stofanca, Dionysius To-
pol, Benedikt literatus, Jakub Olba, vdova Popkova, Lukas Svec, Pavol Stopko, Peter hltpy,
Dionyz Maryan, Peter Iwes, Jan Iwes, Dionysius Baranas. Opusteny bol dom Martina Bana.
Nasledovali domy Stefana Labocika, Imricha Thara, Demetera Plytha, Pavla Homolku. Dalej
nasledoval opusteny dom Czaka a Jakuba Mayka. Dalej byval richtar Urban, Tomas Butka,
nasledoval pozemok Martina Kolesara, d’alej byval Jan Ferenc, Tomas Sido, Jakocka, Gregor
Veres, Jan Literat, Martin Matecha, vdova po Ladislavovi Sugovi, Benedikt Kantor, Dominik
Domo, Michal Veges. Dalej bol pozemok Antona Nylasa, opusteny pozemok Jana velkého,
taktiez tu mal dom Peter, méasiar, Matej Beddeg, Pavol Setet, Blazej Halk, Stefan Kucipanc,
kozusnik Peter, Jos Byro, opusteny stal dom Balka. Za nim este mali domy mésiar Kozma,
Matej neporiadny a Ladislav Kozman.* V spominanom roku 1449 v celych Michalovciach
bolo 104 obyvanych domov, dva pozemky a osem domov bolo neobyvanych. Vo Velkych Mi-
chalovciach boli traja richtéri (nie je Specifikované, v ktorych Castiach) a jeden richtér bol na
Slovenskej ulici. Oproti roku 1374 sa Michalovce rozrastli, pretoze v roku 1374, bolo v celom

SINAGY, Gyula: Sztdray csalad oklevéltara I. Budapest 1887, €. 76, s. 147 ,,unam maiorem plateam...
Nemetucha vocatam *.

2 NAGY, Gyula: Sztdaray csalad oklevéltara I I, €. 315, s. 442,

8 NAGY, Gyula: Sztaray csaldd oklevéltara II., &. 315, s. 442 ...oppidum Nagmihal,...plateas
Thothwcza...

4 NAGY, Gyula: Sztdray csaldd oklevéltara I. Budapest 1887, &. 76, s. 147.

$NAGY, Gyula: Sztdray csalad oklevéltara IL., &. 315, s. 442-443.
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mestecku len 95 obyvanych usadlosti a 9 opustenych. Okrem tychto usadlosti s domami sa
spominal v meste kamenny hrad a dva kostoly s cintorinmi.*

K majetkom $lachticov z Michaloviec patrila Niznd a Vysna Greca, ktora lezala v blizkosti
Slovenskych Michaloviec, ale uz v Uzskej stolici, na vychod od Laborca . V pramenoch 14.-
15. storocia sa uvadza po nazvom Gereche.’” V stvislosti s delenim Grece v roku 1336 medzi
michalovskych $l'achticov Jakuba a Andreja, sa pri opise hranic Grece spominaju lokality
mociar Medes na vychode a mociar Holusov na juhu, pricom deliacu ¢iaru tvoril potok Zu-
chugo.®® Dalsie ohrani¢enie Gre¢e pochadza z roku 1337, v ktorom sa tiez spomina riecka
Zuchugo, ako aj most cez fiu.¥ V roku 1337 pri deleni majetku Michalovce, boli Nizna a Vys-
na Greca pripojené k majetku Slovenské Michalovce a oddeloval ich len Laborec. Z opisu
dievcenskej stvrte Eufroziny, dcéry Jana v roku 1358 sa dozvedame, ze v Gre¢i medzi pozem-
kom Michala zv. Batiuk a Stefana Hud4ka stila kuria, z ktorej Eufrozina, dostala polovicu.
V tomto Case sa v Gre¢i spominaju i hostia Jan Oros a Demeter.” V roku 1453, ked’ Veronika,
vdova po Imrichovi, so svojim synom Jurajom zalozila spolu s inymi majetkami dve poddan-
ské usadlosti v Gre¢i, tato sa uz spomina ako sucast’ Michaloviec.”!

V 15. storo¢i boli Michalovce sl'ubne sa rozvijajucim poddanskym mesteckom. V oboch
ich Castiach Vel'kych a Slovenskych Michalovciach stalo 104 obyvanych domov a osem ne-
obyvanych. Okrem toho bolo v Michalovciach osem slachtickych kurii a jeden kamenny
hrad. Prevazujicim zamestnanim obyvatel'stva bolo polnohospodarstvo, ale nachadzame tu
i remeselnikov, ako boli kraj¢iri, kozusnici, obuvnici, kovaci a misiari. Na rieke Laborec boli
Styri mlyny a jedna valchovna, sluziaca pri vyrobe siikna. Vd'aka tyzdennym a vyro¢nym
trhom sa Michalovce stali aj obchodnym strediskom pre okolité mestecka a dediny.

Recenzent: Mgr. Jan Adam, PhD.

Die Topographie von Michalovce
und dessen Siedlungsentwicklung im Mittelalter

Zusammenfassung

Die ersten schriftlichen Nachrichten {iber Michalovce kommen aus dem Jahre 1244
und darauffolgenden Jahren. Sie stammen aus den Listen, die die Eigentumsverhéltnisse
und —Uberweisungen des Adels dokumentierten. Die Ortschaft Michalovce entwickelte
sich in eine Herzogsstadt und in ein Markt- und Handwerkszentrum, was auch auf des-
sen Ausbau sichtbar wurde. In Michalovce befand sich die Wasserburg (Stadtburg), die
Burg Horka, nicht weit von denen entfernt — in Vinné — war das Zentrum der Herrschaft

% NAGY, Gyula: Sztdray csaldd oklevéltara I. Budapest 1887, &. 76, s. 147.

8 NAGY, Gyula: Sztdray csaldd oklevéitara I. Budapest 1887, ¢. 68, s. 110 ,, possessionis Gereche
z roku 1336, €. 74, s. 127 ,, Felgerechche, Olgerechche “ z roku 1337.

8 NAGY, Gyula: Sztdaray csalad oklevéltara I. Budapest 1887, &. 68, s. 110.

¥ NAGY, Gyula: Sztdray csalad oklevéltara I. Budapest 1887, €. 74, s. 127.

P NAGY, Gyula: Sztdray csalad oklevéltara I. Budapest 1887, €. 163, s. 300.

' NAGY, Gyula: Sztaray csalad oklevéltara II., ¢. 350, s. 500.
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Michalovce, die Burg Vinné. Vom Anfang des 14. Jahrhunderts stammen die ersten Infor-
mationen iiber die Kirche der gliickseligen Jungfrau Maria, iiber die Burgkapelle der hei-
ligen Margita, in dieser Zeitperiode wurden auch zwei Friedhofe und die Schule gebaut.
Die élteste StraBBe war die sogenannte Preca, auch Slowakische Strae oder Slovenské
Michalovce genannt. Spéter entstand die Deutsche Strale (Hauptstraie) zusammen mit
der HiobsstraBe und Heustrale, auch als Vel'ké Michalovce bekannt. Spéter schlossen
sich an die Stadt auch die Ortschaften Nizna und Vysna Greca, Betlenovce und Stranany
an. Im Jahre 1449 gab es in Michalovce insgesamt 112 Hauser, Kurien, auf dem Fluss
namens Laborec standen mehrere Miihlen und eine Walkmiihle. Trotz dessen Bedeutung
blieb Michalovce nur die Herzogsstadt und die Lage der Bevolkerung war mit der der
Dorfbevolkerung vergleichbar.

(Preklad Lenka Almdasiova)
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SLOVENSKI DEJATELIA A ETNICKE HRANICE
NA SEVEROVYCHODE SLOVENSKA V DRUHEJ
POLOVICI 19. AV PRVYCH ROKOCH 20. STOROCIA!

Peter KOVAL

Zaujem o slovenské teritorium badat’ v slovenskych vzdelaneckych kruhoch uz od 17.
storo¢ia. Uz vtedy prejavili slovenski vzdelanci zaujem nielen o slovenski minulost,, ale aj
o skuto¢nost’ z toho vyplyvajicu, teda o historické izemie Slovenska. Aj ked” do polovice 19.
storocia nebol u predstavitel'ov slovenského narodného Zivota pritomny program so stano-
venim samostatného slovenského izemia, rozhodujtici vplyv na vyvin slovenskej narodnej
osobitosti malo prave 19. storocie.

Pri vymedzovani slovenského narodného tizemia bol v 19. storo¢i uplatiovany hlavne
etnicky princip. Problematickym sa preto nejavilo ani tak slovensko-mad’arské pomedzie,
ktoré sa dalo relativne 'ahko urcit’ na zdklade diametralne odliSnych jazykov, ani hranica me-
dzi Cechmi a Slovakmi, vymedzovana hranicou medzi Rakiiskom a Uhorskom, ani hranica
slovensko-pol'ska, vymedzena Karpatskym pohorim, ale slovensko-rusinska etnicka hranica.
Slovenské a rusinske etnikum si bolo nielenze jazykovo a etnicky vel'mi blizke, ale aj dlhotr-
vajlca Statna prislusnost’ k Uhorsku ¢i susedstvo tychto dvoch etnik spdsobilo ich vzajomné
premiesanie do takej miery, ze presné, objektivne uréenie ich pomedzia predstavovalo zlozity
problém.

V prvej polovici 19. storocia sa svojim etnografickym vyskumom uhorskych narodnosti
predstavil Jan Caplovic, slovensky advokat, publicista a etnograf. V diele Etnografia Slova-
kov v Uhorsku? umiestnil Slovakov do 36 uhorskych Zp. Z toho, podl'a neho, boli 4 Zupy
¢isto slovenské (Oravska, Trencianska, Liptovska a Zvolenskd). V 9 zupach tvorili Slovaci
vidsinu, o. i. aj v Spisskej, Sarisskej, Zemplinskej a Abovskej. Posledné spominané boli naj-
vychodnejsie stolice so slovenskou vécsinou. Caplovié neuviedol konkrétne nézvy sloven-
skych obci, ktoré by utvarali slovenské etnické tizemie v tychto stoliciach, a tym aj slovenskeé
etnické hranice na vychode, ale len skonstatoval, ze na Spisi bolo 186 slovenskych obci,
v Sarisi 253, pricom mesta Presov, Sabinov pokladal za skoro &isto slovenské, na Zempli-
ne nasiel 226 slovenskych obci a v Above Zili Slovaci v 360 osadach.? Caplovitove videnie
rozsahu slovenského etnika sa ukazalo na jeho mape Uhorského kralovstva, uverejnenej ako
priloha k jeho praci Gemdlde von Ungarn, vydanej v roku 1829. Stvislé slovenské osidlenie
na mape bolo na zapade a severe ohrani¢ené §tatnymi hranicami Uhorska a na vychode sme-
rovalo od Bardejova k HanuSovciam a TrebiSovu (slovensko-rusinske obyvatel'stvo Zempli-
na, tzv. sotakov z tohto tizemia vynechaval).*

Madarizacné tlaky, v kontexte ktorych pri rieseni slovenskej otazky prinasali slovenski
narodni reprezentanti aj nazory vymedzujuce slovenské etnické Gizemie, patrili v 19. storo¢i
k rozhodujiicim podnetom k stanoveniu slovenského etnického tizemia. Etnické uzemie sa

Prispevok vznikol v rAmci riedenia projektu VEGA MS SR ¢&. 1/3741/06.

CAPLOVIC, Jan: Etnografia Slovikov v Uhorsku. Bratislava : SPN, 1997. 301 s.

CAPLOVIC, Jan: Etnografia Slovékov..., s. 32 - 33.

BOKES, Frantisek: Vyvin predstav o slovenskom vizemi v 19. storoci. Martin : Matica slovenska, 1945,
s. 11-12.
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stavalo v spojitosti s eurdpskym nacionalizmom 19. storo€ia aj pre Slovakov stucast'ou for-
movania narodného povedomia a jednym z prirodzenych znakov slovenského naroda.’

O vymedzenie slovenského etnického tizemia, ako aj o vyzdvihovanie svojbytnosti Slo-
venska a Slovakov ako etnickej skupiny, sa pokusil Pavol Jozef Safarik vo svojich pracach
Dejiny slovanského jazyka a literatury vsetkych nareci (Budin 1826), a najma v Slovanskom
ndrodopise, ktory vysiel v roku 1842, t. j. na zaciatku silnejucich madarizacnych tendencii.
V Slovanskom narodopise vymedzil Safarik slovenské etnické hranice v stlade s rozsahom
slovenského narecia a uviedol stolice obyvané slovenskym obyvatel'stvom: ,, V tomto ohra-
nicent ziju Slovaci v pdtnastich stoliciach severozapadného Uhorska, a to v Trencianskej,
Turcianskej, Oravskej, Liptovskej a celej Zvolenskej, v Nitrianskej, Spiiskej, Sarisskej, Te-
kovskej, Zemplinskej, Gemerskej a Hontskej vo vicsej polovici, v Presporskej, Novohradskej
a Abaujvarskej v mensej polovici. Okrem toho nachadzaju sa slovenské osady v dvadsiatich
inych stoliciach, a sice v najvicsom pocte v stolici Pestianskej,... v Uhvarskej medzi Rusinmi
Bezovce, Jenasovce, Reviste, Jenkovce atd.” ¢ Ak by sme si mali v§imnat' hranicu medzi
slovenskym a rusinskym alebo maloruskym obyvatel'stvom, ako ho Safarik nazyval, tak té,
podla neho, za¢inala v pol'skej obci Piwniczna a d’alej ,, viedla korytom Popradu az do Lelu-
chova, potom riecistom Tople cez Rokytov k Dlhej Luke pri Bardejove, odtial’ na juh cez Ku-
rimu az do blizkosti Hanusoviec zasa k Topli, odtial’ zahybala na sever a obchadzala Strop-
kov, Sninu a Humenné a dostavala sa k Hanusovciam, odkial viedla korytom Tople a Ondavy
az po ustie Tarnavy do Tople. 7

Aj napriek tomu, ze Safarik nevymedzil slovenské izemie presne, t. j. nevymenoval kon-
krétne dediny obyvané slovenskym a rusinskym etnikom ¢i zmiesané sidliskd, jeho poznatky
boli cennym podkladom pre nasledujuce obdobie. Takéto vymedzenie bolo vyznamnym fun-
damentom pre slovenskych narodovcov v stvislosti s ich usilim o formulovanie narodnych
poziadaviek, medzi ktorymi sa zacala objavovat’ aj poziadavka osobitného slovenského tize-
mia.

Ludovit Stir v roku 1842 do svojho navrhu peticie pripravovanej pre snem zakomponoval
myslienku uzemného a politického osamostatnenia Slovenska. V peticii o. i. ziadal zruSenie
mad’arizacnych zékonov v slovenskych stoliciach a zachovanie slovenciny v Skolach, v tira-
doch a v sudnictve. Pri nesplneni tychto poziadaviek chceel |, zriadit’ Slovensko dobe a cie-
lu primerane so zvlastnym snemom pod ochranou krala po vzore Chorvatska a Slavonska
a podla prikladu samostatného Slovenska za déb Jiskrovych*®. Tieto poziadavky neboli
nikdy snemu predlozené, ostavaju vsak dokazom toho, Ze slovenski narodovci uz zaciatkom
40. rokov 19. storoCia dokazali premyslat’ o samostatnej narodnej existencii Slovakov i po
stranke politickej, teda aj na vlastnom etnickom teritoriu.

Miroslav Hroch pri charakteristike moderného naroda, okrem iného, uviedol, Ze moderny néarod zije na
uzemi, ktoré ma institucionalizovant vnttorna spravu a jeho prislusnici poznaji hranice ,,tohoto* tize-
mia, ktoré povazuju za ,,svoje”. BlizSie pozri HROCH, Miroslav: V narodnim zdjmu. PoZadavky a cile
evropskych narodnich hnuti devatendctého stoleti ve srovnavaci perspektive. Praha : Lidové noviny,
1999, s. 11-12.

6 SAFARIK, Pavol Jozef: Slovansky nérodopis. Kosice : Oriens, 1993, s. 76.

BOKES, Frantisek: Vyvin predstav o slovenskom vizemi v 19. storoci. Martin : Matica slovenska, 1945,
s. 14.

8 RAPANT, Daniel: Slovenské povstanie roku 1848 — 49. Dejiny a dokumenty I, 1. ¢ast. Martin : Matica
slovenska, 1937, s. 130-131.
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Vyjadrenia ¢i nazory niektorych prislusnikov sturovskej generacie vsak prezradzali, ze vy-
chodnu hranicu slovenského etnika nemali celkom ujasnenti, ba objavili sa aj pochybovacné
hlasy o tom, ¢i severovychodné Slovensko je este slovenskym tuzemim.

Medzeru v informovanosti o pomeroch na vychodnom Slovensku a o jeho slovenskom
osidleni vypliiial Bohu§ Nosak-Nezabudov dvoma cestopismi Listy z nezndmej Zeme k L...
a Spomienky potiské uverejnené v Orle tatranskom v rokoch 1845 — 1847.° Spominané prace
boli vysledkom takmer mesacnej cesty (uskutocnenej v roku 1843) po ,, neznamej zemi*,
v ramei ktorej navitivil aj tri vychodoslovenské stolice — Spis, Sari§ a Zemplin — kde sa
stretaval s predstavite'mi slovenskej inteligencie. Vsetky tri oblasti vychodného Slovenska
vnimal ako slovenské oblasti so slovenskym obyvatel'stvom a s hlbokou slovansko-sloven-
skou historiou, ako slovensky, neustale sa rozvijajici organizmus. Na Zempline sa zastavil
v dedinke PozdiSovce. Vnimal ju ako jednu z najvychodnejsich slovenskych dedin, resp. ako
uz ,, stratenu vartu Slovenstva . Jedinou vynimkou bol Presov, ktory bol pre neho nemecko-
-mad’arskym mestom.'°

Stirovska generacia nechapala vychodoslovenské Gizemie jednotne a s uréitostou mozno
tvrdit, Ze niektori jej vyznamni predstavitelia neprijimali vychodné Slovensko ako slovenské
uzemie, aspoii nie v case, ked’ sa rozhodovali, ktoré slovenské narecie si vyberu za zaklad
budcej spisovnej slovenéiny. Ondrej R. Halaga zastdva nézor, Ze samotny Star schvalil ,, de-
rogovanie reci Spisa, Sarisa...“, ze ,,nie je ... celkom pravdiva a pévodna slovencina“, iba
,,miesanina v pévodne ruskom Potisi“"'. Halaga vo svojom hodnoteni $tirovcov d’alej uva-
dza, ze: ,, V intencidch romantizmu a preferovania stredoslovenskych Horniakov dochadza
k mylnej diferencidacii vychodoslovenskych nareci na ,, polsko-slowenskeé nareci — propletené
polskymi slowy a wyrazy* a ,,rusko- cili rutensko-slovenské nareci — promichané rustino-
u ‘%, k izolacii vychodoslovenskej reci a ludu, zdiskreditovaniu povodu Vychodoslovikov.
V' 40. rokoch deklarovali, Ze od vichodu kmen Polski sa menuje Slovjak. “"3 Chtiac ¢i nechtiac,
podl'a Halagu, §turovci propagovanim svojich domnienok ,, hnali derogované povedomie vsl.
vzdelancov do bezvychodnosti a izoldacie. Utvarali idealne pomery pre ndstup madarizacie
na Vychode“'* a v podstate priznavali ¢ast’ severovychodného Slovenska neslovenskému,
v tomto pripade rusinskemu ¢i pol'skému obyvatel'stvu.

Halaga si v§imol aj dobové reakcie na uvedené nazory Starovcov. Vycitky z vychodného
Slovenska, ze $turovci nebrali ohl'ad pri uzakonovani slovenciny na vychodné Slovensko
ako slovenské izemie, boli zahrnuté v prispevkoch zbornika Hlasové o potiebé jednoty spi-

9 NOSAK, Bohus: Listy z neznamej Zeme k L. In: Orol Tatransky, 1, 1845 — 46, ¢. 10, s. 77-80; €. 11, s. 84-
86; ¢ 13,s. 101-104; &. 14, s. 108-110; &. 16, s. 124-127; &. 17, 5. 133-136; &. 18, 5. 139-142; NOSAK,
Bohus: Spomienky potiské. V listoch Janovi Kadavému. In: Orol Tatransky, 11, 1846 — 47, ¢. 51, s. 402-
406; €. 52,5. 410-411; €. 56, 5. 441-443; €. 57, 5. 449-452; €. 76, 5. 64-66; ¢. 77, s. 612-613.

10 SEDLAK, Imrich: Bohus Nosdk-Nezabudov. Martin : Matica slovenska, 1982, s. 75-78.

Vychodoslovensky slovnik. Historicky dokumentovany (921 — 1918); paralely ceské, slovenské ekviva-

lenty. I. diel A— O. Zredigoval Ondrej R. Halaga. KosSice; PreSov : Universum, 2002, s. 44.

Hlasové o potfebé jednoty spisovného jazyka pro Cechy, Moravany a Slovaky. Praha 1846, s. 103. Citované

podla: Vychodoslovensky slovnik. Historicky dokumentovany (921 — 1918); paralely ceské, slovenské ekviva-

lenty. I diel A— O. Zredigoval Ondrej R. Halaga. Kosice; PreSov : Universum, 2002, s. 44.

Vychodoslovensky slovnik. Historicky dokumentovany (921 — 1918); paralely Ceské, slovenske ekviva-

lenty. I. diel A— O. Zredigoval Ondrej R. Halaga. Kosice; Presov : Universum, 2002, s. 46.

Vychodoslovensky slovnik. Historicky dokumentovany (921 — 1918); paralely ceské, slovenské ekviva-

lenty. I. diel A— O. Zredigoval Ondrej R. Halaga. KosSice; Presov : Universum, 2002, s. 47.
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sovného jazyka pro Cechy, Moravany a Slovdky, vydaného z iniciativy Jana Kolldra v Prahe
roku 1846. Halaga sa domnieva, Ze prave preto, aby zmiernil urazené hlasy z vychodného
Slovenska, Star v prvom, ,, v Sturovcine napisanom, kalenddri na rok 1847% uviedol, Ze nova
slovencina odklina a prebiidza slovenské kraje spisské, Sarisské a zemplinske “'°.

Na druhej strane Stirovské presvedcenie o neslovenskosti vychodného Slovenska zo za-
¢iatku 40. rokov podporovali napr. aj nazory Jonasa Zaborského, dobre poznajuceho pomery
na vychodnom Slovensku. Zaborsky zastaval nazor, ze Rusini boli az do zaciatku 14. storocia
rozsireni az po Liptov a poslovendili sa tym, ze prestapili z pravoslavia k zapadnej cirkvi.
O povode vychodoslovenského narecia preto uviedol: ,, Vidi sa vsak, Ze terajsie ,sarisské’
narecie je len slovencinou mocno napustenad rustina, teda utvar nie tak davny. Vec je v tom,
Ze s obracanim v latinstvo boli pravoslavny Rusi poslovenceni. “"

Za zékladny narodnorevolucny program Slovakov v rokoch 1848 — 1849 boli povazované
Ziadosti slovenského ndroda prijaté 10. maja 1848 v Liptovskom Sv. Mikulasi. Ziadosti, aj
ked’ sa v nich prizvukovala slovenska narodna individualita a potreba vymedzenia etnickych
hranic kazdého naroda v zdujme ucasti v narodnych snemoch a potreby organizovania miest-
nej administrativy (obecnej, okresnej a stolicnej), vSak neobsahovali explicitne poziadavku
samostatného uzemia. Zo Ziadosti sa neda vy¢itat, ako predstavitelia slovenského narodného
hnutia vnimali slovensky etnicky priestor na vychod.'®

Samo Vozar, prislusnik stirovskej generacie, vo svojej brozire Hlas od Tatier, ktori na-
pisal po revolucii 1848 a vysla az po jeho smrti v roku 1851, tvrdil, Ze hranice uhorskych
distriktov moézu byt aj narodopisnymi hranicami jednotlivych narodnosti Uhorska. Navrho-
val, aby sa jednotlivé distrikty nazyvali podl'a naroda, ktory ich obyva: ,, Velvaradinsky ru-
munskym, kosicky rusinskym, pestbudinsky madarskym, presporsky slovenskym a Sopronsky
na vdak nemeckej vlade, ze tak urcila zem ndrodnostiam, svabskym*". Aj ked’ sa Slovaci
nachadzali vo vSetkych piatich distriktoch, va¢sinu podl'a Vozara tvorili len v presporskom.
Kogicky distrikt, ,,jehoz stolic vsetky do Tisy pospiechajii, ma v Sarisi, Zempline, Ungviru,
Bereg, Ugoci a MarmaroSi poc¢tom zdakladné obyvatel’stvo Rusinov ‘.

Je potrebné poznamenat’, Ze Vozar len okomentoval uz jestvujuce rozdelenie jednotlivych
distriktov, ktoré pred nim rozdelili, resp. pokusali sa rozdelit’ napr. aj J. V. Heufler ¢i L. Ro-
senfeld. Dvorny radca Rosenfeld len nadviazal na Heuflera a jeho narodnostnu (recovi)
mapu vydanu v roku 1845. Tvrdil, Ze cela severozapadna Cast’ Karpat bola slovenska a len jej
vonkajsie vybezky, ktoré isli az po Dunaj, boli ¢iasto¢ne osidlené mad’arskym etnikom. Pod-
'a Rosenfelda jazykova demarkacnd ¢iara medzi Slovakmi a Mad’armi zacinala v Bratislave
a pokracovala cez Galantu, Tekov, Levice, Sahy pozdii Ipl'a na Lucenec, Rimavskt Sobotu,

Domovda pokladnica. Kalendadr na rok obicajni: 1847. Skalica (Daniel Lichard).

Vychodoslovensky slovnik. Historicky dokumentovany (921 — 1918); paralely ceské, slovenské ekviva-

lenty. I. diel A— O. Zredigoval Ondrej R. Halaga. Kosice; Presov : Universum, 2002, s. 49.

Letopis Matice slovenskej, X., I., s. 18. Citované podl'a: CZAMBEL, Samuel: Slovenska rec a jej miesto

v rodine slovanskych jazykov. I. Vychodoslovenské narecie. Martin : Knihtla¢iarsky ucastinarsky spo-

lok, 1906, s. 23.

KLIMKO, Jozef: Vyvoj uizemia Slovenska a utvaranie jeho hranic. Bratislava : Obzor 1980, s. 64.

19" VOZAR, Samo: Hlas od Tatier. Banska Bystrica 1851. In: BOKES, Frantisek: Vyvin predstdv o sloven-
skom vizemi v 19. storoci. Martin : Matica slovenska, 1945, s. 85.

2 VOZAR, Samo: Hlas od Tatier. Banské Bystrica 1851. In: BOKES, Frantisek: Vyvin predstdv o sloven-

skom uzemi v 19. storoci. Martin : Matica slovenska, 1945, s. 8-84.

-22 -



STUDIE

v

Dejiny - internetovy casopis Institutu historie FF PU v Presove - ¢. 2/2007

Roznavu az do Kosic. Na vychod od Slovakov, podl'a Rosenfelda, ,, v Karpatoch byvaju Ru-
sini v zupe Sarisskej, Zemplinskej, Abaujskej a Berezskej 2.

V Slovenskom prosbopise z marca 1849 sa uz nachadzala poziadavka administrativno-
-pravneho odlucenia Slovenska od Uhorska, resp. uznanie slovenského naroda za samo-
bytny, vyclenenie osobitného tizemia na etnickom zaklade a zriadenie politickych institucii
spajajucich Slovensko s ostatnymi ¢astami monarchie.? Tieto poziadavky sa odliSovali od
poziadaviek tzv. konzervativnych Slovakov tiez z marca 1849. Ich predstavitel'om bol prav-
nik a slovensky vladny dévernik FrantiSek Hanrich so svojim Pamdtnym spisom.

Hanrich do Pamétného spisu zhrnul poziadavky z elaboratov slovenskych vladnych dover-
nikov z marca 1849. V nom sice neziadal samostatné slovenské tizemie, ale Slovakov rozde-
lil do Zzip podla etnickych hranic, resp. zupy delil na tri jazykové oblasti. Prvi tvorili zupy,
v ktorych sa pouzivala slovencina, a teda povazoval ich za Cisto slovenské zupy (Nitrianska, aj
napriek niekol’kym madarskym obciam na juhu, Trencianska, Turcianska, Oravska, Liptovska,
Zvolenska, Spisska a Sarigska). Do druhej skupiny zaradil mie$ané Zupy, obyvané prevazne
Slovakmi (Bratislavska, Tekovska, Hontianska, Novohradska, Gemerska, Turnianska, Abov-
ska, Zemplinska, Berezskd, Uzska a Ugocska). Poslednu tretiu skupinu tvorili Zupy, v ktorych
Slovaci zili roztruseni v mad’arskom ¢i v inom etnickom uzemi.” Hanrichov projekt na upravu
narodnostnych pomerov v porovnani s inymi navrhmi bol z hl'adiska vymedzenia slovenského
uzemia dovtedy najrozsiahlejsi, ked’ze posunul slovensky etnicky priestor vyrazne na vychod.

Podra predstav d’alsieho vladneho dovernika Jana Kollara malo byt Slovensko samostat-
nou korunnou krajinou s rovnakymi pravami ako zvys$né krajiny Rakuska. Jeho uzemie sa
malo zhodovat’ s rozlozenim slovenského etnika v severnom Uhorsku, zisteného na zaklade
tiradného séitania obyvatel'stva. Uzemie Slovenska sa tak malo kryt’ so savislym slovenskym
osidlenim v severnej ¢asti Uhorska. Toto vymedzenie vSak narazalo na niekol’ko tazkosti,
napr. vo vzt'ahu k vychodnej etnickej hranici medzi Slovakmi a Rusinmi. Kollar rozdelil Slo-
vensko na $tyri distrikty, kraje — Dolné Povazie, Horné Povazie, Bansky distrikt a Torysky
distrikt. K Dolnopovazskému distriktu mali patrit’ slovenské ¢asti Bratislavskej a Nitrianskej
stolice a juzna cast’ Trencianskej stolice, k Hornopovazskému distriktu severna cast’ Tren-
¢ianskej stolice, Turéianska, Oravska a Liptovska stolica, Bansky distrikt mali vypiiat’ Zvo-
lenska, Tekovska, Ostrihomska, Hontianska, Novohradska a Gemersko-malohontska stolica,
k Toryskému distriktu mali patrit’ Sari§ska, Spisska, Zemplinska a Abovska stolica.2* Kollar
distrikty d’alej rozdeloval na okresy a je zrejmé, ze Kollar zmieSané okresy so slovenskym
a rusinskym obyvatel'stvom pripojil k slovenskému tizemiu. Treba vSak eSte poznamenat’, ze
Kollar uzemny rozsah distriktov vymedzil nielen na zaklade narodnostného zlozenia, ale aj
pod vplyvom konfesionalneho (distriktudlneho) rozdelenia v evanjelicke;j cirkvi.

21

BOKES, Frantisek: Dejiny Slovenska a Slovakov od najstarsich cias po oslobodenie. Bratislava : SAVU,
1946, s. 187. Porovnaj tiez s BOKES, Frantisek: Vyvin predstav o slovenskom vizemi v 19. storoci. Mar-
tin : Matica slovenska, 1945, s. 21, kde autor uvadza, ze ,,Rosenfeld nepocital k slovenskému vizemiu
oblast, ktoru tvoria stolice na vychod od Spisa .

Dokumenty slovenskej ndrodnej identity a Statnosti. I. Bratislava : Narodné literarne centrum, 1998,
s. 318-319.

3 BOKES, Frantiek: Dokumenty k slovenskému narodnému hnutiu v rokoch 1848 — 1914, 1., 1848 — 1867.
Bratislava : SAV, 1962, s. 75.

BOKES, Frantisek: Dejiny Slovenska a Slovakov od najstarsich cias po oslobodenie. Bratislava : SAVU,
1946, s. 202-203.
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Ludovit Star, Jozef Miloslav Hurban a Michal Miloslav HodZa sa vyjadrili k slovenskému
etnickému uzemiu v peticii z 13. aprila 1849 predlozenej viedenskej vlade. Peticia obsahuje
ziadost’ o samostatné slovenské tizemie v ramci habsburskej monarchie, pricom Slovaci v nej
boli uvadzani ako trojmiliénovy narod kompaktne obyvajtci uzemie od Dunaja pozdiz Kar-
pat az po rieku Topl'u a Ondavu.”

Ziadosti Slovakov v 40. rokoch 19. storoéia, v ktorych sa odrazali aj ich predstavy o slo-
venskom uzemi, neboli celkom uspesné kvoli celkovej spolocensko-politickej situdcii, ne-
zhodam na viedenskom dvore a pod. So ziadostami na vy¢lenenie samostatného slovenského
uzemia prisli Slovaci opét’ v 60. rokoch 19. storocia.

Stefan Marko Daxner predstavil vyvin slovenského narodnoemancipaéného hnutia vo
svojom Hlase zo Slovenska vydanom v januari 1861. Zaoberal sa jeho historickymi, §ta-
topravnymi, hospodarskymi, socialnymi, kultirnymi podmienenost’ami a predostrel ideové
postulaty programu slovenského narodného hnutia. Daxner v praci aj etnicky vyclenil slo-
vensky priestor. Slovakov spolu s ostatnymi severouhorskymi slovanskymi etnikami Gizem-
ne umiestnil nasledovne: ,, My severo-uhorski Slaviani ako suvisly celok, pretrhnuty iba asi
40 000 spisskymi Nemcami, obydleni sme vo vrchovatych hornych krajoch Uhorska od Brati-
slavy (Presporka) a moravskych hranic pocniic, az po vychodnii stranu Halice a Bukoviny *?
a rozdelil narecia obyvatel'ov na vychodné (ruské) a zapadné (slovenské). Narecovu hranicu
urcil takto: ,, Tieto dve pomaly jedno do druhého splyvajiice narecia rozhranuju sa v doline
topliansko-ondavsko laboreckej, v Zemplinskej stolici. “?’

2. aprila 1861 zacal svoje zasadnutie uhorsky snem, prerokuvajici o. i. aj otazky uhorskej

narodnostnej politiky, resp. rieSenia narodnostnej otazky v Uhorsku. S prvym navrhom sloven-
skych narodnych poziadaviek prisiel Janko Francisci. V Pestbudinskych vedomostiach v roku
1861 uverejnil clanok Severoslovania v Uhrdch, t. j. Slovaci a Rusini a krajinsky snem uhorsky.
Ako nazov clanku prezradza, netykal sa len narodnych potrieb Slovakov, ale i spolocnych po-
ziadaviek Slovakov a Rusinov, ktoré prezentoval v 5. bodoch: ,, 1. vydelit Slovakmi a Rusinmi
kompaktne obyvané vizemie severného Uhorska ako ich autonomnu narodnii oblast a urcit jeho
Jjuzné hranice rozdelenim narodnostne zmiesanych zup a okresov podla narodopisnej ciary, 2.
zabezpecit, aby na tomto uizemi uradnou recou na vsetkych usekoch verejného Zivota ,, slovenska
alebo rusinska bola* a aby vsetky urady boli obsadené ,,len obyvatelmi tychto stolic*; 3. pre
Slovakov a Rusinov zriadit na ich narodnom tizemi autonomne narodné cirkevné organizdcie
a v skolstve vsetkych stupnov zaviest vyucovanie v ich materinskej reci; 4. zabezpecit slobodné
zakladanie narodnokulturnych, literarnych a vedeckych spolocnosti a ustavov a ich rovnaké
dotovanie zo Statnych fondov ako madarskych, 5. zabezpecit, aby Slovaci a Rusini mali pravo
v zaleZitostiach narodnokultiurnych, skolskych, hospodarskych a cirkevnych slobodne zvolavat
narodné porady, snem, pripadne aj vSeobecné narodné zhromazdenie. “*

25

BOKES, Frantisek: Dejiny Slovenska a Slovakov od najstarsich ¢ias po oslobodenie. Bratislava : SAVU,
1946, s. 205.

2% DAXNER, Stefan Marko: Slovenskd otdzka od konca 18. stoletia. Martin : Knihtlagiarsky u¢astinarsky
spolok, 1912, 5.4 - 5.

27 DAXNER, Stefan Marko: Slovenskd otdzka od konca 18. stoletia. Martin : Knihtla¢iarsky Gi¢astinarsky
spolok, 1912, s. 5.

2 Dejiny Slovenska I1I. Hlav. red. Samuel Cambel. Bratislava 1992, s. 305; BOKES, Frantisek: Dokumenty
k slovenskému narodnému hnutiu v rokoch 1848 — 1914, 1., 1848 — 1867. Bratislava : SAV, 1962, s. 75.
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Francisciho navrh rieSenia, okrem toho, Ze bol adresovany snemu, mal prebudit’ a vyvolat
diskusiu v slovenskej a rusinskej verejnosti o postaveni Slovakov a Rusinov v Uhorsku. Pri
koncipovani poziadaviek uvazoval realisticky. Uvedomoval si, Ze jeho Ziadosti maji vac-
Siu Sancu na uspech, ked” sa budi dotykat’ oboch narodnosti, ked’ze Slovaci bez pomoci
ostatnych nemad’arskych narodov mali len minimalnu $ancu na ziskanie ustupkov zo strany
uhorskych vladnucich sil. Réatal s pomocou Rusinov, poznajuc ich poziadavky z roku 1848
skoncipované Adolfom Dobrianskym na vytvorenie rusinskej autonémie spojenim tuzemia,
na ktorom ziji uhorski a hali¢ski Rusini. Francisci vedel, Ze predstavy Slovakov o vlastnom
etnickom tzemi sa krizia s predstavami rusinskych predstavitelov o rusinskom etnickom
priestore. Uvedomoval si, Ze slovensko-rusinske hranice mézu byt’ tym konfliktnym bodom,
ktory by mohol znepriatelit’ dva si blizke susedné narody. Cheel tomu predist’ aj tym, Ze svoje
poziadavky skoncipoval tak, ako ich uverejnil v uvedenom ¢lanku, teda ako spolocné pozia-
davky Slovakov a Rusinov.” Prispevok Janka Francisciho v Pestbudinskych vedomostiach
predchadzal slovenskému narodnému zhromazdeniu v Martine a jeho poziadavke utvorenia
Hornouhorského slovenského Okolia.

Néarodné slovenské shromazdenie v Tur¢ianskom Sv. Martine, ako znel jeho oficidlny nazov,
sa konalo 6. a 7. juna 1861. ISlo o zasadnutie predstavitel'ov slovenského narodného Zivota,
ktori v diskusii posudzovali navrh programového dokumentu, vypracovaného Stefanom Mar-
kom Daxnerom. Jeho podstata bola zaloZena na poziadavke uznania narodnej rovnopravnosti
a s tym suvisiacim priznanim samobytnosti a samospravnej suverenity na vlastnom narodnom
uzemi, ktoré by sa vydelilo ako samostatny Hornouhorsky slovensky distrikt — Okolie.

Na Memorandovom zhromazdeni sa rozprudila bohata diskusia a poskytol sa priestor mno-
hym diskutérom, umoznujuc tak prezentovat’ nazory, pocity a spomienky. Samotna pozia-
davka slovenského osobitého uzemia vyvolala asi najvacsi zaujem medzi tcastnikmi, disku-
tujucimi o predstavenej poziadavke Daxnera zastavajuceho nazor, ze Slovaci st najstar§imi
obyvatel'mi ,,uhorskej zeme* obklopeni Karpatami, a preto majt narok na to, ,,aby osobnost
naroda slovenského uznana bola v priestore tom, ktory on ako jedna, nepretrzita, suvisla
masa skutocne zaujima, pod menom Horno-uhorského slovenského distriktu — podporujuc
vyhranicenie take doslednostou rozumnej politiky a rovnopravnosti narodnej, dla ktorej vi-
dina skutocnosti pozaduje, hola vseobecnost' v istu urcitost prechodi a uznanie osobnosti
i vwmedzenie tejto neomylne predpoklada... “*. Presné, podrobné hranice distriktu ani Dax-
ner a ani Ucastnici zhromazdenia, ktori mu davali za pravdu, neuviedli. Z textu samotného
Memoranda naroda slovenského vyplyva, Ze jadro Hornouhorského slovenského Okolia mali
tvorit’ ¢isto slovenské stolice Tren¢ianska, Oravska, TurCianska, Zvolenska, Liptovska, Spis-
ska, Sariska a Cisto slovenské Casti zmieSanych stolic Presporskej, Nitrianskej, Tekovskej,
Hontianskej, Novohradskej, Gemerskej, Turnianskej, Abovskej a Zemplinskej stolice ,, naro-
dopisnou ciarou oznacené*“, ktoré ,,mozu sa bez vyznamnych tazkosti alebo ako nové zZupy
usporiadat, alebo — kde to nemozno, susednym slovenskym stoliciam privtelit .

2 SVORC, Peter: Krajinskd hranica medzi Slovenskom a Podkarpatskou Rusou (1919 - 1939). Presov :
Universum, 2003, s. 17-18.

Zapisnica Slovenského narodného shromazdenia v Tur¢ianskom Svétom Martine dila 6. a 7. juna 1861.
In: Slovenské narodné shromazdenie v Turcianskom Sv. Martine 1861. Zost. A. Sladkovi¢. Do tlace
pripravil Fr. HruSovsky. Martin : Matica slovenska, 1941, s. 63.

Pridavok. (Uverné listiny, plnomocenstvé, navody, hlasy tradné, hromadné a sikromné; pripisy mestu
Sv. Martinu atp.) In: Slovenské narodné shromazdenie v Turcianskom Sv. Martine 1861. Zost. A. Slad-
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Daxnerov navrh vymedzenia slovenského tizemia mal aj svojich odporcov. Neslo tu vSak
ani tak o problém nepresnosti jeho hranic, pretoze tie, ako sme uviedli, neboli taxativne vy-
medzené. Skor boli odporcovia Daxnerovho navrhu proti vytvoreniu samostatného distriktu
ako celku. Napriklad Jozef Just, stolicny hodnostar, statkar a privrzenec reformného hnutia
uhorskej strednej slachty, sa vyslovil proti distriktu v tom zmysle, ze: ,, Otdzka je, i by vy-
hranicenie otazne naslo sympatie nielen vo vojvodstve, medzi Rusinmi, v Halici, ale najmd
u nas samych. Lud nas, bezpochyby, nesuhlasi s otaznym distriktom a miesto suhlasu mohli
by sme ocakavat reakciu. ... My nechceme byt odluceni od Uhorskej krajiny, uz aj preto, ze
mame aj dolnozemskych Slovikov, ktori by takym distriktom z rovnopravnosti vytvoreni byt
mohli. “3 Just sa obaval, ze vytvorenim distriktu by doslo k rozdrobeniu krajiny a uskodilo
by to aj Slovakom zijicim mimo tohto vymedzeného tizemia.

Daxnerov navrh na stanovenie slovenského Okolia jednoznacne podporil Jozef Miloslav
Hurban slovami: ,, My chceme vediet, ktory kusok zeme na Sirokom svete je slovensky kusok
zeme!* a reagujuc aj na Justa dalej povedal: ,, Tamtie podozrievania, Ze to znamena trhat
krajinu, su velmi jalové, lebo ked’ predtisky a zatisky distrikt netrhaly krajinu, nebude krajinu
trhat ani okolie vyhranicené slovenské. Bez urcenia zeme, kde je osobnost naroda slovenske-
ho panom svojim viastnym, nesprostime sa nikdy odrodilstva nestastného... Ja teda Ziadam
svojmu narodu, aby bol v Uhrdch uplne slobodny, a tym moze len vtedy byt, ked’ bude distrikt
¢i Okolie a slachta v nom narodna. *>

V diskusiach o vymedzeni slovenského izemia na Memorandovom zhromazdeni sa ne-
priamo kladol déraz na juzné hranice slovenského etnika. VSetci ucastnici vedeli, ze na vy-
chode Slovaci susedia so svojim blizkym slovanskym — rusinskym etnikom, s ktorym ich
spéjaju rovnaké osudy, ¢o do postavenia v uhorskej monarchii. Uvedomovali si, ze pri otvo-
reni diskusie o vymedzeni vychodnej slovenskej hranice by sa mohli dostat do konfliktu
s predstaviteI'mi Rusinov, zvlast ked’ medzi Gcastnikmi zhromazdenia bol pritomny aj Kor-
nel Dobriansky, brat Slovakmi uznavaného Adolfa Dobrianského. Snad’ aj preto diskutéri
tuto otazku, ako to zépisnica zhromazdenia prezradza, zdmerne obchadzali. Aj tak sa vSak
otazky slovensko-rusinskeho pomeru vedome ¢i nevedome dotkli, ako bolo uvedené vo vyro-
ku Jozefa Justa, obavajuceho sa, ¢i vymedzenie slovenského Okolia prijmu Rusini aj Slovaci.
Na Justove vysttpenie, ktoré mohlo znamenat zaciatok nastrbenia vzajomnych slovanskych
vzt'ahov, zareagoval spominanym vystupenim Jozef Miloslav Hurban, vyjadrujuci slovensku
solidarnost’ so vSetkymi narodmi Uhorska, a prehlasujic, ze Slovaci cheu ,,stat’ ohladom
narodnosti slovenskej s Rusinmi, Rumunmi, Srbmi, Chorvatmi, vzajomne branit chciic pravo
k osobnosti ndarodnej “** Z tych istych dovodov bol pravdepodobne napisany Pripis Slovikov

kovi¢. Do tlace pripravil Fr. HruSovsky. Martin : Matica slovenska, 1941, s. 291; tiez SKULTETY, Jo-
zef: Memorandum ndroda slovenského 1861. Martin 2001, s. 32.

Dennik slovenského narodného shromazdenia v Turcianskom Sv. Martine dna 6. a 7. jina 1861. In:
Slovenské narodné shromazdenie v Turcianskom Sv. Martine 1861. Zost. A. Sladkovi¢. Do tlace pripra-
vil Fr. Hrusovsky. Martin : Matica slovenska, 1941, s. 172-173.

Dennik slovenského narodného shromazdenia v Turcianskom Sv. Martine dna 6. a 7. jina 1861. In:
Slovenské narodné shromazdenie v Turcianskom Sv. Martine 1861. Zost. A. Sladkovi¢. Do tlace pripra-
vil Fr. Hrusovsky. Martin : Matica slovenska, 1941, s. 180.

Dennik slovenského narodného shromazdenia v Turcianskom Sv. Martine dna 6. a 7. jina 1861. In:
Slovenské narodné shromazdenie v Turcianskom Sv. Martine 1861. Zost. A. Sladkovi¢. Do tlace pripra-
vil Fr. Hrusovsky. Martin : Matica slovenska, 1941, s. 181.
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k Chorvdtom, Srbom, Rusinom a Rumunom, v ktorom sa Slovaci obracali na vsetky spomi-
nané narody, ,, aby ste Memorandum toto pozornostou Vasou udéstojnili a v nom vyslovenym
nasim narodnym ziadostiam zadostucinenie slovom i skutkom vymahali. Takze i nabudice
cokolvek na ceste prava a spravodlivosti za uhdjenie a zvelicenie ndarodnosti nasej podujme-
me, o tom vSetkom Vas uvedomit a ku slavobratskej sucinnosti doverne povolat' neobmeska-
me... . Pod Pripis sa podpisali zapisovatel’ Viliam Pauliny-Toth a predseda slovenského
narodného zhromazdenia Jan Francisci.*

Memorandové zhromazdenie sa problematikou slovensko-rusinskej etnickej hranice neza-
oberalo, a to jednak uz skor uvedeného dovodu, ale aj preto, Ze samotni ucastnici a koniec
koncov aj ti, ktori do Martina z roznych dovodov nemohli prist’ a poslali svoje navrhy na zne-
nie Memoranda pisomnou formou®’, v uvedenej otazke nemali celkom jasno. Prevladali sice
nazory, ze slovensky etnicky priestor siaha niekde na Zemplin, no vyskytli sa hlasy, tvrdiace,
ze slovensky narod ,, byva od Trnavy do Beregu ‘8. Treba vSak podotknut, Ze vSetkym tcast-
nikom bolo jasné, Ze ani Spis a Sari§, oznadované za slovenské stolice, nie su &isto slovenské
a evidovali v nich rusinske, resp. pol'ské obyvatel'stvo. Presnti etnicka hranicu s konkrétnymi
geografickymi bodmi (obcami, vrchmi €i riekami) si na memorandovom zhromazdeni netra-
fol nacrtnut’ nikto, a to ani v pripade, ak i§lo o hranicu medzi Slovakmi a Mad’armi, kde ako
pomdcka mohla slizit' jasna odlisnost’ mad’arského a slovenského jazyka. Dokazom toho
boli aj spory o pomenovanie slovenského uzemia, ked’ sa na memorandovom zhromazdeni
., zacalo taktizovat, od konkrétneho distriktu preslo sa cez ,,horné slovenské vidieky * az po
neurcité Okolie ™.

Slovenska delegacia vedend Janom Franciscim odovzdala Memorandum naroda slo-
venského do ruk predsedovi uhorského snemu Kolomanovi Tiszovi v Pesti 26. juna 1861.
K prerokovaniu Memoranda snemom nedoslo, nakol’ko bol diia 22. augusta 1861 rozpusteny
panovnikom. K diskusii o Memorande nedoslo ani po obnoveni ¢innosti snemu. Slovenské
narodné zhromazdenie vSak vypracovalo dokument, predstavujuci oficialnu politicka plat-
formu Slovédkov az do roku 1918.

Druhym vyznamnym dokumentom, podpisanym 52 signatdrmi, bol Slovensky prestolny
prosbopis, resp. Viedenské memorandum, uréeny a odovzdany do rik panovnika Frantiska Jo-
zefa . 12. decembra 1861. Text prosbopisu vychadzal z martinského Memoranda. Pozadoval
uznanie slovenskej autonémie s vlastnym snemom, zékonodarnymi i vykonnymi organmi na
vlastnom slovenskom tizemi — Okoli. Okolie sa malo vytvorit’ z piatich Cisto slovenskych zup
(Trencianska, Oravska, TurCianska, Liptovska a Zvolenskd) a so Slovakmi obyvanych casti

35 Pripis Slovakov k Chorvatom, Srbom a s niektorymi premenami k Rusinom a Rumunom. In: Slovenské

narodné shromazdenie v Turcianskom Sv. Martine 1861. Zost. A. Sladkovic. Do tlace pripravil Fr. Hru-
Sovsky. Martin : Matica slovenska, 1941, s. 297.
36 SVORC, Peter: Krajinskd hranica medzi Slovenskom a Podkarpatskou Rusou (1919 — 1939). Presov :
Universum, 2003, s. 15-17.
Pridavok. (Uverné listiny, plnomocenstvé, navody, hlasy uradné, hromadné a sukromné; pripisy mestu
Sv. Martinu atp.) In: Slovenské ndarodné shromazdenie..., s. 235 - 297.
Dennik slovenského narodného shromazdenia v Tur¢ianskom Sv. Martine dia 6. a 7. jina 1861. In:
Slovenskeé narodné shromazdenie v Turcianskom Sv. Martine 1861. Zost. A. Sladkovic. Do tlace pripra-
vil Fr. Hrusovsky. Martin : Matica slovenskd, 1941, s. 172.
3 WINKLER, Tomas: Skultéty a Memorandum. In: SKULTETY, Jozef: Memorandum ndroda slovenské-
ho 1861. Martin : Matica slovenska, 2001, s. 42.
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d’alsich deviatich zap. Spravnymi a samospravnymi jednotkami sa mali stat’ namiesto zap
okresy, v celkovom pocte Sestnast, s centrami v Trnave, Senici, Novom Meste nad Vahom,
Nitre, Tren&ine, Ziline, Martine, Dolnom Kubine, Liptovskom Mikulasi, Banskej Bystrici,
Batovciach, Zlatych Moravciach, Velkej Revucej, Novohrade, Presove a KosSiciach. Vyme-
dzenie presnych hranic Okolia urcoval § 3 takto: ,, Ohladne presného ohranicenia Hornou-
horského slovenského distriktu a jeho 16 okresov zacnu sa uskutociiovat ihned’ potrebné pra-
ce, a to prostrednictvom osobitnej komisie a vysledky sa predloZia na Nase schvalenie. “*°

Rezoluciou zo 17. februara 1863 panovnik poziadavky slovenského Okolia neprijal. Sthla-
sil len s tym, aby sa slovenské poziadavky zohladnili pri vypracovani narodnostného zakona,
¢o v podstate znamenalo, ze pévodny plan memorandistov ziskat’ osobité Statopravne posta-
venie Slovenska sa nezrealizoval.

Po raktsko-mad’arskom vyrovnani roku 1867 sa zmenilo postavenie Slovakov i ostatnych
nemadarskych narodnosti v Uhorsku. Poziadavky jednotlivych narodnosti sa prisposobovali
novym politickym pomerom. V slovenskom prostredi sa tak stretdvame napriklad i s pozia-
davkami nejazykovymi, t. j. napr. zaokrtthlenie zip podl'a narodnosti. ISlo o dve peticie slo-
venskych obyvatelov. V prvom pripade koncom januara 1868 podpisali obyvatelia 21 spis-
skych obci peticiu zostaveni Martinom Culenom a Pavlom Koperdanom. Ziadali v nej o. i.
narodnu rovnopravnost’ a zaokrthlenie zip podl'a narodnosti, ¢im sa odklonili od poziadavky
vy€lenenia samostatného slovenského Okolia ako autonéomneho narodného uzemia.* Hlavne
tento fakt kritizoval autor Memoranda Stefan Marko Daxner.*2 Na druhej strane podporoval
takéto akcie a vyzyval Slovakov na ostatnom slovenskom uzemi k podobnym peti¢nym pre-
javom. Druha peticia, uhorskému snemu ju prostrednictvom Adolfa Dobrianského predlozilo
23. maja 1868 dvadsat’pét’ liptovskych miest a obci, bola obsahovo v podstate totozna so
Spisskou. Ako Spisska tak aj Liptovska peticia skoncila netispechom a zamietnutim zo strany
Pesti.®

Memorandovu poziadavku slovenského Okolia sa pokusil obhajit’ Jozef Hlozansky uve-
rejiiujic sériu ¢lankov v Pestbudinskych vedomostiach v roku 1868 pod nazvom Historia
slovenského naroda. HlozZansky sa snazil dokazat’, ze poziadavka slovenského Okolia je
opodstatnena, pretoze sa zaklada na historickom Statopravnom ¢leneni Uhorska. Uhorsko sa
ako stat, podl'a Hlozanského, utvorilo zo Styroch historickych uzemi — z Chorvatska, Sed-
mohradska, Zadunajského okolia, resp. Drievnej Panonie a Bieleho Uhorska. Biele Uhorsko
s centrom v Nitre predstavovalo podla neho pravlast’ Slovakov. Vymedzil ho pravym brehom

40 Navrh na privilegialnu listinu na zriadenie a organizaciu osobitného Hornouhorského slovenského Oko-

lia (distriktu). In: Dokumenty slovenskej narodnej identity a Statnosti 1. Bratislava : Narodné literarne

centrum, 1998, s. 350.

K spisske;j peticii pozri BOKES, FrantiSek: Dokumenty k slovenskému narodnému hnutiu v rokoch 1848

- 1914, I, 1867 — 1884. Bratislava : SAV, 1965, s. 55-57; CHALUPECKY, Ivan: Pramene k dejinam

slovenského narodného hnutia v rokoch 1860 — 1918 v archive SpiSskej zupy. In: Slovenskd archivisti-

ka, 3, 1968, ¢. 2, s. 244-245.

Daxnerovu kritiku uverejnili Pestbudinske vedomosti 24. 3. 1868, blizsie pozri BOKES, Frantisek:

Dokumenty k slovenskému narodnému hnutiu v rokoch 1848 — 1914, I, 1867 — 1884. Bratislava : SAV,

1965, s. 61-64.

4 SVORC, Peter: Krajinskd hranica medzi Slovenskom a Podkarpatskou Rusou (1919 — 1939). Presov :
Universum, 2003, s. 23; BOKES, Frantisek: Dejiny Slovenska a Slovakov od najstarsich cias po oslo-
bodenie. Bratislava : SAVU, 1946, s. 249-250.
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Tisy, l'avou stranou Dunaja, rickou Moravou a na severe hrebenimi Karpat.* Hlozansky tak
zretel'ne zaclenil do slovenského tizemia na jeho vychode vsetky vychodoslovenské stolice,
nepochybujic o ich slovenskosti.

6. december 1868 a podpisanie narodnostného zdkona panovnikom znamenal pre Slova-
kov, aspon nacas, koniec myslienok o vlastnom autonémnom slovenskom tizemi a zaciatok
formulovania Gvah, ako udrzat’ myslienku slovenského naroda vobec. Néarodnostny zakon
bol navonok sice liberalny, pretoze hovoril o rovnopravnosti vsetkych obcanov Uhorska, ale
len ako prislusnikov jednotného mad’arského politického naroda. Vo svojej podstate otvorene
prezentoval skuto¢nost’, ze Mad’ari, ako prislusnici vladnuceho naroda, sa o svoju moc ne-
mienia delit’ s ostatnymi narodnost’ami.

Vymedzenie slovenského tizemia zahtnalo v sebe aj problematiku slovensko-rusinskeho
rozhrania. Slovenski narodovci (inteligencia) sa iou zaoberali aj na konci 19. storocCia. V tej-
to suvislosti je potrebné poukazat’ na polemiku prebiehajiicu na strankach Slovenskych po-
hPadov, do ktorej sa zapojili Frantisek Vitazoslav Sasinek,* historizujtci kitaz Stefan Misik*
a Jozef Skultéty.

Skultéty svoje nézory na tito otazku prvykrat prezentoval v Slovenskych pohl'adoch v ro-
ku 1895 v ¢lanku Akej viery su Slovdci.*” Stihlasne reagoval na ¢lanok v Cirkevnych listoch
¢. 5 (1895), v ktorom autor J. Mrva konstatoval, ze prvy, kto upriamil pozornost’ na sloven-
skych kalvinov, bol Pavol Jozef Safarik v praci Slovansky narodopis z roku 1842. Spomenul
pestiansky mad’arsky Casopis Protestans egyh. és isk. Lap, ktory v ¢. 7/1895 pisal o existencii
osmich slovenskych kalvinskych zborov v hornej ¢asti uzského kalvinskeho senioratu, preto-
7e sa v ich blizkosti nevyskytovali slovenské evanjelické zbory.*®

Safarikovou chybou viak bolo, podl'a Skultétyho, Ze v Slovanskom nérodopise uvadzal len
Slovakov katolikov a protestantov, a pritom zabudol na Slovakov-uniatov. Inymi slovami, nie-
lenze neuviedol cast prislusnikov slovenského naroda, ale upustil od pomerne rozsiahleho uze-
mia severovychodného Slovenska ako slovenského tizemia. Jozef Skultéty preto upozornil na
recenziu Slovanského narodopisu od ruského slavistu, jazykovedca, etnografa I. I. Sreznevské-
ho, ktory v roku 1841 pri etnografickych a jazykovednych vyskumoch precestoval aj izemie se-
verovychodného Slovenska. Sreznevskij v recenzii uviedol, Ze: ,, na vychode vytvoril (Saférik)
z poctu Slovdkov unidtov presovskej eparchie (v stoliciach Spisskej, Sarisskej a Zemplinskej),
kdezto oni temer vsetci len po viere nazyvaju sa Rusinmi, ale po nareci prindlezia k Slovako-
m, ““ &im opravil Saférika v etnicite slovanského obyvatel'stva severovychodného Slovenska.

Skultéty pozitivne hodnotil Sreznevského vyskum, v ktorom sa dopracoval k 200 000
slovenskym uniatom. Tym zaradil k slovenskému narodu vel’ky pocet Slovakov zijicich na
vychodnom Slovensku, ktori kvoli svojej nabozenskej prislusnosti neboli vic¢Sou Cast'ou slo-
venskej verejnosti, vratane jej inteligencie, pokladani za Slovakov.

# BOKES, Frantisek: Vyvin predstdv o slovenskom tizemi v 19. storo¢i. Martin : Matica slovenska, 1945,

s. 49-52.; Dejiny Slovenska I1I. Hlav. red. Samuel Cambel. Bratislava : SAV, 1992, s. 543.

# SASINEK, Frantisek Vitazoslav: Uhorski Rusi. In: Slovenské pohlady, 1906, Sosit 11, s. 639-646.

4 MISIK, Stefan: Akej viery st Slovaci? In: Slovenské pohlady, 1895, Sosit 9, s. 566-569; 1895, Sosit 10,
5. 623-631.

47 Sk. (SKULTETY, Jozef): Akej viery st Slovaci. In: Slovenské pohlady, 1895, Sosit 6, s. 382-384.

% Sk. (SKULTETY, Jozef): Akej viery st Slovaci. In: Slovenské pohlady, 1895, Sosit 6, s. 382-383.

¥ Citované podla: Sk. (SKULTETY, Jozef): Akej viery st Slovaci. In: Slovenské pohlady, 1895, Sosit 6,
5. 384.
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Do polemiky s Jozefom Skultétym sa zapojil spissky historik a katolicky kitaz Stefan Mi-
§ik. V liste Skultétymu odmietol Sreznevského stanovisko prezentované Skultétym, Ze na
uzemi severovychodného Slovenska ziju uniati, ktori si Slovakmi a nie Rusinmi. Odmieta-
vy postoj zaujal aj k nazoru &eského etnografa Aloisa Semberu. Ten v roku 1876 uverejnil
&lanok Mnoho-li jest Cechii, Moravanii a Slovakii a kde obyvaji®’, v ktorom skonstatoval, Ze
spisski Rusini st v podstate Slovakmi. V liste Skultétymu uviedol, ze nemdze si jeho ndzor
,,08vojit jednoducho preto, zZe medzi Rusmi a Slovakmi vo Spisi, nakolko mal som prileZitost
poznat ich tu za mnoho rokov, je kmenovy rozdiel velmi jasny, napriek tomu, zZe tunajsi Rusi
su co do mluvy hodne poslovenceni; no po 1) Ziaden Rus spissky (na dedine) nevydava sa za
Slovaka, ale vzdy len za Rusndka, potazne Rusa a za takého povazuje ho i kazdy Slovdak. Je-
dinou vynimkou mozu byt asi obyvatelia Vernara a Telgartu, ktori su uz celkom poslovencent,
natolko, Ze v mluve ich neprichadzaju Ziadne ruské slova a formy, 2) piesne spisskych Rusov,
stavba ich domov, kroj Zenskych atd’. dostatocne potvrdzujui, Ze nie sui to Slovaci, ale Rusi. 3)
Narecie spisskych Rusov je sice hodne poslovencené, ale neutratilo este mnohé ruské formy
a slovad, ako méze dosvedcit kazdy znalec... V Sarisi a Zempline sii Rusi menej poslovencent,
nez vo Spisi; no za Slovakov ich nik nepovazuje, ako ma ubezpecovali mnohi tamejsi knazi...
Tesme sa teda, ze mame tak blizko nasich bratov Rusov a nezazndavajme, co je ich a nie nase.
Ja som presvedceny, Ze otazka: i spisski a zemplinski uniati su Slovaci, nebude nastolend,
akondhle bude kolko-tolko preskiumand ich mluva, lebo potom kazdy nepredpojaty clovek
pride k presvedceniu, Ze si to viastne Rusi.. !

Skultéty v reakcii na Misikov list vyjadril nesthlas s jeho nazorom, Ze vietci spisski uniati
st Rusini a nie Slovéaci, pricom v argumentacii sa znovu opieral o postoje ceského etnografa
Aloisa Semberu a ruského historika Alexeja L. Petrova.

Otézka etnicity obyvatel'ov severovychodného Slovenska a najdenia narodopisnej hranice
medzi Slovakmi a Rusinmi sa Skultétymu zdala ovel’a zlozitejgia, ako ju chapal Misik. Podl'a
Misika, tvrdil Skultéty, by vietci gréckokatolici boli v podstate Rusinmi a Slovaci by tak
obyvali uzemie od Spi$a na zapad, dokonca uz od gemerského Sumiaca. Komplikovanost’
otazky slovensko-rusinskej etnickej hranice dokazuje aj fakt, ze Izmail 1. Sreznevskij v roku
1852 opravil svoje nazory o pocte slovenskych uniatov v neprospech Slovakov. To vsak ne-
znamenalo, Ze by Sreznevskij, a dokonca i Petrov povazovali vSetkych uniatov za Rusinov.
Skultéty navyse poznamenal, ze Misik zabudol na také historické fakty, ako bol napr. nuteny
prechod ¢i navrat protestantov v niektorych obciach severovychodného Slovenska ku gréc-
kokatolickemu nabozenstvu za vlady Marie Terézie. Protestanti sa nepovazovali za Rusinov,
ale po tomto prechode ¢i prinavrateni sa stali rusndkmi podla svojej konfesie.

Misik v reakeii na Skultétyho konstatécie sice pripustil v nasledujucom &isle Slovenskych
pohladov, Ze medzi uniatmi st aj Slovaci, no nie az v takom rozsahu, ako sa domnieval Skul-
téty. S nedoverou sa pozeral aj na udaje mad’arskych Statistik, sltiziacich na politické ciele.
Statistiky podl'a Misika Rusinov tmyselne priradzovali k Slovakom ,.gréckokatolickeho nd-
bozenstva, ktorych madarismus bez hnevu a pomsty Ruska pohodine smie pohltit i strovit**?.,
Nedoveroval tiez schopnostiam s¢itacich komisarov pri rozliseni rusinskych dialektov od slo-

50 Clanok bol uverejneny v Casopise Musea kr. Ceského, 1876. Udaj &erpany z Sk. (SKULTETY, Jozef):
Akej viery su Slovaci. In: Slovenské pohlady, 1895, Sosit, 8, s. 502.

51 Sk. (SKULTETY, Jozef): Akej viery s Slovaci. In: Slovenské pohlady, 1895, Sofit, 8, s. 501.

52 MISIK, Stefan: Akej viery st Slovaci. In: Slovenské pohlady, 1895, Sosit 9, s. 568.
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venskych v zmieSanom prostredi severovychodného Slovenska. V zavere prispevku pripome-
nul, Ze nie je vela slovenskych vzdelancov, odhodlanych skamat’ dialektologické odchylky
a Statisticky material priamo na tom uzemi, ktorého sa to tyka, a preto snad” ani niet mnoho
slovenskej inteligencie, poznajucej danu problematiku.>

Urcit presny pocet gréckokatolikov Slovakov nebolo, ako to tvrdi aj Misik, také jednoduché.
Gréckokatolicka cirkev si aj v tomto obdobi strazila svoje osobitosti. Medzi ne patril aj Spe-
cificky jazyk pouzivany v obradoch, v modlitebnych knizkach, katechizmoch ¢i kalendaroch.
V gréckokatolickych obradoch sa pouZzivala hlavne starosloviencina. Rusinske narecie pouzi-
vali farari v kostoloch hlavne pri kaznach, pravdepodobne preto, aby im veriaci lepSie rozume-
li. Toto narecie sa chapalo ako re¢ I'udu, resp. ako rec na lepSie pochopenie. Slovencina, ako je
prezentované v oficialnych cirkevnych zaznamoch — kanonickych vizitaciach, sa v obrade ani
pri kaznach nevyuzivala.** Zistit' gréckokatolikov Slovakov bolo preto naro¢né a mohlo sa to
spravit’ len dokladnym jazykovednym vyskumom, skisenym jazykovedcom, ktory by dokazal
na zmieSanom slovensko-rusinskom izemi odlisit’ slovenské narecia od rusinskych.

Polemika medzi Skultétym a Misikom na strankach Slovenskych pohladov v roku 1895,
tym, Ze argumenty im poskytovali vyskumy neslovenskych historikov, etnografov, jazyko-
vedcov, ukazovala na vel'mi slabé slovenské poznanie severovychodného Slovenska samot-
nymi slovenskymi vzdelancami. Zaroven vsak, a ¢o bolo urcite jej pozitivom, podnietila ski1-
manie a poznavanie tohto izemia, resp. izemia Slovenska vobec.

K polemike medzi Skultétym a Misikom sa neskor vratil aj slovensky jazykovedec Samuel
Czambel v praci Slovenska rec a jej miesto v rodine slovanskych jazykov. Priklonil sa skor
k nazorom Misika, ked’ uviedol: ,, On premohol v sebe narodnostné sebectvo a uprimne pou-
kazal na zdklady, na jakych sa ma vykonat rozhranicenie ruskych obci od slovenskych. >

V roku 1899 vykonal cestu po Sarisskej a Zemplinskej zupe Cudovit Bazovsky,* ktory sa
mal moznost’ zoznamit’ s tymto narodnostne zmieSanym prostredim. Svoje cestopisné skuse-
nosti priblizil v prispevku v Slovenskych pohl'adoch”’.

3 MISIK, Stefan: Akej viery sa Slovaci. In: Slovenské pohlady, 1895, Sosit 9, s. 569.
54V kanonickych vizitacidch z prelomu 70. a 80. rokov 19. storo¢ia vatiina z 33 obci Spisskej, Sarigske;
a Zemplinskej zupy priznala vykondvanie obradov v starosloviencine (lingva vetero-slavica). Len obce
Kamienka, Legnava, Starind, Vydran, Vysna Jablonka a Zbojné oznacili bohosluzobnt re¢ ako ,,slavo-
-ruthenica® a obce Cir¢, Kruzlova, Prikra a Zbudska Beld ako ,ruthenica®. Pri otazke na pouzivanie
jazyka pri kazniach len pri obei Sulin bola oznacena starosloviencina (vetero-slavica). V ostatnych ob-
ciach sa vyuzivala rec, ktorej veriaci rozumeli, t. j. ,lingva ruthenica® alebo ,,slavo-ruthenica®. T4 sa
Casto oznacovala ako re¢ I'udu alebo ako re¢ materinska ,,lingva vernacula“. Blizsie pozri Archiv gréc-
kokatolickeho biskupstva v PreSove (AGBP), fond Kanonické a dekanské vizitacie, r. 1877 — 1944.
Kanonické vizitacie, inv. & 478, . 1877, A-C; inv. &. 479, r. 1878, F-J; inv. &. 479, r. 1878, K-R; inv.
¢. 480, 1. 1880 - 1882, S-7.
CZAMBEL, Samuel: Slovenska rec a jej miesto v rodine slovanskych jazykov. I. Vychodoslovenské na-
recie. Martin : Knihtlaciarsky ucastinarsky spolok, 1906, s. 82.
Dr. Cudovit Bazovsky (1872 — 1958), advokat, politik. Aktivny ucastnik slovenského narodného hnutia,
perzekvovany uhorskymi turadmi, 1918 ¢len vykonného vyboru SNR, prvy novohradsky zupan, neskor
posobil v zaujme mad’arského iredentistického hnutia, za ¢o bol v roku 1935 odstdeny. Blizsie: Sloven-
sky biograficky slovnik, 1. zviazok, A — D, Martin 1986, s. 173.
57 BAZOVSKY, Ludovit: Nare&ie viaceré zo Zemplina a zo Sarisa. In: Slovenské pohlady, 1900, Sogit 4,
s. 205-206; Pozri aj: SVORC, Peter: Krajinskd hranica medzi Slovenskom a Podkarpatskou Rusou
(1919 - 1939). Presov : Universum, 2003, s. 40-41.
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Zaciatkom 20. storoCia, konkrétne v roku 1903, vydala Narodopisna spolo¢nost’ ¢eskoslo-
vanska knihu ¢eského vedca europskeho vyznamu, historika, archeologa, etnografa a antro-
poléga Lubora Niederleho pod nazvom Narodopisna mapa uherskych Slovdkii. Autor v nej
na zaklade uhorskej Statistiky z roku 1900 zmapoval slovenské osidlenie, a s tym suvisiace
osidlenie ostatnych narodnosti a ich premiesanost’ v Uhorsku. O tspechu Niederleho knihy
svedci fakt, Zze do zaciatku prvej svetovej vojny bol néklad knihy rozobrany a jej tretie vy-
danie, z ktorej su pouzité nasledujuce informacie, vyslo hned’ po vzniku Ceskoslovenskej
republiky v roku 1919.

Niederle sa v praci zameral na slovenské osidlenie stolic celistvo obyvané Slovakmi. Tak si
musel v§imnut’ aj slovensko-rusinsku etnicktl hranicu. Slovaci kompaktne obyvali 16 stolic:
,, Prespurok, Nitra, Tekov, Hont, Zvolen, Trencin, Turec, Orava, Liptov, Spis, S'aryi, Zemplin,
Uzhorod, Abauj-Torna, Gemer, Novohrad “.**

Niederle bol dobre oboznameny s dovtedajsimi vyskumami a diskusiami k slovensko-ru-
sinskym etnickym hraniam. Uvedomoval si, ze presnu slovensko-rusinsku narodopisnu hra-
nicu sa mu nepodari stanovit’. Pricinu videl v dlhorocnom susedstve a premieSanosti oboch
narodnosti, preto aj napisal: ,, Na mistech, kde se Rusové se Sloviky stykaji, je ethnografovi,
ktery chce v uvahu brati nejen jazyk, ale i viru, politické smysleni, mravy, kroj atd. dosud
velmi tézko, ba nemozno, stanoviti hranici obou narodii. Jsout' zde mnohé kraje s dialekty
razu prechodniho, jez jsou pivodu sekunddarniho a mdji mimo to i ziejmé viivy polské (na pr.
v prizvuku), jsou obce, jejichz obyvatelé hovori sice po slovensku, ale viru maji pravoslavnou
(uniatskou), nebo obce, jejichz kroj a cely byt je vice rusky, ale probouzejici se vedomi narodni
v rozporu s jazykem. Proto pochopujeme, Ze o hranici slovenskoruskou udrzuji se v literature
spory, zejména pokud se tyka slovenskych koncin Zemplina, Spise, Saryse a Uzhorodu. “

Do polemik k slovensko-rusinskej etnickej hranice sa Lubor Niederle zapojil aj priamo svo-
jimi ¢lankami uverejnenymi v Slovanskom ptehlede V. (1903), resp. Slovanskom piehlede
VI. (1904) a v Narodopisnom véstniku ¢eskoslovanskom II. (1907) s cielom nielen doplnit’
udaje, ktoré poskytol uz vo vyssie uvedenej praci, ale predovsetkym prehl'adne a komplexne
zaujat’ stanovisko k problematike slovensko-rusinskej hranice. Hranicu posunul nepatrne na
vychod, ako dokaz toho, Ze rusinska narodnost’ ustupovala pred slovenskou. Zacinal s fiou
v UZhorode, kde sa stretavali tri narodnosti — slovenska, rusinska a mad’arskd. Vymenoval
obce s vySe 50 % obyvatel'stva rusinskej narodnosti, a tvoriace slovensko-rusinsku hranicu.*

8 NIEDERLE, Lubor: Mistopis a ndrodnostni statistika obci slovanskych. (III. zkracené a upravené vy-

dani knihy prof. dr. L. Niederla ,,Narodopisna mapa a statistika uh. Slovakii na zakladé scitani lidu
zr. 1900%). Praha : Spole¢nost Narodopisného musea Ceskoslovanského, 1919, s. 5.

NIEDERLE, Lubor: Mistopis a ndrodnostni statistika obct slovanskych. (III. zkracené a upravené vy-
dani knihy prof. dr. L. Niederla ,,Narodopisna mapa a statistika uh. Slovakii na zakladé scitani lidu
zr. 1900%). Praha : Spole¢nost Narodopisného musea Ceskoslovanského, 1919, s. 16-17.

I5lo o obce Domanince, Nevicky /Nevickoe/, Kamenica, Vorocov, Pere¢in /PereCyn/, Dubrini¢ /Dob-
ryny¢/, Novoselica, Benatina, Zausina /Zavosina/, Rusky Hrabovec, Ruska Bystra, Hrabova, Strihovce,
Poruba pod Vihorlatom, Valaskovce, Kolonica, Stakéin, Pichne, P¢oling, Cukalovce, Nizna Jablonka,
Rokytov pri Humennom, Brestov nad Laborcom, Ruska Kajna, Olka, Pritul'any, Piskorovce, Ruska
Poruba, Zavada, Pucék /Korunkova/, Vojtovce, Potocky, Breznicka, Bukovce, Vyskovce, Duplin, Kru-
Sinec, Rakovcik, Hrabovéik, Vysny Svidnik, Jurkova Vol'a, Kurimka, Beloveza, Andrejova, Sarisské
Cierne, Cigla, Niklova /Mikulasova/, Hutka, Nizna Polianka, Jedlinka, Komlosa /Chmel'ova/, Beche-
rov, Ondavka. NIEDERLE, Lubor: K sporu o ruskoslovenské rozhrani v Uhrach. In: Slovansky prehled.
Shornik stati, dopisiiv a zprav ze Zivota slovanského, 5, 1903, s. 346.
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Slovenské ostrovy uvadzal presne tie isté ako v Miestopise, ale konkretizoval ich tym, ze
vymenoval vSetky obce nachadzajuce sa v ich ramci.®! Svoje zavery doplnil eSte vymenova-
nim rusinskych ostrovov v slovenskej oblasti. Niederlemu sa jasne ukazalo, Ze pri porovnani
vysledkov séitania obyvatelov z roku 1890 a z roku 1900 nastali znaéné rozdiely. Stefan Mi-
$ik, ktory Niederlemu poméhal pri spracovani mapy Spisa a Sarisa, bol toho nazoru, Ze tieto
disproporcie vznikli hlavne nedbanlivostou uhorského uradnictva, ktoré zapisalo niektore
obce v roku 1890 za rusinske, ale v roku 1900 uz za slovenské alebo naopak. Niederle su-
hlasil s Misikom, ale podl'a neho tu dochadzalo este k d’al$iemu javu, a to k poslovenceniu
rusinskych obci z dovodu dlhodobého susedstva a premieSanosti so slovenskym obyvatel-
stvom. Samo rusinske obyvatel'stvo v dosledku slabého narodného povedomia sa hlasilo za
slovenské, ¢o pripustal aj Misik. Nabozenstvo ako rozoznavaci faktor na tychto zmiesanych
uzemiach uz podl'a Niederleho nebolo mozné vyuzit.

Niederle prejavoval spokojnost’ nad tym, ze vyskumy k danej problematike pokracuju
(Misik, Skultéty a i.) a snazil sa svojimi znalostami i skusenostami pomahat’ slovenskym
vedcom. Tak napr. v Narodopisnom véstniku ceskoslovanskom uverejnil mapy Spisskej, Sa-
risskej, Zemplinskej a Uzhorodskej stolice. ISlo o grafické zobrazenie vysledkov vyskumu
Sama Czambela do mapiek prislusnych stolic, ktoré v jeho praci Slovenskad rec a jej miesto
v rodine slovanskych jazykov absentovalo.®

Zaciatkom 20. storoCia sa lingvistickym vyskumom na Slovensku (podrobnym zameranim
na vychodné Slovensko) zaoberal Samuel Czambel,. Mal v zamere pokracovat’ vo vedeckom
jazykovom badani aj na d’alSich tizemiach Slovenska. Z knizne pripravovaného diela Sloven-
ska rec a jej miesto v rodine slovanskych jazykov mu vsak vysiel len prvy zvizok tykajuci sa
vychodného Slovenska.®

V uvedenej praci Samuel Czambel rozdelil vychodoslovenské tizemia na dva celky — SirSie
a uzsie vychodoslovenské tizemie. Nevnimal ich vSak ako samostatné zemepisné a politické
celky, t. j. také, ktoré nemali samostatny vyvoj, ale vzdy ako sucast’ vacsieho Statneho ttvaru.
Pod 8ir§im vychodoslovenskym tizemim rozumel Gzemie vplyvu ,, vichodoslovenskej reci“, ma-
jiic na zreteli Spis, Sari§ a slovenské Gasti Zemplina, Abova a Uzskej stolice, t. j. izemie, ktoré
nebolo Cisto mad’arské. Do uzsieho vychodoslovenského uzemia zahrnal tie oblasti uvedenych
stolic, kde obyvatel'stvo pouzivalo ,, vychodoslovenskii re¢* a v praci ich blizsie urcil.

Vychodoslovenské uzemie bolo podl'a Czambelovych vyskumov osidlené Slovakmi, Po-
liakmi, Nemcami, Rusinmi a Mad’armi. Uviedol vSetkych 679 obci a osad, geograficky su-
vislo obyvanych Slovakmi (celkovo 387 000 obyvatel'ov), predstavujiuce spominané tizemie

Ve

., wehodoslovenskej reci. “* Czambel vyty¢il hranicu ,, vychodoslovenskej reci “, vymenujuc

1V prvom pripade ide o obce Havranec, Dlhofia, Svidni¢ka, Kruzlova, KapiSova. Druhy ostrov tvoria

Vys$ny a Nizny Komarnik, Krajna Bystra, Bodruzal, Kozuchovce, Mirol'a, Pstrina, Gribov, Mikova,
Driecna /v 1. 1964 zIG¢. z obcou Vladic¢a/, Horna a Dolna Vladica, Mala Pol'ana, Staskovce, Havaj,
Makovce a Bystra. Blizsie pozri NIEDERLE, Lubor: K sporu o ruskoslovenské rozhrani v Uhréach. In:
Slovansky prehled. Sbornik stati, dopisitv a zprav ze zivota slovanského, 5, 1903, s. 346 - 347.
NIEDERLE, Lubor: Nova data k vychodni slovenské hranici v Uhrach. In: Narodopisny véstnik cesko-
slovansky, 2, 1907, s. 1-3.

CZAMBEL, Samuel: Slovenska rec a jej miesto v rodine slovanskych jazykov. I. Vychodoslovenské nd-
recie. Martin : Knihtlaciarsky ucastinarsky spolok, 1906, 624 s.

CZAMBEL, Samuel: Slovenskda rec a jej miesto v rodine slovanskych jazykov. I. Vychodoslovenské na-
recie. Martin : Knihtlaciarsky ucastinarsky spolok, 1906, s. 53 - 56.
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obce uzatvarajliice uzemie ,, vychodoslovenskej reci®. Tie boli zaroven este aj stiCast'ou uze-
mia vplyvu ,, vwwehodoslovenskej reci*.®

Czambel do Gzemia ,,vychodoslovenskej reci* zahrnul len tie obce, ktoré mali relativnu
vacsinu slovenského obyvatel'stva. Ostatné, s prevazne inoreCovym obyvatel'stvom, zaradil
do tzv. inorecovych ostrovov v ramci slovenského izemia. Tak napr. medzi rusinske ostrovy
patrili obce Rencisov, Miklusovce, Resov, medzi pol'ské ostrovy Topol'ovka, Jesenovce atd’.
Menovite uviedol aj obce tvoriace slovenské ostrovy, nachadzajuce sa v SirSom vychodoslo-
venskom Gizemi, t. j. v inore¢ovom prostredi. I§lo o obce Lenartov, Stebnicka Huta, Duplin,
Mestisko, Stro¢in, Tisinec, Okruhle, Radoma, Choca /Chotca/, Stropkov, Breznica /Breznic-
ka/ leziace v rusinskom jazykovom prostredi.®

6 Severnua hranicu od Popradu aZ po Uzhorod tvorili obce Géanovee, Hozelec, FarkaSovce /Vlkové/, Vil-

kovce /Vlkovce/, Hradisko, Dvorce, Zavada, Vysné Repase, Brutovce, Nizny Slavkov, Vysokd, Hambo-
rek /Brezovicka/, Brezovica, Poloma, Zdravee /Sariiské Dravee/, Senviz /Krasna Lika/, Pusté Pole,
Gromos /Hromos$/, Plavnica, Plave¢, Lubotina /Cubotin/, opdt’ Pusté Pole, Kamenica, Lucka, Cervenica
/Cervenica pri Sabinove/, PeGovska Nové Ves, Sabinov, Toléemes /Sarigské Sokolovee/, Bodolak /Bo-
dovce/, Balpotok /Babin Potok, v r. 1991 pricl. k obci Terna/, Mosurov, Demjata, Raslavice, Vaniskovce,
Osikov, Frickovee, Bartosovce, Herchnicht /Hertnik/, Siba, Hervartov, Richvald, Bardejov, Mokroluh,
Rokytov, Tarnov, Sverzov, Gaboltov, Zlaté, Zborova /Zborov/, Smilno, opit’ Zborov, Dluholuka /Dlha
Luka/, Bardejovska Nova Ves, Komarov, Hazlin, Hrabovec, odtial’ ide hranica pobrezim Tople: Polia-
kovce, Dubinné, Kurima, Kucin, Poriibka, Harhaj, Krucov /Vysny Krucov/, Marhan, Lascov, Brezov,
Kalnist /Kalniste/, Luzany, Kratunovce, Zeleznik, Mi¢akovce, Babie, Vlaca, Mege§ /Medzianky/, Hanu-
$ovee nad Toplou, Bystré, Cierne nad Toplou, Skrabské. Odtial’ uZ neviedol hranicu tokom Tople. Na-
sledovali obce (osady) Dobra, Trepec /obe obce v r. 1966 pricl. k obei Kvakovcee/, Kel'¢a, Petejovee /v r.
1964 pri¢l. k obci Turany nad Ondavou/, Turiany /Turany nad Ondavou/, opit’ Kel'¢a, Dapalovce, Nizna
Sitnica, Vys$na Sitnica, Hroznik /Rohoznik/, Petrovce /v r. 1944 pricl. k obci Pakostov/, Pakostov, Hru-
bov, Zbudsky Hrabovec /Hrabovec nad Laborcom/, Zbudské Dlhé, Krivé /Slovenské Krivé/, Papin, Zub-
né, Adidovce, Snina, Bela nad Cirochou, DIhé nad Cirochou, Modra /Modra nad Cirochou/, Kamenica /
Kamenica nad Cirochou/, Kamienka, Pcicie /Pti¢ie/, Chomec /Chlmec/, Poribka (v Humenskom okre-
se), Vinné, Kalusa /Kaluza/, Klekocov /Kloko¢ov/, Kusin, Jovsa, Vy$né Remety, Hamre /Remetské
Héamre/, Vy$na Rybnica, Chlivis¢e /Hlivistia/, Podhorodie /Podhorod?/, Chotikovce, Konus, Prikopa /
Priekopa/, Portibka (v Sobranskom okrese), Kolibabovce, Koroml'a, Huta (v Uzske;j stolici), Petrovce
(v Uzskej stolici), Husak, Karcava /Krcava/, Vysné Nemecké, Ungvar /Uzhorod/. Juznt hranicu od Po-
pradu po Uzhorod tvorili obce Ceplica /Spisska Teplica/, Batizovce, Gerlachov, Stéla, Mengusovce,
Lucivna, Vysna a Nizna Sutiava, Vikartovce, Kraviany /Kravany/, Kubachy /Spisské Bystré/, Hranovni-
ca, Stracené /Stratena/, Imrichovce a IStvanovce /obe obce zIGC. v r. 1933 do obce Dedinky/, Hnilec,
Stilbach /v . 1926 priél. k obci Henclov/, opit’ Hnilec, Hnil¢ik, Koterbachy /Rudfiany/, Macijovce /Ma-
tejovee/, Chrasc /Chrast’ nad Hornadom/, Vitkovee, Olcnava, Kolenovce /Kolinovee/, Krompachy, Zaka-
rovee, Margecany, Jaklovee, Velky a Maly Folkmar, Prafundorek, Aranidka /Zlata Idka/, Reka /v r. 1907
pricl. k obci Zlata Idka/, Popro¢, Rudno /Rudnik/, Novacany, Hodkovce, Bukovec, Baska, Lorinéik /v 1.
1976 pricl. ku Kosiciam/, Kisida /Mala Ida/, Saca, Buzinka, Sakal /Sokol'any/, Bocar /Bociar/, Belza,
Gynov, Nadozdz /Trstené pri Hornade/, Skaros, Holohaz /Hollohaza/, Fizer /Fiizerkomlos/, opét” Skaros,
Salancka Huta /Slanska Huta/, Silvas /Slivnik/, Kuzmice, Lastovce, Vel'ky a Maly Kazimir, opét’ Lastov-
ce, Klecenov /Zemplinska Nova Ves/, Baran¢ /Zemplinsky Bran¢/, Bodzasujlak /Novosad/, opét’ Baranc,
Garana /Hrartl/, Petrikovce, MalCice, Markovce, Slavkovce, Stretavka, Stretava, Kapusianske Pavlovee /
Pavlovce nad Uhom/, Tegetia /Tahyfa, v r. 1960 pri¢l. k obci Pavlovee nad Uhom/, opit’ Pavlovce, Vy-
soké /Vysoka nad Uhom/ (v Uzskej stolici), Bezovce, Lekart /Lekarovee/, opét’ Bezovce, Zahor, Ungvar
/Uzhorod/. Bliz§ie pozri CZAMBEL, Samuel: Slovenskd re¢ a jej miesto v rodine slovanskych jazykov. 1.
Vychodoslovenske narecie. Martin : Knihtlaciarsky Gcastinarsky spolok, 1906, s. 56-57.
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Czambelove slovenské uzemie sa odliSovalo od slovenského tizemia Niederleho tym, Ze
uvadzal asi o sto slovenskych obci menej ako Niederle. Czambel mal pre to vlastné vysvet-
lenie. Pri¢inu odliSnosti v pocte obci videl jednoznacne v postupe pri s¢itavani obyvatel'stva
v rokoch 1890 a 1900, ktoré bolo podl'a neho obtiazne z dovodu, Ze ,, Poliaci, Rusi a Nemci
vychodoslovenského vizemia ucia sa usilovne po vychodnoslovensky, nie z lasky k slovenskej
reci, ani nie preto, ze by ona mala nejaké vysady, ale zo Zivotnej potreby. Okolnosti za sto
a sto rokov utvorily sa tak na vychodnoslovenskom vizemi Sirsom, Ze vychodna rec slovenska
stala sa prostredkovacou recou medzi Zijiicim tam réznorodym obyvatelstvom. S’ Aj preto
mohol Czambel napisat’ o Rusinoch, ktorych lokalizoval do celé¢ho §irSicho vychodosloven-
ského izemia, ale hlavne severovychodne a vychodne za hranicou uzSieho vychodosloven-
ského tzemia, 7e v Spisskej a Sarisskej stolici im urady nepriznavaji skutoént narodnost’
a ,, kde sa tomu nezoprii cirkevné urady grécko-katolicke, vSade ich vydavaju za Slovikov...
Obyvatelia ich vela raz stoja o to, aby boli popisani za Slovdkov. “®® Pri porovnani vlastnych
vyskumov s vysledkami s¢itania obyvatel'stva z roku 1900 Czambel dospel k poznaniu, Ze
az 72 rusinskych obci s 22 499 obyvate'mi bolo povazovanych ¢i uz za ¢iasto¢ne alebo za
Cisto slovenské.®

K rozpoznavaniu rusinskych obci od slovenskych Czambel uviedol: ,, Oddelujiic ruské (ru-
sinske — pozn. P. K.) obce od slovenskych, neopieral som sa ani o pomery vierovyznanské,
ani o priznani narodnost pri popise z r. 1900, ale jedine o rozdiely, jaké sa javia medzi recou
uhorskych Rusov a vychodnych Slovakov, recové rozdiely povazujem za jediné opravnené
delidlo pri urcovani narodnosti ruskej a slovenskej. “"°

% CZAMBEL, Samuel: Slovenskd rec a jej miesto v rodine slovanskych jazykov. 1. Vychodoslovenské nd-

recie. Martin : Knihtlaciarsky ucastinarsky spolok, 1906, s. 59-60.

CZAMBEL, Samuel: Slovenska rec a jej miesto v rodine slovanskych jazykov. I. Vychodoslovenské na-
recie. Martin : Knihtlaciarsky ucastinarsky spolok, 1906, s. 61.

CZAMBEL, Samuel: Slovenskda rec a jej miesto v rodine slovanskych jazykov. I. Vychodoslovenské na-
recie. Martin : Knihtlaciarsky ucastinarsky spolok, 1906, s. 75.

Islo o obce Benadikovce, Krajna Bystra, Stropkovské Bystré, Bodruzal, Bogl'arka /Bogliarka/, Boksa /
Bana/, Brusnica, Bzané¢ /Bzany/, Cabov, Cerniny /Cernina/, Dedacovce /Dedacov/, Detrich /Detrik/,
Dolhona /Dlhotia/, Sarisska Drie¢nd /v r. 1964 zIG¢. z obcou Vladica/, Zemplinska Driecna /v r. 1964
z10¢. z obcou Vladi¢a/, Durd’o§, Gavranec /Havranec/, Girovee, Gribov, Hanigovce, Havaj, Helcmanovce,
Stropkovsky Hrabovec, Inovce, Jakusovce, Kapisova, Kelbovce /Kolbovce/, Kobul'nica /Kobylnice/,
Kolsov /Kojsov/, Nizny a Vysny Komarnik, Kozuchovce, Krempach pri Cubovni /Kremna/, Krislovcee,
Krivé, Kruzlova, Ladomirova, Cutina, Makovce, Malcov, Maskovce, Mikova, Mirol'a, Mrazovce, Olej-
nikov, Nizné a Vysné Ol'savy, Onokovce /Onokovcy/, Pol'ana /Mala Pol'ana/, Nechvalova Pol'anka /Ne-
chvélova Polianka/, Prikra, Prosacovce /Prosacov/, Pstrind, Regetovka, Remeniny, Nizné Repase, Rovné,
Sarisské Staskovee, Zemplinske Staskovce, Stebnik, Suché, Svidnicky /Svidnickal/, Sandal, Sariésk}'f
Stiavnik, Stefanovee, Tokajik, Torysky, Valkov, Nizny a Vysny Vladic¢ /Vladica/, Zavadka. Blizsie pozri
CZAMBEL, Samuel: Slovenskda rec a jej miesto v rodine slovanskych jazykov. I. Vychodoslovenské nare-
c¢ie. Martin : Knihtlaciarsky tcastinarsky spolok, 1906, s. 76.

Na zéklade jazyka potom k rusinskym obciam pocital v Spisskej stolici Folvark /Stranany/, Helcmanov-
ce, Hondermarek /Hodermark/, Stotince, Jakubany, Jarabina, Kamienka, Kol'Sov /Kojsov/, Krempach
/Kremna/, Velky Lipnik, Litmanova, MniSek, Ol'Savica, Osturna, Porac¢, Nizné Repase, Nizné a Vysné Slo-
vinky, Sulin, Torysky a Zavadku, teda 20 obci. Do Sarisskej stolice zaradil ako rusinske obce Andrejovu, Baje-
rovee, Becherov, Belejovee, Belovezu, Beladikovcee, Krajnti Bystrti, Blazov, Bodrudzal, Bogl'arku /Bogliarka/,
Brezuvku /Brezovka/, Cerniny, Cigel'ku, Ciglu, Cierne Krajné, Cierne na Makovici, Cir&, Dobroslavu, Dolho-
tiu /Dlhofia/, Dubovi, Dzurdzo§ /Durd’od/, Fijas, Fricku, Gavranec /Havranec/, Geralt /Geraltov/, Gerlachov,

67

68
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70
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Czambel si uvedomoval, Ze vo vSeobecnosti sa na Slovensku prijimal fakt, Ze slovenska re¢
je katolickou, t. j. Ze sa stotoznuje rimskokatolicke vierovyznanie so slovenskou narodnost'ou
a gréckokatolicke s rusinskou narodnostou. S tymto faktom nemohol suhlasit’ a na zaklade
ukazok vychodoslovenskych nareéi, ktoré vo svojej praci uvadzal, ho vyvracal na jazykovom
zaklade. Zdorazioval, Ze aj ked bola obec vnimana (napr. aj na zaklade s¢itania z roku 1900)
ako slovenska, na zaklade jeho jazykového kritéria bola ,,jasne* rusinska, napr. obec Ono-
kovce. Tak dospel k vacsiemu poctu rusinskych obci, nez sa uvadzalo podla konfesie.

Problematika slovenského etnického priestoru a jeho vnimania slovenskym obyvatel'stvom
v minulosti je uzko prepojend s problematikou vzniku a vyvinu slovenskej nacionalnosti,
pretoze vymedzenie etnického tzemia prispievalo k vyhraiiovaniu a naplianiu politickej
identity a individuality.

Narodnostna politika Uhorska v 19. storoci smerovala k ciel'u vytvorit’ etnicky Cisty ma-
d’arsky stat. Nemad'arské narodnosti, viac alebo menej pocetnejsie, boli v rovnakej pozicii,
vystavené rovnakému narodnostnému utlaku. Prave v takychto podmienkach obyvatel'stvo
viac vnimalo svoj narodnouvedomovaci a narodnoidentifikaény pohyb. Vtedy sa intenziv-
nejsie aktivizovali predstavitelia jednotlivych narodov a formulovali poziadavky na uznanie
narodnej svojbytnosti. Medzi narodné poziadavky patrili aj ziadosti o uznanie vlastného et-
nického tizemia, co podmienovalo, Ze predkladatelia poziadaviek uz v 19. storo¢i mali pred-
stavy o zivotnom priestore svojho etnika. Ich nazory, kam az siaha slovenské uzemie na
vychod, vsak neboli jednotné a v priebehu rokov sa Casto menili v zavislosti od ziskanych
poznatkov — Statistickych udajov (s¢itani obyvatel'stva), historickych, etnografickych ¢i lin-
gvistickych vyskumov.

Recenzent: prof. PhDr. Peter Svorc, CSc.

Gribov, Hajtovku, Hanigovce, Hrabov¢ik, Hrabské, Hradisko, Hunkovcee, Livovska Hutu, Hutky, Jakoviany /Ja-
kovany/, Jastrabie /! Sari$ské Jastrabie/, Jedlinku, Niznd a Vysnu Jedlovu, Kapisovi, Keckovee, Kyjov, Kobul-
nicu /Kobylnice/, Nizny a Vys$ny Komarnik, Komlosu /Chmelové/, Korejovee, Kozany, Kozuchovce, Krivé,
Krize, Krusinec, Kruzlov, Kruzl'ov(, Kurimku, Kurov, Ladomirovt, Legnavu, Maly Lipnik, Lipovu, Livov,
Lutinu, Lukov, Mal'cov /Malcov/, Matiasku, Matysova, Matovce, Medvedie, Mergesku /Nova Polianka/, Miklu-
Sovcee, Vysny a Nizny Mirosov, Mirol'u, Mlynarovee, Niklovii /Mikulasova/, Obrucné, Olejnikov, Ol'Savku, On-
davku, Nizny a Vysny Orlik, Orlov, Ortutovi, Nizna a Vy$na Pisant, Pitrova /Petrova/, Pol'ana /Mala Pol’ana/,
Vysné a Nizné Polianky, Krajnti Portibku, Potoky, Prikru, Prosacovce /Prosacov/, Pstrinu, Rakovcik, Regetov-
ku, Remeniny, Rencisov, Resov, Rovné, Roztoky, Snakov, Sobos, Starinu, Stebnik, Suchu, Sulin, Svidnicku, Vysny
a Nizny Svidnik, Sambron, Sapinec /v 1. 1964 pricl. k obci Okruhle/, Sarbov, Sagovii, gariésk}'/ Stiavnik, Semet-
kovee, Somu /Drienica/, Stefurov, Stelbach /T ichy Potok/, Vysny a Nizny Tvarozec, Ujak /Udol, Vagrinec, Valkov-
ce, Véapenik, Varadku, Vavrinec, Veneciu /v r. 1944 pricl. k obci Lukov/, Vislavu, Vyskovee, Jurkovu Vol'u, Ruskil
Vol'u (v Toplianskom okrese), Ruskii Vol'u (v Toryskom okrese), Zavadku, Zatkovee /v r. 1991 priél. k obci Ge-
raltov/, spolu 136 obci. Pri Zemplinskej a Uzskej stolici Czambel uviedol, Ze za hranicou uzsieho vychodoslo-
venského tizemia su rusinskymi obcami vSetky okrem troch slovenskych, a to Choci /Chotca/, Stropkova,
Breznice /Breznicka/. CZAMBEL, Samuel: Slovenskad rec a jej miesto v rodine slovanskych jazykov. I.
Vychodoslovenské narecie. Martin : Knihtlaciarsky Gcastinarsky spolok, 1906 s. 78-79.
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Die slowakischen Personlichkeiten und die ethnische Grenze
in der Nordostslowakei in der zweiten Halfte
des 19. und in den ersten Jahren des 20. Jahrhunderts

Zusammenfassung

Das Ziel der Minderheitspolitik Ungarns im 19. Jahrhundert war es, einen ethnischen
ungarischen Staat zu bilden. Die einzelnen Minderheiten wurden, ohne Absicht auf
ihre GroBe zu nehmen, einer nationalen Unterdriickung ausgestellt. In dieser Situation
wurden die politischen Vertreter der einzelnen Minderheiten aktiver und formulierten
die Forderungen der nationalen Selbststandigkeit. Zu diesen Forderungen gehdrte auch
die Anerkennung des sogenannten ethnischen Raumes, auf dem die Mitglieder einer
bestimmten Minderheit eine Mehrheit bildeten. In der zweiten Hélfte des 19. Jahrhunderts
hatten die slowakischen politischen Reprisentanten bestimmte Vorstellungen vom
slowakischen ethnischen Raum. Der Beitrag schildert die verschiedenen Meinungen
iiber dem slowakischen ethnischen Raum im Osten und zeigt, wie sich diese wihrend
der Jahre dank vielen neuen Kenntnissen aus der Statistik (Volkszdhlungen), Geschichte,
Volkskunde oder Linguistik entwickelten und verdnderten.

(Preklad Lenka Almasiova)
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PODIEL NARODOPISNEJ CINNOSTI NA FORMOVANI
NARODNEHO POVEDOMIA SLOVAKOV
NA KONCI 19. A ZACIATKOM 20. STOROCIA!

Nadezda JURCISINOVA

Minulé generacie slovenského naroda vytvorili v konkrétnom prostredi svojej existencie
kultiru, ktora svojimi hodnotami dokaze obohacovat’ aj zivot siicasného ¢loveka. Cudova
kultara Slovékov sa v priebehu rokov vyvijala a zaujem o jej vyskum a uchovanie pre bu-
duce generacie sa stal nedelitenou sucast'ou posobenia viacerych slovenskych narodovcov.
Ich usilie sa intenzivnejSie prejavovalo v najtazsich ¢asoch pre narodny vyvin. Takym bolo
aj obdobie konca 19. a zaciatku 20. storocia, ked’ bol slovensky narod v Uhorsku vystaveny
stupnujiicemu sa narodnostnému utlaku, sprevadzanému nasilnou mad’arizaciou a asimila-
ciou slovenského obyvatel'stva. Predstavitelia slovenského narodnoemancipacného hnutia,
rovnako ako aj zastupcovia ostatnych utlaCanych narodov sa obracali k narodnej minulos-
ti ako k zdroju hrdosti. V narodopise?, v povahe, v spdsobe zivota, v reci 'udu, v literatire
a vumeleckych vytvoroch sa hl'adala vnutorna sila naroda, ktora mala potvrdit’ jeho osobitost’
1 pravo na existenciu. V hmotnej (reprezentovali ju odev, strava, byvanie, remesla, domacka
vyroba a pod.) a duchovnej (rozpravky, povesti, porekadla, prislovia, zvyky, obycaje, povery,
tradicie a pod.) kultire slovenského l'udu sa odrazala narodna tradicia i duch slovenského
naroda a zaroven bola doélezitym prostriedkom pestovania ndrodného povedomia Slovéakov.

Pociatky systematického zdujmu o slovensky I'ud a jeho kultaru spadaji do osvietenského
obdobia. Stvisia s rannymi fazami formovania moderného slovenského naroda, ked’ na pre-
lome 18. a 19. storocia vznikol narodopis ako samostatna vedna disciplina. Pri formovani ob-
sahovej naplne suvekej etnografie® zohral vyznamni alohu Jan Caplovié (1780 — 1847), ktory
sa aktivne podiel’al aj na definovani etnografie ako samostatnej vednej discipliny. V stivislosti
s nou napisal: ,, Etnografia opisuje cloveka vo vsetkych modifikaciach ludskej prirodzenosti,
ktoré siu podmienené a zvyraznené jeho koexistenciou ako ndrod.** Snazil sa o velkoryst
organizaciu zberu etnografického materialu a z obsahovej stranky mu urcil pevna napli. Na
zéklade jeho diela ho povazujeme za prvého slovenského etnografa, ktory podstatnou mierou
prispel k formovaniu stivekej etnografie z teoretického i praktického hl'adiska.’ Bol autorom
prvej narodopisnej prace o Slovakoch.®

' Prispevok vznikol v rdmci grantového projektu KEGA, &.3/4114/06. RozSirovanie edukacnych kompe-

tencii pedagogickych pracovnikov.

Narodopis je nauka o sposobe Zivota 'udu, prejavoval sa v hmotnej a duchovnej kultare Pudu.

Etnografia je spoloCensko-vedna historicka disciplina skiimajica v ramci narodopisu genézu a etapy vyvoja

hmotnej (koristnicke a zberné hospodarstvo, formy zamestnania a vyroby, strava, sidelné formy, stavitel'stvo

a byvanie, odev) a duchovnej (spolocensky a rodinny zivot, zvyky, viera, lie¢enie) kultiry Tudu.

4 URBANCOVA, Viera: Pociatky slovenskej etnografie. Bratislava : Slovenské akadémia vied, 1970, s. 152.

5 URBANCOVA, Viera: Pociatky slovenskej etnografie. Bratislava : Slovenska akadémia vied, 1970, s. 154.

6 Blizsie: JANKOVIC, Vendelin: Jan C’aplovié, Zivot, osobnost, dielo. Martin 1945; CAPLOVIC,
Jan: O Slovensku a Slovdkoch. Zost. URBANCOVA, Viera. Bratislava : Tatran, 1975. Etnograficky
najvyznamnej$ou z povodnych prac osvietenského obdobia, v ktorej sa prejavil zaujem o 'ud a sna-
ha o pozdvihnutie jeho tirovne a vzdelanosti patri praca Juraja Fandlyho Pilni polni aj domajsi hos-
podar. Je v nej podany konkrétny a najucelenejsi obraz Zivota I'udu, jeho povier, zvykov a i.
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Snahy narodovcov pri formovani moderného slovenského naroda v kultirnej, narodnej
a politickej oblasti vyvolali sustredeny zaujem o Zzivot slovenského I'udu, predovsetkym
o vyskum a zbieranie materialu o jeho hmotnej a duchovnej kultire. Narodopis sa tak for-
moval ako stcast’ narodnych, politickych a kultarnych usili v procese etablovania moder-
ného slovenského naroda a vyvijal sa ako ich organicka zlozka. Pomahal myslienky a ciele
narodného hnutia uskuto¢iovat’. Rozvijal sa spolu s jazykovedou, dejepisectvom, literarnou
histériou a spolo¢ne vnasali do narodného hnutia hrdost’ na minulost’ naroda. Narodopis tak
objavil pre narodné hnutie v 'ude vyrazné umenie, vyjadrenie narodného ducha, staroby-
1é pamiatky, mravné ideéaly. Spolocenské poslanie narodopisu sa premietlo do stistredeného
zaujmu o také zlozky kultary, ktoré mohli usilia narodnoemancipacného pohybu podporit’
¢o najlepsie.” Menil sa pristup k T'udovej poézii a Tudovej kultire. Formovali sa koncepcie
zmyslu prace s 'udovou kultiirou, najmé slovesnostou.

Vyznamnou mierou sa narodopis podielal na formovani a upeviiovani narodného pove-
domia a sebavedomia Slovakov koncom 19. a zaciatkom 20. storocia. Bola to jeho prvorada
uloha a tomuto ciel'u podliehal aj charakter vedeckej ¢innosti a jej myslienkova a materi-
alova argumentacia. T4 spoc¢ivala najma v zdévodneni a obhajobe existencie slovenského
naroda a jeho podpore v zépase o kultirno-narodnu emancipéaciu. Najma zaujem o duchovnu
kultiru 'udu mohol poskytnut’ narodnym snaham Slovakov najviac dokladov pre zdovod-
nenie ich narodného programu v kultirnej sfére. Etnografickym materidlom poukazovali
na $pecifické vlastnosti a kultirnu vyspelost’ slovenského naroda. Dominantné postavenie
v praktickej a teoretickej ¢innosti slovenského narodopisu patrilo 'udovej piesni, rozprav-
kam, prisloviam, zvykom a d’al$im prejavom duchovnej 'udovej tvorby. Jazykové, literarne,
estetické hodnoty, starobylost’ a svojraznost’ tejto tvorby vyzdvihovali narodni myslienku.
., Pojem lud v narodopisnych uvahach casto splyval s pojmom narod, a tak sa napriklad lu-
dova piesen oznacovala ako piesen ndrodnd, ba i veda o lude dostava meno narodopis “.®
Kultura slovenského I'udu ¢i uz hmotna alebo duchovna bola bohata a Siroka.

Vyznamnt ulohu v rozvoji slovenského narodopisu zohrala Matica slovenska. Zakladajice
valné zhromazdenie sa konalo 4. augusta 1863 v Martine. Od ustanovenia si stanovila za
ciel’ najprv ozivit, rozvinut' a skompletizovat’ zberatel'sku ¢innost’ na tiseku I'ndovej kulta-
ry, Co sa jej aj podarilo. Podnietila tak opdtovny zaujem o zbieranie vytvorov slovenského
folkloru’, pretrvavajici este z osvietenského a Sturovského obdobia. Rozvinula zberatel'stvo
a zaznamenavanie kultirneho dedi¢stva slovenského I'udu, stala sa ustrednou narodopisného
vyskumu Slovakov. Vybor Matice slovenskej upozornil na zavaznost a dolezitost’ zachova-
nia identity slovenského naroda aj prostrednictvom zbierania hmotnych a duchovnych pro-
duktov slovenského naroda a ich zachovanie i pre buduce generacie.

Ustrednou organiza¢nou i tvorivou osobnostou slovenského narodopisu v mati¢nom ob-
dobi bol Pavol Dobsinsky (1828 — 1885), ktory poskytol prvé metodické usmernenie vysku-
mu ustnej poetickej tvorby v ¢lanku Slovenské prostonarodné poklady, ktory bol uverejneny
v Pestbudinskych vedomostiach v roku 1863. Clanok poslazil ako ,, prvy konkrétny navod pri

MICHALEK, Jan: Dejiny etnografie a folkloristiky. (Postavy, diela, institiicie.) Bratislava : Univerzita
Komenského v Bratislave, 1990, s. 4-5.

MICHALEK, Jan: Dejiny etnografie a folkloristiky. (Postavy, diela, institiicie.) Bratislava : Univerzita
Komenského v Bratislave, 1990, s. 5.

Folkloér — subor kultarnych javov realizovanych formami ustnej, herecke;j, tanecnej, dramatickej a hu-
dobno-spevnej kontaktnej komunikacie.

-39 .



STUDIE

v

Dejiny - internetovy casopis Institutu historie FF PU v Presove - ¢. 2/2007

budovani zdkladov systematického narodopisného vyskumu Slovenska “.'° Navrhoval, akym
sposobom by bolo najlepSie zbierat’ a zhromazd’ovat’ produkty z 'udovej tvorby — narod-
né piesne, povesti, porekadld, prislovia, hadanky, hry, tance, obycaje a zvyky, kroje, povery,
rozpravky, slova, vyrazy a formy reci a technické nazvy. V tivode ¢lanku vysvetlil preco na-
zval narodopisny material prostonarodnym: ,, Prostondrodné preto, ze tvorcom a majitelom
Je nam ndrod, v prostote, umnosti a tvorivosti svojho ducha. "' Najvacsi prinos Pavla Dob-
Sinského spocival v priprave diela prevratného vyznamu v skimani slovenského 'udového
kultarneho dedi¢stva — Sborniku slovenskych narodnych piesni, povesti, prislovi, porekadiel,
hadok, hier, oby¢ajov a povier.'? V roku 1871 vydala Matica slovenska najzavaznejSiu pracu
Pavla Dobsinského — Uvahy o slovenskych povestiach, jednu zo zakladnych teoretickych
prac slovenského narodopisu. Dobsinsky dospel ku skimaniu narodného ducha cez skiimanie
T'udovych povesti a obycajov. Material pre vydanie rozpravok cerpal jednak z vlastnych za-
pisov, zo zaznamov od pocetnych spolupracovnikov a z existujuicich rukopisnych zbornikov.
Rozpravky Pavla Dobsinského st cennym zdrojom jazykovej kulttry slovenciny a zdvaznym
materidlom pre poznavanie slovenskych udovych rozpravok v prvej polovici 19. storocia.
Uz vo svojej dobe boli obl'ibenym ¢itanim, takze v slovenskom prostredi zahrali mimoriadne
zavazni misiu."® Uvahy Pavla Dobginského o rozpravkach, prisloviach, hadankéch, zvykoch
i myslienky Adolfa Petra Zatureckého o prisloviach a niektoré d’alSie prace su dokladom
schopnosti autorov tej doby a badatel’skym uspechom.

V mati¢nom obdobi rokov 1863 — 1875 sa podarilo zainteresovat’ do zberatel'skej ¢innosti
pomerne Siroké kruhy vzdelanych a narodne uvedomelych vrstiev slovenského naroda. Za-
sluhou ¢lenov Matice slovenskej sa do narodopisnej ¢innosti presadzovali nové organizacné
a metodické postupy, ktoré formou odbornej instruktaze umoznovali Sirokému okruhu vzde-
lancov podielat’ sa na vyskume, zbierani i odbornom spractivani narodopisného materialu.
Vysledky ich badania boli prezentované aj na strankach tlacového organu Matice slovenske;j
v Letopise Matice slovenske;.

Po zatvoreni MS v roku 1875 zberatelia takmer zo vSetkych krajov Slovenska pokracovali
v ¢innosti upriamenej na narodopisny vyskum. Zasluhou mimoriadne schopnych l'udi, me-
dzi ktorych nesporne patrili Pavol Dobsinsky, Jozef Cudovit Holuby, Pavol Sochai, Andrej
Halaga, Stefan Misik, Andrej Kmet, Adolf Peter Zaturecky, Dusan Jurkovi¢, Karol Anton
Medvecky, Svetozar Hurban Vajansky, Jan Petrichovich, Cudovit Adolf Reuss, Cudovit Vla-
dimir Rizner, Fedor Ruppeldt, vznikli zaujimavé a cenné vedecké diela a Stidie. Na rozvo-
ji narodopisu sa podiel’al aj uhorskymi iradmi povoleny spolok slovenskych Zien Zivena,

10 Zatalo sa to Dobginskym. Matica slovenské a narodopis. In: HAVIAR, Stefan — KUCMA, Ivan: V pa-
mdti ndroda. Kniha o Matici slovenskej. Martin : Matica slovenska, 1988, s. 100.

"' DOBSINSKY, Pavol: Slovenské prostonarodné poklady. In: Pesthudinske vedomosti 3, 1863, ¢. 99, s. 100.

Prvy zvizok tejto prace vysiel v roku 1870 v Matici slovenskej v redakcii M. Chrastka a E. Cerného, po

nom v roku 1874 vysiel 1. zosit druhého zvizku, kym d’alSie asti po zatvoreni MS uz nevysli. Sbornik

ma pat Casti: prva obsahuje slovenské narodné piesne, druha povesti (zozbieral ich Pavol Dobsinsky so

spolupracovnikmi), tretia prislovia a porekadla (v uvode Pavol Dobsinsky objasnil svoje Givahy o vy-

zname slovenskych porekadiel a ich vplyve na vyvoj slovenciny), stvrta hadanky, piata hry, obycaje

a povery.

13 Blizgie: MICHALEK, Jan: Pavol Dobginsky a slovenské rozpravky. In: MICHALEK, Jan: Dejiny etno-
grafie a folkloristiky. (Postavy, diela, institucie.) Bratislava : Univerzita Komenského v Bratislave,
1990, s. 19-23.
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ktory bol spéty s kultirou slovenského T'udu a jeho tradiciami.'* Okrem vydavania a Sirenia
knih, vzbudzovania zaujmu o dobré asopisy a zriad’ovania ¢itatel'skych krazkov si Zivena
stanovila za ciel’ uviest’ slovenské vysivky a vobec slovenské 'udové umenie pred Siroku ve-
rejnost’ vystavami, ¢im sa malo rozsirit’ narodné hnutie po celom Slovensku. Realizovala to
najmad prezentaciou slovenskych vyrobkov I'udovej tvorivosti na vystavach v rdmci Uhorska
1 mimo neho.

Na rozhrani 80. a 90. rokov 19. storo¢ia sa zmenil nazor na l'udovu kultiru v tom zmys-
le, Ze sa prekonala dovtedajSia jednostranna orientacia na slovesnu tvorbu, teda v SirSom
zmysle na duchovnt kultaru a pohl'ad na slovensku 'udovu kultiru sa obohacoval o vyrazna,
dovtedy takmer nepovSimnuti materidlnu kultiiru. V novinach a ¢asopisoch sa castejsie zve-
rejiiovali teoretické uvahy, v ktorych sa prave na zaklade stadia jednotlivych javov l'udovej
materialnej kultiry poukazovalo na Specifika slovenskej narodnej kultiry a dokazovala sa
osobitost’ kultrneho vyvoja Slovakov v minulosti.!?

Narodopisnej tematike boli venované aj viaceré ¢lanky v tlaovom organe Slovenskej na-
rodnej strany v Narodnych novinach. Prispieval do nich aj netinavny narodopisny pracovnik
Pavol Sochan. Jeho prace su prinosom pre slovensku kultiru, najma slovensky folklér. V 80.
rokoch 19. storo&ia sa upriamil na zbieranie a skimanie l'udovych vysiviek. Citatelov Narod-
nych novin oboznamil nielen s materidlom, ktory pri svojej praci zeny vyuzivali, ale upozor-
nil na r6zne najstarSie a najznamejsie techniky vysivania, uprednostilované farby, vyuzitie
vysiviek a opisal roznost’ ornamentov.'® V roku 1886 absolvoval $tudijni cestu po Morave
a Slovensku pocas ktorej zozbieral mnozstvo vysiviek, keramiky a urobil krojové stadie. Tato
cesta ho priviedla k presvedCeniu, ze ,, Slovensko je takmer nedotknutou rezervaciou pras-
tarej ludovej kultury, ktoru treba chranit a jej hodnoty ndlezite ocenit™."” Svoje poznatky
publikoval opdt’ v Narodnych novinach v ¢lankoch na pokracovanie pod nazvom Slovenska
vytvarno-umelecka narodnia tradicia. Vyslovil v nich nazor na l'udov kultaru a umenie. Na-
rod sa podl'a neho prejavuje v reci, v nabozenstve, vo zvykoch, v hrach, v speve, v bajkach,
v priemysle a obchode, v poézii a v umeni. Umenie povazoval za ozdobu Zivota. Zachranu
slovenskej umeleckej tradicie videl v navrate k vSetkému, ¢o I'ud vytvoril. V narodopisnej
¢innosti videl jediny prostriedok proti Coraz viac silnejlicej mad’arizacii.'® Pavol Sochaii uspo-
riadal vystavy, pisal ¢lanky, propagoval slovenské 'udové umenie, fotograficky zachytil krasu
slovenskych l'udovych krojov a vysiviek.” Hlavny ideolog slovenského narodnoemancipac-

*  Prvé riadne valné zhromazdenie Ziveny sa uskuto¢nilo v Case augustovych slavnosti v Martine 24. augus-

ta 1870; Blizsie: TKRADLECKOVA-VANTUCHOVA, Jarmila: Zivena — spolok slovenskych Zien. Brati-
slava : Epocha, 1969; VOTRUBOVA, S.: Zivena jej osudy a praca. Martin : Zivena, 1931.

15 Blizgie: HANAKOVIC, Stefan: Muzedlna slovenskd spolocnost, Martin : Matica slovenska, 1969.

16 SOCHAN, Pavol: Slovenské Fudové vysivky. In: Ndrodnie noviny, ro¢. 18, 1885, ¢. 77, s. 3-4; SO-
CHAN, Pavol: Slovenské l'udové vysivky. In: Narodnie noviny, roc. 18, 1885, ¢. 75, s. 3; SOCHAN,
Pavol: Slovenské 'udové vysivky. In: Ndrodnie noviny, ro¢. 18, 1885, ¢. 76, s. 3-4.

17" Slovenska narodna kniznica — Archiv literatiry a umenia (SNK — ALU) Martin, sign. 181 CG 13.

Dr. Alzbeta Gunterova o Pavlovi Sochaiiovi.

SOCHAN, Pavol: Slovenské vytvarno-umelecka ndarodnia tradicia. In: Ndrodnie noviny, ro¢. 17, 1886,

& 164, s. 2; SOCHAN, Pavol: Slovenska vytvarno-umelecka narodnia tradicia. In: Narodnie noviny,

roc¢. 17, 1886, ¢. 165, s. 2

19 SNK — ALU Martin, Sign. 10 J 15. Nekrolég o Pavlovi Sochaiiovi; SNK — ALU Martin, sign. 93 1 21.
Autobiografia P. Sochdiia v rukopise; VACLAVIK, Antonin: Pavel Sochaii 70. roény. In: Slovenské
pohlady, ro¢. 48, 1932, ¢. 6, s. 384.
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ného hnutia koncom 19. a zaciatkom 20. storocia Svetozar Hurban Vajansky na strankach
Narodnych novin vyzyval slovenskych vzdelancov k praci v discipline, ktortt pomenoval veda
o narodnom byte, neskor etnologia a etnografia. Povazoval ju za narodnt disciplinu, ktora ma
skumat’ histériou a etnoldgiou ohraniceny celok s cielom branit’ narod pred pomad’arcenim.
Badanie navrhol rozsirit’ z preferovanej l'udovej slovesnosti na vsetky oblasti zivota a kultry
Tudu.

Vyznamnou udalostou v oblasti Sirenie poznatkov i z oblasti narodopisu bolo obnovenie
vydavania Slovenskych pohl'adov, ¢asopisu pre literatiru, vedu, umenie a politiku od roku
1881. Stali sa reprezentativnym organom umeleckej tvorby, literarnej vedy a kritiky. Pociat-
ky ich obnovy spadali do obdobia, kedy Slovakom chybali periodika vedeckého a odborného
charakteru a tak sa Slovenské pohl'ady upriamili aj na oblast’ vlastivednych disciplin. Casto
uverejhovali prispevky z narodopisnou tematikou. Jednym z prispievatel'ov do Slovenskych
pohl'adov bol i prvy predseda Muzealnej slovenskej spolo¢nosti Andrej Kmet'. Slovensku
verejnost’ bliz§ie oboznamil s dvoma podujatiami, na ktorych sa Slovaci prezentovali najma
vySivkami a Cipkami a to na Jubilejnej zemskej vystave v Prahe v juli 1891, ktord sa z po-
vodne ,,zemského (krajinského) podujatia zmenila na narodné ¢eské podujatie a na vystave
slovenskych ¢ipiek v Parizi v roku 1893.%° Vysivky a Cipky povazoval za doklad staroby-
losti slovenskej l'udovej kultiry a prezentaciu narodnej kultiry. Slovakov povazoval za au-
tochtonne obyvatel'stvo Uhorska, ktoré¢ho 'udova kultura sa podl'a neho zachovala v nezme-
nenej forme az do jeho doby. Povazoval za dolezité zhromazdovat, uschovavat’ a vedecky
spracovat’ materialy l'udovej kultury.

Nérodopisna ¢innost’ vyznamného slovenského vedca, botanika, narodopisca a evanjelic-
kého farara v Zemianskom Podhradi Jozefa Cudovita Holubyho sa povécsine viazala k jednej
lokalite na zdpadnom Slovensku k Bosackej doline. Jeho etnografické a folkloristické pra-
ce z Bosackej doliny ako celok patria k najuspesnejsim vysledkom etnografického badania
u nas v druhej polovici 19. storocia. Obohatil slovensky narodopis o cenné materialy, ktoré
poskytuju obraz zo zivota a kultary I'udu tejto oblasti koncom 19. storocia. Jeho zaujem o I'u-
dovu kulturu obsiahol takmer vsetky jej zlozky. Predmetom jeho zaujmu bola nielen I'udo-
va slovesnost’ (pisal o rozpravkach, povestiach, poviedkach, prisloviach a porekadlach), ale
i Pudové liecitel'stvo, zvyky, povery, odev a iné.*! Narodopisny, topograficky a dialektologic-
ky vyskum Bosackej doliny urobil v rokoch 1878 — 1890 aj Vladimir Cudovit Rizner. Zapisal
rozpravky, piesne, prislovia, porekadla, povery a zvyky, hry mladeze, formy zamestnania

2 KMET, Andrej Ceska jubilejna vystava. In: Slovenské pohlady, ro¢. 11, 1891, ¢. 8, s. 493-497; KMET,
Andrej: Nase slovenské Cipky a mrezky. In: Slovenské pohlady, ro¢. 13, 1893, ¢. 1, s. 61-64. Andrej
Kmet zozbieral aj prostondrodné vianocné piesne, zapisoval slovenské povesti, rozpravky a miestopis-
né nazvy.

Blizsie: MICHALEK, Jan: Vyznam diela Jozefa Dudovita Holubyho pre §tadium T'udovej kultiry. In:
Musaika. Zbornik Filozofickej fakulty UK, XXV. (XIV.). Bratislava : Univerzita Komenského, 1974,
s. 103-115; ORMIS, V. Jan: Jozef Cudovit Holuby (1836 — 1936). In: Slovenské pohlady, ro¢. 52, 1936,
¢.3,s. 173-176; HOLUBY, Jozef Cudovit: Voda a vosk v poverach a ¢aroch 'udu slovenského. In: Slo-
venské pohlady, ro&. 3, 1883, s. 283-299; HOLUBY, Jozef Cudovit: Carodejné zariekanie a kliatby
u ludu slovenského. In: Slovenské pohlady, roc. 4, 1884, s. 29-52; HOLUBY, Jozef Cudovit : Obrazky
z Bosackej doliny. In: Slovenské pohlady, roc. 10, 1890, s. 323-327; HOLUBY, Jozef Cudovit: Nazvy
chorob u 'udu Bosackej doliny. In: Slovenské pohlady, roc¢. 11, 1891, s. 151-160; HOLUBY, Jozef Lu-
dovit: Magické recepty z Bosackej doliny a okolia. In: Slovenské pohlady, roc. 12, 1892, s. 31-41.
V Slovenskych pohl'adoch mal Holuby viac ¢lankov s ndrodopisnou tématikou.

21
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a pod.? V Slovenskych pohl'adoch uverejnil v roku 1897 Prehl'ad folkloristickej literattry od
prvopociatku do konca roka 1896. Bola to prva slovenska narodopisna bibliografia.*
Skromné zastpenie v narodopisnej ¢innosti malo vychodné Slovensko. Jednym z mala ba-
datelov v tejto oblasti bol narodovec a farar vo Velkom Hnilci Stefan Misik. Nielenze mravne
a vzdelanostne pozdvihol I'ud vo svojom posobisku Velkom Hnilci, ale najcennejsie sluzby
slovenskej veci a vede preukazal svojimi narodopisnymi pracami a zberatel'skou ¢innost’ou.
LCudovu spisbu chapal ako prostriedok, ktory ,,ma byt hybadlom nasho narodného zivota
a jednou z najprednejsich podmienok jeho zdarného rozvoja “** Podporoval zberatel'ska ¢in-
nost’ a apeloval na zberatel'ov a autorov I'udovej tvorby, aby sa sustredili na Struktaru, obsah
a formu l'udovej spisby. V Listoch zo SpiSa upozorfioval autorov pri pisani 'udovych povesti
na to, ze ,,latka dobrej ludovej povesti musi byt zo zivota ludu, v ludovej povesti musi sa
zrkadlit sam lud, musi sa vidiet a poznat, volit' latku pre svoje povesti z ludového bytu.
Je prirodzené, ze reagoval na vyzvu Muzealnej slovenskej spolocnosti ,,slovenskému obe-
censtvu®, aby zbieralo 'udové piesne a to v nareci prislusného kraja. Iniciativu upriamil na
zbieranie 'udovych piesni zo Spisa. UZ v roku 1898 uverejnil prvi zbierku, ktora obsahova-
la 393 T'udovych piesni z okolia Hnilca, Hnil¢ika, DaniSoviec, MarkusSoviec, Spisskej Novej
Vsi, Smizian, Ganoviec, Zdiaru a i.2¢ Vietky piesne podaval foneticky spolu s potrebnymi
vysvetlivkami jednotlivych slov a vyrazov. Zbierka obsahovala narecovy slovnik a abecedny
register piesni. Podobne sa venoval aj zbieraniu slovenskych povesti, hlavne z okolia Velkého
Hnilca. Zozbieral 65 povesti a, tak isto ako piesne, podaval ich foneticky v dialekte.”” Misik
konstatoval, ze aj ked’ Slovaci maju mnozstvo l'udovych piesni a povesti, predsa im chybaju
bajky. Naznacoval: ,, Aky bohaty material pre zrucnéeho bajkopisca nakopeny je v nasom ro-
dinnom, spolocenskom a obcianskom zivote. Kol'ko tu mravnych a politickych kladov, kolko
prevratenosti, ktoré treba Slahat, kolko nizkeho sebectva, ktoré treba na pranier postavit,
kolko kulturnych IZi, ktorym treba raz a navzdy strhnut nalicnicu. A vSetko toto vykonad dobra
bdjka lepsie a istejSie, nez rozsiahle casopisecké clanky.“* Zozbieranie prejavov 'udové-
ho umenia znamenalo pre Misika spoznavanie povahy a charakteru slovenského naroda. Len
na zaklade povesti, bajok, piesni, porekadiel bolo mozné studovat’ slovensku povahu, ktorej
poznanie bolo nevyhnutné na pribliZzenie sa k narodu. Ludovu tvorbu bral ako najvyssiu hod-
notu. Ked’ sa v Narodnych novinach objavil ¢lanok o prepiatom folklorizme, reagoval nan
v jednom zo svojich listov Andrejovi Halasovi: ,, Myslim, ze sa u nas nemézZeme Zalovat' na
prepiaty folklorizm, ani na sberatelsku hracku bez ladu a skladu, lebo toho, ¢o sa u nas do-

22 RIZNER, Vladimir Cudovit: Prislovia, idiomatické vyrazy a slova z Bosackej doliny. In: Sloven-

ské pohlady, roc. 10, 1890, s. 592; RIZNER, Vladimir Cudovit: Prislovia, idiomatické vyrazy
a slova z Bosackej doliny. In: Slovenské pohlady, ro¢. 11, 1891, s. 130-131, 190-191, 319-320, 63-
632; RIZNER, Vladimir Cudovit: Prislovia, idiomatické vyrazy a slova z Bosackej doliny. In: Slo-
venské pohlady, ro€. 12, 1892, s. 55-57, 559-560.

B Encyklopédia ludovej kultiiry Slovenska. Zv. 2. Bratislava: Veda, 1995, s. 32.

2 MISIK, Stefan: Listy zo Spisa. In: Ndrodnie noviny, ro&. 22, 1891, &. 80, s. 1.

2 MISIK, Stefan: Listy zo Spisa. In: Ndrodnie noviny, ro&. 22, 1891, &. 80, s. 1.

26 LIBA, Peter: Zastoj Stefana Misika pri vyskume folkléru vichodného Slovenska. In: Nové obzory
17,1976, s. 330.

27 MISIK, Stefan: Slovenské povesti zo Spisského Hnilca. In: Shornik MSS 18, 1913, zv. 2, s. 81-96; MI-
SIK, Stefan: Slovenské povesti zo Spisského Hnilca. In: Shornik MSS 17,1912, zv. 1, 5. 3-21. a .

% SPIRKO, Jozef: Stefan Misik. Zivotopis. Trnava : Spolok Sv. Vojtecha, 1950, s. 43.
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teraz nasbieralo ludovych povesti, piesni, porekadiel, hadaniek, povier, zvykov a t.d. je este
primdlo a z mnohych krajov slovenskych tolko ako ni¢. “® Folkloristickt ¢innost’ vnimal ako
pripravnu fazu pre encyklopedické poznanie slovenského naroda. Hlavnym zamerom Misika
bolo priblizit' Spis a jeho obyvatel'ov a zaroven sa snazil vzbudit’ v spiSskom l'ude zaujem
o zberatel'sku ¢innost’. Venoval sa i vSeobecnému popisu narodopisu, ¢o dokladuju aj dva jeho
prispevky v Slovenskych pohl'adoch — Narodopisné pomery na vizemi Spisa dl'a najnovsieho
krajinského popisu a Este dakolko slov k Ndarodopisnej mape uhorskych Slovikov.*

Pozornost’ slovenskych predstavitel'ov narodopisu patrila aj slovenskej I'udovej architek-
tare. V tomto smere sa najviac prejavil architekt, narodny badatel’ a umelec Dusan Jurkovié.
Na zaklade terénneho vyskumu sa podobral fotograficky a ¢iasto¢ne aj graficky zdokumen-
tovat’ zakladné typy l'udovej architektury a vytvarného prejavu Slovakov. Vysledkom jeho
badania bola kniha Prace lidu naseho, ktora mu vysla v roku 1905.°' Cudovej architekture na
Turci venoval vel'ku pozornost vlastivedny badatel’ a lekar Jan Petrichovich.

Prvym vel'kym celonarodnym narodopisnym podujatim bola Vystava slovenskych vysi-
viek, otvorend 3. augusta 1887 v Turcianskom Sv. Martine. Uskutoc¢nila sa z iniciativy spol-
ku Zien Zivena pri prileZitosti mati¢nych augustovych sldvnosti. Podnet na jej usporiadanie
dal tajomnik spolku Ambro Pietor, ktory sa stal hlavahym organizatorom vystavy. S vel'kym
odusevnenim sa do pripravnych prac zapojil i Svetozar Hurban Vajansky. Na strankach Na-
rodnych novin pravidelne uverejnoval informacie o pripravovanej vystave. V nich upozor-
noval na jej vyznam a zameranie. Okrem iné¢ho napisal: ,,No i sam lud predstupi pred nds
s dielami ritk svojich. Mozolné, pracou zhrublé ruky slovenskej prostej Zeny vyludili krdasne
vzorky a ornamenty na platno, celé pokolenia pracovaly na predmetoch, venovanych cisto
vy$sim poziadavkam Zivotnym, venovanych krdse a ozdobe kazdodenného Zivota. “** Vystavu
slovenskych vysiviek otvoril Ambro Pietor. V prihovore poukazal nielen na nesmierne bohat-
stvo Slovakov skryté v narodnych spevoch, bajach, hrach a obycajoch, ale aj na vyznam pro-
duktov hmotnej l'udovej kultary: ,, Dékazom nasej kultury je aj malebny kroj nasho ludu a na
tom kroji slovenské vysivky. Kazda stara plachta, cepiec, kosela, oplecko, alebo aj len kus
Vysivky je kusom nasich kulturnych dejin. “ Vyslovil nadej, ze ,, vystavka bude v tomto ohlade
prvym a nie poslednym pomnikom dusevnej schopnosti, obratnosti a vysokého umeleckého
nadania nasho ludu“.** Poslanim tohto podujatia bolo ukéazat’ nielen charakteristické Crty
tejto zlozky slovenského 'udového umenia, ale aj podnietit’ k cielavedomejsej starostlivosti
o zachranu hodnot slovenskej l'udovej umeleckej vyroby. Zaroven jej cielom bolo ... podat’
dokaz dusevnej schopnosti a technickej obratnosti nasho ludu, podat dokaz, Ze tie vysivky si
nase, slovenské a dl'a moznosti pojistit, aby za také aj od inych uznané boly... “.** O umeleckt

% SNK — ALU Martin, sign. 37 H 16. List Stefana Misika Andrejovi Halasovi z 22. 10. 1911.

30 MISIK, Stefan: Narodopisné pomery na tizemi Spida dl'a najnovsieho krajinského popisu. In: Slovenské
pohlady 23,1903, ¢. 7, s. 418-420; MISIK, Stefan Este dakolko slov k ,,Narodopisnej mape uhorskych
Slovakov*. In: Slovenské pohlady 23, 1903, ¢. 8, s. 477-479.

31 Jurkovi¢ Dusan. In: Encyklopédia ludovej kultiiry Slovenska. Zv. 1. Bratislava: Veda, 1995, s. 217-218.
Vyprojektoval rad stavieb, ktoré dodnes reprezentuju pociatky slovenskej modernej architektury.

32 VAJANSKY, Svetozar Hurban: Vyastavky. In: Ndrodnie noviny, roc. 18, 1887, ¢. 83, s. 1.

3 Ret, ktorou predseda vystavkového vyboru Ambro Pietor otvoril vystavku slovenskych vysiviek 3.

augusta 1887 v Tur€. Sv. Martine. In: Ndrodnie noviny, roc. 18, 1887, €. 90, s. 3.

Rec, ktorou predseda vystavkového vyboru Ambro Pietor otvoril vystavku slovenskych vysiviek 3.

augusta 1887 v Tur€. Sv. Martine. In: Ndrodnie noviny, roc. 18, 1887, ¢. 90, s. 4.
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a technick stranku vystavy sa predovsetkym staral neunavny narodopisny pracovnik Pavol
Sochan, ktory v sérii ¢lankov na pokrac¢ovanie (bolo ich 35 — pozn. N. J.) pod nazvom Vy-
stavka slovenskych vySiviek podrobne popisal vystavované exponaty.*® Na vystave domino-
vali tie najhodnotnejsie vysivky, ktorych pocet bol 1 676 od 149 zberatel'ov a 580 majitel'ov.
Vystavené predmety boli roztriedené podla stolic. Svoje zastipenie nasli vSetky kraje, kde
zili Slovaci. Autorky najlepSich prac ziskali osobitné diplomy. Vystava sa stala dolezitou
udalost’ou, ktord povzniesla a ozivila narodny duch a narodné povedomie. Stala sa dokazom,
ze slovensky I'ud sa neodnarodnil. Vystava sa stretla s mimoriadnym ohlasom domacej a sve-
tovej verejnosti. O exponatoch s nad$enim pisali nielen Narodnie noviny a iné slovenské ¢a-
sopisy, ale i tla¢, ktora vychadzala v habsburskej monarchii i mimo nej. Narodnie noviny
v sérii ¢lankov pod nazvom Casopisy o slovenskych vystavkach (bolo ich vyse 20) obozna-
movali ¢itatelov s najddlezitej$imi myslienkami, nazormi a hodnoteniami vystavy.*® Velké
ocenenie slovenskému 'udovému umeniu sa dostalo na strankach krakovskych novin Nowa
reforma, ktoré uznanlivo napisali: ,, Takého zamilovania vo vysivani rozneho druhu, takého
bohatstva vzoriek a takej origindlnosti kresby, ako tu u Slovikov, nikde inde nendjdes. >’ Na
druhej strane mad’arské noviny Budapesti Hirlap zautocili na vystavu a oznacili ju za nastroj
Sirenia panslavizmu.® Na zaver vystavy, ktora trvala do 3. septembra 1887, Ambro Pietor
vyzdvihol najméd mravny dosah podujatia.

Vystavka zaroven upozornila slovenskych predstavitel'ov, ze na podobné celoslovenské pod-
ujatia nema Turéiansky Sv. Martin priestory, a tak sa zacala zbierka na Narodny dom. Jednym
z aktivnych spolutvorcov Narodného domu bol aj Stefan Migik. Na strankach Narodnych no-
vin vyzyval vzdelant slovensku spolo¢nost’ k zberatel'skej ¢innosti pre budici Narodny dom,
tvrdiac, ze ,, tieto sbierky si prijemnym zamestnanim, sliZia ku cti sberatelom, ozdobuju pri-
bytky vzdelancov a najdu sa v nich aj také predmety, co mézu byt prepustené alebo darované
, Domu*, kde budii sa opatrovat’ pre budiice slovenské mizeum > Sam patril medzi tych,
ktori prispeli bohatou zbierkou zvlast do knizni¢ného fondu. Este pred jeho otvorenim 6. jina
1890 rozhodol vybor pre vystavbu Narodného domu zalozit’ zdruZenie Muzeum a Bibliotéku.
Narodnie noviny upozornovali Citatel'ov, na ¢o by sa mali upriamit’ a ¢o by bolo vhodné za-
sielat’. Kym pre Bibliotéku boli zaujimavé staré i nové rukopisy, listy, pisané verse, kroniky,
modlitebné knizky a pod., pre obohatenie zbierok Muzea, konkrétne pre jeho antropologicky
a narodopisny oddiel, sa mali podl'a jeho osnovatel'ov zbierat’ diela I'udovej kultiry ako vysiv-
ky, kr¢ahy, ornamenty, naradie.*” Otvorenie Narodného domu v Martine 12. augusta 1890 sa

35 SOCHAN, P. B.: Vystavka slovenskych vysiviek. In: Ndrodnie noviny, roé. 18, &. 93, s. 3; SOCHAN,
P. B.: Vystavka slovenskych vysiviek. In: Ndrodnie noviny, ro¢. 18, &. 94, s. 2-3; SOCHAN, P. B.: Vy-
stavka slovenskych vysiviek. In: Néarodnie noviny, rog. 18, &. 95, s. 2-3; SOCHAN, P. B.: Vystavka
slovenskych vysiviek. In: Ndrodnie noviny, roc. 18, ¢. 96, s. 2-3; SOCHAN, P. B.: Vystavka sloven-
skych vysiviek. In: Narodnie noviny, ro¢. 18, €. 97, s. 2-3 a d’alsie.

Casopisy o slovenskych vystavkach. In: Narodnie noviny, ro¢. 18, 1887, &. 93, s. 1-2; Casopisy o slo-
venskych vystavkach. In: Ndrodnie noviny, roé. 18, 1887, ¢. 94, s. 1; Casopisy o slovenskych vystav-
kach. In: Ndrodnie noviny, roc. 18, 1887, ¢. 95, s. 1 a d’alsie Cisla.

Casopisy o slovenskych vystavkach. In: Narodnie noviny, ro¢. 18, 1887, &. 101, s. 1.

Casopisy o slovenskych vystavkach. In: Narodnie noviny, roé. 18, 1887, ¢. 92, s. 1.

% MISIK, Stefan: Musealne sbierky. In: Ndrodnie noviny, ro¢. 18, 1888, &. 72, s. 1.

% Vyzvanie v zélezitosti muzea a bibliotéky. In: Ndrodnie noviny, roé. 22, 1891, ¢. 90, s. 3.
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stalo vyznamnou udalost'ou, ktora v nasledujucom obdobi prispela k uchovaniu a obohacova-
niu muzealnych a knizni¢nych predmetov a podporila aj rozvoj narodopisu.

Nové organiza¢né a publikaéné moznosti pre rozvoj narodopisu sa vytvorili ustanovenim
Muzeélnej slovenskej spoloénosti (MSS).#' Ulohou MSS v duchu stanov bolo z hl'adiska et-
nografie ,,zbierat vsetko, o sa vztahuje na slovensky lud, jeho dusevny a hmotny Zivot, a na
kraje tymto ludom obyvané “,* konkrétne piesne, povesti, porekadla, hry, obrady, zvyky a ustne
i pisomné reCové pamiatky slovenského l'udu; typy a podobizne zo vsetkych jeho spolocen-
skych vrstiev a zo vSetkych tymto 'udom obyvanych krajov a sice bud'to kreslené, bud’ malo-
vané, bud’to fotografované; slovenské muzské, zenské a detské kroje a k nim patriace rozli¢né
okrasy; nakresy a plany domov a rozlicnych hospodarskych stavisk, ako i celych miest a obci
s ulicami, namestiami a inymi Ciastkami; naradie a nastroje, uzivané slovenskym I'ndom v kaz-
dom odvetvi jeho domacnosti, hospodarstva a priemyslu; Ustne alebo pisomné spravy, alebo
rozpravky o skutkoch a prihodach, udavsich sa na niektorych miestach, alebo povesti o bit-
kach, poziaroch, zbojnikoch, strigach a ¢arodejnikoch, alebo o inych zvlastnejSich prihodach;
pisomné a Gstne pramene a pamiatky, stahujuce sa na zivot a byt slovenského I'udu a na deje,
odohravsie sa v krajoch tymto F'udom obyvanych.* V tazkom obdobi stupiiujuce;j sa asimilacie
slovenského naroda sa pre jeho predstavitel'ov ukazovala ako ddlezita uloha zachovat’ a udrzat
vsetko, v ¢om sa zrkadlil narodny svojraz Slovakov. V roku 1896 na navrh Pavla Sochana boli
zriadené na pode MSS Styri odbory, jednym z nich bol odbor narodopisny. Referentmi pre
narodopis sa stali Pavol Sochan a Jozef Cudovit Holuby. Cielom MSS bolo objasnit’ produkty
hmotnej a duchovnej kultiry slovenského 'udu a oboznamit s nimi verejnost’ najmé prostred-
nictvom tla¢ovych organov Zbornika Muzeélnej slovenskej spolocnosti (bol skor vedeckym
organom) a Casopisu Muzealnej slovenskej spoloénosti (viac informaény organ). Ich prostred-
nictvom boli vysledky badania slovenského narodopisu prezentované, ¢im pozitivne ovplyv-
novali narodopisnu ¢innost’ na Slovensku. MSS skoncentrovala sily a usilovala sa zabezpecit’
systematicky zber narodopisného materialu a jeho spracovavanie. Snazila sa prostrednictvom
snahy. Prevaznu vacsinu etnografickych ¢i folkloristickych prispevkov v Sborniku MSS tvo-
rili prislovia a porekadla, ktoré pochadzali od rozlicnych autorov a takmer zo vsetkych oblasti
Slovenska. Z folklorneho materialu to boli najmé rozpravky. Z etnografickych prispevkov do-
minovali tri skupiny — zvykoslovie — kalendarne i rodinné (najcastejSie opisy svadby), 'udové
povery a udové lie¢enie. Zaroven sa tu objavili aj pokusy o historicko-etnografické mono-
grafie obci. ZvIast cennymi z néarodopisného hl'adiska boli aj rozsiahlejSie Stiidie, v ktorych
sa ich autori pokusali o SirSie a naroc¢nejSie hl'adiska. Zasluznu ¢innost’ na pode MSS vyvi-
jal jej pokladnik Andrej Halasa. V mene MSS pisal do novin a ¢asopisov vyzvy na zbieranie
predmetov a sam sa zucastiioval terénnych vyskumov ludovej kultry. Chodil po slovenskych
dedinach a hl'adal, kupoval predmety l'udového umenia, podivuhodne dobre poznal interiéry
dedinskych domcekov a salasov. Z ciest donasal do muzealnych miestnosti vysivky, taniere,
mal'ované skrine a pod. Zaoberal sa tiez odbornym spracovanim pamiatok I'udovej kultary.

4 Zriadujlce valné zhromazdenie MSS sa uskuto¢nilo 24. aprila 1893 pod predsednictvom Andreja Kme-

ta. Svoju ¢innost’ zacala az po dvoch rokoch 22. augusta 1895, ked’ boli schvalené jej stanovy.
Stanovy Muzedlnej slovenskej spoloénosti. In: SOKOLIK, Andrej: Z bojov o pokladnicu slovenskej
kultury. Martin : Matica slovenska, 1966, s. 81.

Stanovy Muzealnej slovenskej spoloénosti. In: SOKOLIK, Andrej: Z bojov o pokladnicu sloven-
skej kultury. Martin : Matica slovenska, 1966, s. 166-167.
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V ramci muzedlnej ¢innosti publikoval, o. 1. stipis 'udovych piesni, porekadiel a miestopisnych
nazvov zo stredn¢ho a vychodného Slovenska. Vysledky terénnych vyskumov a narodopisne;
¢innosti uverejiioval najma v Sborniku MSS a Casopise MSS.*

MSS sa snazila preniknut’ do vSetkych casti Uhorska, kde byvalo slovenské obyvatel'stvo
a podnietit’ ho k spolupraci v kultiirnej, a teda i narodopisnej oblasti. Prostrednictvom svo-
jich organov sa jej Uspesne darilo prenikat’ medzi slovensku verejnost’ a ziskavat’ spravy
a podnety, rozli¢né predmety do muzealnej zbierky a objavovat’ a aktivizovat' novych spo-
lupracovnikov pre rozvoj narodopisu a tym pozitivne ovplyviiovala narodopisnti ¢innost’ na
Slovensku. Jej zasluhou sa pred 1. svetovou vojnou zachovalo vel'ké mnozstvo cennych na-
rodopisnych materialov, dajov, faktov a zdznamov, ktoré¢ maju vel’ky vyznam pre poznanie
dejin slovenskej 'udovej kultary.

Predovsetkym terénnym vyskumom zachytavali slovenski predstavitelia, privrzenci roz-
voja narodopisu, stav tradi¢nej ludovej kultiry a v suvislosti s tym aj realizovali viacero
vyznamnych velkych i mensich podujati, ako boli napr. vystavky vysiviek, vystavy sloven-
skej 'udovej tvorby. Produkty slovenskej l'udovej tvorby zaznamenali vel'ké tispechy nielen
doma a v ramci habsburskej monarchie (v roku 1883 na svetovej vystave vo Viedni), ale aj
v zahrani€i (napr. v Parizi a v Moskve v roku 1867). Slovaci sa zucastnili aj na VSeobecnej
krajinskej vystave v Budapesti v roku 1885. Hlavnym cielom vystavy bolo poskytnut’ obraz
o stave uhorského priemyslu a umenia. Aj tu, rovnako ako aj na vystave vo Viedni a inde,
nebolo umoznené niektorym slovenskym vystavovatelom pouzivat slovenské napisy, ¢o
znacne prispelo k tom, Ze Slovaci sa nemohli naplno prejavit. Narodnie noviny na tto sku-
to¢nost’ upozornili: ,, Napisy a popisy su len madarské a vsetky plody i vytvory pripisuji sa
zasluham samého naroda madarského, len jemu vzdavaju sa chvaly, len jemu sa blahozela,
na nemadarské narodnosti neberie sa Ziaden ohlad, ako by ich tu ani nebolo. “* Slovenské
T'udové umenie sa Uspesne predstavilo aj na Vystave zenskych umeni v Parizi v roku 1893.
Uz samotny nazov vystavy vyjadroval vnimanie Zenskych prac ako umenie, pretoze — ako
o podujati napisal Andrej Kmet' —,, pletenie cipiek a vysivanie nikto neporata medzi obycajné
prdace Zenské, jako ani nie su obycajnymi alebo beznymi prdacami Zenskych rik, ale predsta-
vuju uz umenie a vzdelany vkus “.* Na parizskej vystave boli slovenské ¢ipky a vysivky vy-
stavované ,,pod vlastnym menom‘ hoci boli sticastou ¢eskej vystavky, ¢o vSak podl'a Kmeta
nebolo prekazkou, ale naopak prinosom, pretoze ,, my nie sme este v tomto polozeni, Ze by
sme sami sebe viladali spravit a pred svetom zastat sa, ucinil nam to narod bratsky, ucinil
z viastnej pohniitky, bez ndsho poZiadania“.*’ 18lo o podstatny rozdiel v porovnani s tym,

Andrej Halasa. Nekrolog. In: Ndrodnie noviny, ro¢. 44, 1913, €. 39, s. 3; Zomrel Andrej Halasa. In:
Zivena TV., april 1913, &. 4, s. 123; Andrej Hala$a. (Nekrolog.) In: Ndrodny hldsnik 46,1913, ¢. 15,
s. 2; Andrej Halaga. (Nekrolédg.) In: Pridy IV,, 1913, &. 8, s. 306; HALASA, Andrej: K nazvosloviu
slovenskych vysiviek. In: C’asopis MSS, ro¢. 1, 1989, &. 26; HALASA, Andrej: Prislovia a poreka-
dla. In: Casopis MSS, ro¢. 1, 1898, ¢. 10, 11,24 a 25 a i.

Krajinska vystava. In: Ndrodnie noviny, ro¢. 16, 1885, ¢. 76, s. 1; Blizsie: Krajinska vystava. In:
Narodnie noviny, ro¢. 16, 1885, €. 66,s.2, €. 127, s. 1; Blizsie: Re¢, ktorou predseda vystavkového
vyboru Ambro Pietor otvoril vystavku slovenskych vysiviek 3. augusta 1887 v Turc. Sv. Martine.
In: Narodnie noviny, roc. 18, 1887, ¢. 90, s. 4.

KMET, Andrej: Nage slovenské &ipky a mrezky zapacili sa v Parizi. In: Slovenské pohlady 13,
1893,¢. 1,s. 61.

KMET, Andrej: Nage slovenské &ipky a mrezky zapacili sa v Parizi. In: Slovenské pohlady 13,
1893, ¢. 1, 5. 62.
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ked’ slovenské 'udové umenie prezentovali ako uhorské, mad’arské. Aj takymto spdsobom sa
totiz prejavovali mad’arizaéné snahy a presadzovala sa vtedajsia uhorska politika jednotného
uhorského naroda. Napriek tomu sa slovensky narod prezentoval zbierkou kras uhorského
Slovenska, najméa Tatier. Sticastou expozicie boli SariSska, spiSska a gemerska izba, v ich
ramci boli vystavené slovenskeé kroje tychto regionov, domace remeselné vyrobky a Gzitkové
predmety.

Rozmachu narodopisného vyskumu Slovakov koncom 19. storo¢ia napomohlo tiez hnutie,
stivisiace s pripravou a priebehom Nérodopisnej vystavy Geskoslovanskej (NVC) v Prahe
v roku 1895.% Jej prvoradym zamerom bolo manifestovat’ rastice sebavedomie ¢eského na-
roda a jeho spétost’ s ostatnym slovanskym svetom, konkrétne i so Slovakmi. Ti pontiknuta
moznost’ zi¢astnit’ sa na NVC s nadsenim prijali. Videli v tom jednu z mala prileZitosti pre-
zentovat’ slovensku kultiru pred svetom, ¢o podpredseda Slovenskej narodnej strany Matas
Dula vyjadril slovami: ,, 4j my Slovdci chceme ucastnit' sa na nej, nakol'ko nam to pomery nase
dovoluju, a preto, Ze podobnii vystavu osobitne usporiadat' nam nemozno, i preto, ze tymto
sposobom najskor zachovaju a celému svetu pristupnymi stanu sa zvldstnosti, vytvorené nd-
rodom nasim. ““’ Vyber a zhromazd'ovanie 'udovoumeleckych predmetov si vyzadovali cie-
Pavedomé usilie a zna¢né materialne zdroje, aby slovenska expozicia naplnila hlavny zamer -
odzrkadl'ovat’ svojbytnost’ slovenskej kultury a spdsob zivota slovenskych 'udovych vrstiev.
Na tlto naroént pracu sa podujal Slovensky vystavkovy vybor (SVV) NVC pre Slovensko
v Tur¢ianskom Sv. Martine. Predsedal mu Matus Dula a pracu tajomnika vykonaval Anton
Bielek. MSS v nom zastupovali Andrej Halasa a Pavel Sochan, k vyznamnym spolutvorcom
vystavy sa zaradil predseda MSS Andrej Kmet. Do vyboru patril Svetozar Hurban Vajansky
a1.** O vzniku a poslani vyboru informovali samotni jeho ¢lenovia poprednych slovenskych
narodovcov listom v oktobri 1894. Aby bola zberatel'ska praca ¢o najuspesnejsia, SVV NVC
navrhol Co zbierat’ a tym inSpiroval spolupracovnikov: ,, Sheratelia nech skladavaju vsetko,
¢o je individudlne slovenského, co je pre Slovakov charakteristického, “>! napr. sviatoéné kro-
je mladencov a dievcat, ludové vysivky a Cipky, na kazdej mal byt upevneny listok s tidajmi,
z ktorej stolice a dediny pochadzaju, fotografie zien a muzov v krojoch a samotnych krojov,
starodavnych sedliackych domov a chalup, nabytku a néradia, starych stavieb, ako kostolov,
zamkov, hradov a vezi, pomnikov a historicky pamétnych miest. Odosielat’ mali aj zaujimavé
kusy nabytku, naradie, hrn¢iarske, kamenné i drevené nadoby, I'udové piesne v pé6vodnom
dialekte, staré obrazy, sochy a rezbarske predmety. Organizatori vystavy z Martina odporu-
cali zberatel'om, aby zasielali aj ,, predmety, ktoré znazoriuju slovensku povahu, Zivot, zvyky
a obycaje, svetovy nazor, sposob vyzZivy, sposob ratania, citanie ludové, snare, kalendare,

.....

aby ,,zbierka slovenska bola skveld, aby zastupeni sme boli dostojne a aby dokdzané bolo

4 Blizgie: JURCISINOVA, Nadezda: Slovaci na Néarodopisnej vystave ¢eskoslovanskej v Prahe

roku 1895. In: Slovansky prehled. Lidé a doba, roc. 88, 2002, ¢. 4, s. 593-600.

SNK — ALU Martin, sign. M 102 C 11. List Slovenského vystavkového vyboru Narodopisnej vysta-

vy v Martine F. Sujanskému z oktébra 1894.

POLONEC, Andrej: A. Kmet' a A. Halasa — spolutvorcovia Narodopisnej vystavy ¢eskoslovanskej

v Prahe roku 1895. In: Zbornik Slovenského narodného mizea LXV., Etnografia 12, 1971, s. 11.

51 SNK — ALU Martin, sign. M 102 C 11. List Slovenského vystavkového vyboru Narodopisnej vysta-
vy v Prahe F. Sujanskému z oktébra 1894.
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aj nepriatelom nasim, Ze sme stary kultirny ndrod*“.* SVV NVC v Martine spolupracoval
1 s mnohymi kultGrnymi pracovnikmi z jednotlivych oblasti Slovenska. Pozadované kroje
a mnoho inych veci sved¢iacich o kultire slovenského 'udu zozbierali zo stolic: Zvolenskej,
Nitrianskej, Tren¢ianskej, Oravskej, Sarisskej, Zemplinskej, Spisskej, Abovskej a i.%* Medzi
stukromnych zberatel'ov, ktori svoje zbierky posielali prostrednictvom Andreja Halasu, patrili
Peter Makovicky, Pavol Sochan, Jozef Peter Bohun, bratia Markovicovci a i.>* SVV NVC
hradil kazdému zberatel'ovi naklady spojené so zaslanim predmetov a s koreSpondenciou.
Po ukonéeni vystavy zasielku vratil. Exponaty na vystavu ziskali darmi, kapou a p6zicka-
mi a zhromazd'ovali ich v Martine. Tu ich triedili, oznacovali, balili a expedovali prostred-
nictvom MSS do Prahy. Podstatnu ¢ast” zasielok do Prahy expedoval Andrej Halasa, ktory
vel'mi svedomito viedol zoznam odoslanych veci. Zo Slovenska na NVC odoslali 10 zasie-
lok. Prevaznu Cast’ tvorili kroje, vySivky a Cipky. Najvacsi pocet predmetov ziskali a poslali
Andrej Halasa v spolupraci s Andrejom Kmet'om v ramci MSS, Samuel Daxner z Tisovca,
zensky spolok Zivena z Martina, Jan Slabej z Myjavy, Pavol Sochaii z Martina, M. Peli-
kan z Modrej, FrantiSek Veselovsky z Trnavy, Gustav Hostivit Schmidt z Revucej, Jaroslav
Minich z Pezinka, Dusan Jurkovi¢, Drahomira Krizkova-Kardosova, P. J. Pospech z Niznej
Sebastovej, Matas Dula z Martina a 1.

Vystavkovy vybor NVC v Prahe sa obratil na slovenskych predstavitelov s poziadavkou
pozicat’ dialektologickému oddeleniu na vystave spisy z kniznice Narodného domu v Mar-
tine, ktoré sa priamo alebo nepriamo venovali slovenskym nare¢iam. I§lo mu najma o prace
Antona Bernoldka, Michala Miloslava Hodzu a i., d’alej o piesne, povesti, rozpravky a iné
prejavy slovesnej tvorby — zbierky Jana Kollara, Pavla Jozefa Saférika a i. Okrem toho pre-
javili zaujem o zakupenie jedného exemplara Kollarovych Zpievaniek, povesti Pavla Dob-
sinského, Sbornikov Matice slovenskej, ale aj o iné knihy pre narodopisnt vystavu, ,, pokud
v nich piSe se narecim té které stolice nikoli jen spisovnou slovenstinou > Tejto poZziadavke
vyhoveli, o ¢o sa postaral Knihtla¢iarensky udastinarsky spolok v Martine. Pre NVC zaslal
241 kusov, poc¢ntic kalendarmi, zbierkami slovenskych spevov, ¢itankami a konciac odbor-
nymi, popularno-nauénymi i beletristickymi knihami (od Eleny Maréthy-Soltésovej, Jozefa
Miloslava Hurbana, Pavla Orszdgha Hviezdoslava, Jonasa Zaborského, Svetozara Hurbana
Vajanské¢ho, Janka Kral'a, Martina Kukucina a i.). Medzi vystavenymi titulmi boli o. i.: Le-
topis Matice slovenskej, Slovensky narodny zabavnik, Prostonarodné slovenské povesti od
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SNK — ALU Martin, sign. M 102 C 11. List Slovenského vystavkového vyboru Narodopisnej vysta-
vy v Prahe F. Sujanskému z oktébra 1894; SNK — ALU Martin, sign. M 102 C 11. List M. Dulu F.
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3 SNK — ALU Martin, sign. 37 U 93. Supis materidalu pre NVC do Prahy; SNK — ALU Martin, sign.
C 786. Narodopisna vystava ceskoslovanska v Prahe 1895. Korespondencia M. Dulu, predsedu
Slovenského vystavkového vyboru Narodopisnej vystavy, obsahuje 93 listov, telegramov, potvrde-
niek a pod.; Blizsie: JURCISINOVA, Nadezda: Ugast’ vychodného Slovenska na Narodopisnej
vystave v Prahe v r. 1895. In: Prispevky k dejinam vychodného Slovenska. Zost. Viera Hudeckova.
PreSov : ManaCon, 1998, s. 152-160.

3 Blizgie: SNK — ALU Martin, sign. 37 U 93. List P. Makovického Slovenskému vystavkovému vybo-

ru v Martine. List A. Halasovi z Bieleho Potoka z 19. februdra 1895 a i.

POLONEC, Andrej: A. Kmet' a A. Halasa — spolutvorcovia Narodopisnej vystavy ¢eskoslovanskej

v Prahe roku 1895. In: Zbornik Slovenského narodného mizea LXV., Etnografia 12, 1971, s. 16.

%6 SNK — ALU Martin, sign. 37 U 86. VV NVC v Praze A. Halasovi list z roku 1895.
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Pavla Dobsinského, Slovenské spevy, Vychovoveda od Samuela Ormisa, Dejiny kralovstva
uhorského a Dejiny drievnych narodov na uzemi terajSicho Uhorska od Frantiska Vitazo-
slava Sasinka, Almanach mladeZe slovenskej, Struény dejepis slobodného mesta Ziliny od
Alexandra Lombardiniho, nabozenské knihy a i.%

Iniciativa Slovékov v priprave na NVC vyvolala nevol'u uhorskej vlady. Snazila sa za kazdi
cenu prekazit’ im ucast’. Zbieranie materidlov preto nebolo jednoduché. Na tato skutocnost’
upozornil Jozef Cudovit Holuby, ktory oznamil do Prahy, Ze stolicné vrchnosti sa vypytovali
po dedinach ,,zdali tam nechodi cesti agenti narodopisné vystavy prazske . Z tohto dovodu
Slovakom navrhovali uspokojit’ sa rad$ej so slabsim vysledkom, nez by priliSnou agitaciou
mali na seba upozornit’ uhorskt vladu, ktora by mohla raznejsie zakrocit’.> Napriek opatrnos-
ti sa niektoré kiipené predmety dostali do ruk mad’arskych uradov, ktoré ich zhabali. Uhorska
vlada sa snazila prekazit’ i ucast’ Slovakov na vystave. K horlivym zberatel'om a zdujemcom
o i¢ast’ na NVC patril Andrej Hlinka. Nakoniec mu t&ast’ znemoznili, pretoze — ako do Prahy
—napisal: ,, Biskup stopuje kazdy maj krok a jakondhle by som faru opustil na dlhsi cas nasiel
by prilezitost kanonicny proces zaviest proti mne. Ako by to dopadlo, nemusim vykladat >

NVC v Prahe otvorili 15. méaja 1895 a trvala do 25. oktobra 1895. Na vystavu prisla 115-
-Clenna slovenska delegacia vedend Pavlom Mudroniom. Boli v nej Svetozar Hurban Vajan-
sky, Elena Maréthy—goltésové, Matts Dula, Andrej Halasa, Blazej Bulla, Drahomira Krizko-
va-KardoSova a o nieCo neskor i Andrej Kmet'. Delegaciu privital predseda vystavy FrantiSek
A. Subert. V uvitacej re¢i spomenul, e Slovaci nie su len hostia, ale i spolupracovnici NVC,
st verni bratia a duchovni, nerozluéni spojenci ¢eského naroda. Pavol Mudron za slovensku
delegaciu poukazal na to, Ze ¢esky narod chce touto vystavou poznat’ sdm seba a chce ukazat’
i inym, ¢im je a ¢im sa odliSuje od inych narodov, aké st jeho charakteristické znaky. ,, My
Slovaci, ktori chvdla Bohu, nepotrebujeme hladat pribuznych v dalekych krajoch Tibetu,
prisli sme bratia k bratom, aby sme sa potesili, a menovite posilnili, lebo ndarod nas vizi
v hroznych pomeroch, ktorych celii tarchu ani netusia v Eurdpe. “® V slovenskych kruhoch
sa vystava stretla s vel'mi priaznivym ohlasom, pretoze poskytla prilezitost oboznamit’ §irSie
vrstvy ¢eskej verejnosti a hosti zo slovanskych krajin so Slovenskom. Zaroven podporila za-
ujem o slovenské 'udové umenie. V slovenskej expozicii nasli svoje miesto predmety zhoto-
vené v jednotlivych castiach Slovenska. Navstevnikov vystavy mimoriadne zaujali slovenské
vysivky a slovenské kroje z roznych Casti Slovenska. ,, Od vsech dotcenych badatelit svorné
konstatovano faktiim, Ze nejzachovalejsim krojem vyznacuji se Slovaci v Uhrach, cdstecné
i na Moravé. “®' Vystava, ktort v priebehu $iestich mesiacov trvania navstivilo 2 065 278

57 SNK — ALU Martin, sign. 37 U 93. Spisy pre Narodopisnii vystavu v Prahe.

8 SNK — ALU Martin, sign. C 786. List VV NVC v Praze M. Dulovi z 13. oktébra 1894.

% SNK — ALU Martin, sign. C 786. List A. Hlinku VV NVC v Prahe z 11. aprila 1895. Andrej Hlinka
zaslal veci v sume 54 zI. I§lo o vnatorné vybavenie koliby a kroj sliacskeho bacu. V podobnom du-
chu zddvodnil svoju netcast’ i SVV NVC. SNK — ALU Martin, sign. C 786. List A. Hlinku M. Du-
lovi z 12. mdja 1895. Blizsie: List A. Hlinku M. Dulovi z 28. decembra 1894 a z 11. aprila 1895.

% Dopisy Praha. In: Ndrodnie noviny, ro€. 26, 1895, ¢. 78, s. 3; VAJANSKY, S. H.: Narodopisna
vystavka v Prahe od 15. maja 1895. In: Ndrodnie noviny, ro¢. 26, 1895, €. 57, s. 2; Chyrnik. Naro-
dopisna vystavka v Prahe bola véera ukoncena. In: Narodnie noviny, ro¢. 26, 1895, ¢. 129, s. 4.

¢ JAKUBEC, Jan: Narodopisna vystava ¢eskoslovanska. In: Nase doba, ro¢. 3, 1895, s. 218. Blizsie:
s. 212 -219, 415-422; SMETANA, S.: Narodopisna vystava v Prahe. In: Narodnie noviny, ro¢. 26,
1895, ¢. 58, s. 2.
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platiacich navstevnikov a slovensku kultiiru na nej prezentovalo 1674 exponatov, mala vel'ky
ohlas v ¢eskych Casopisoch. Stala sa prilezitostou na uverejnenie mnohych ¢lankov o Slo-
vensku.®? Aj Narodnie noviny prinasali pomerne bohaté informacie o jej priebehu, programe,
zazitkoch a dojmoch z nej. Svetozar Hurban Vajansky v zavere rozsiahleho ¢lanku pod na-
zvom Z Vystavky vyjadril, ¢o vSetko pre Slovakov znamenala: ,, Posledné nase slovo. vdaka
za to, zZe popeluska poslednda medzi narodami, narodnost’ slovenskad, vsade hubend, hano-
bend, okradana, falsovana, pod cudzie cimery strkand, v Prahe nasla cestné miesto svojske
a mohla ukdzat svoje krdsy svetu Sirsiemu, bratskému i cudziemu. “® Literat a prvy predseda
slovenského spolku Detvan v Prahe Jaroslav Vi¢ek dojmy z vystavy popisal v troch Listoch
z Ciech v Slovenskych pohl'adoch.®

V nasledujicom roku 1896 sa v ramci pompéznych milenarnych oslav v Uhorsku uskutoc-
nila milenarna vystava. Otvorili ju 2. maja 1896 za pritomnosti panovnika Frantiska Jozefa I.
a jeho manzelky Alzbety.®® Jej cielom bolo ukazat’ celej krajine i svetu bohatost’ tisicro¢nej
historie uhorského statu a vysledky, ktoré Uhorsko dosiahlo v hospodarstve, kulture, skolstve
a ostatnych oblastiach spolo¢enského Zivota. UZ v ¢ase jej priprav boli popredni predstavite-
lia nemad’arskych narodnosti v Uhorsku vratane Slovakov znepokojeni. Opét’ sa potvrdila ich
predchadzajica skusenost’, ked’ slovenské 'udové umenie bolo prezentované ako mad’arské.
Na vystavu reagovali aj Cesi, ktorych postrehy boli uverejnené v Slovenskych pohl'adoch.®
Pozornost” upriamili na narodopisné oddelenie a jeho postavenie na vystave. Za vsetkych sa
vystizne vyjadril Lubor Niederle. Ocenil slovenské l'udové umenie, ktoré reprezentovali opét
vysivky, keramika, textilie a i. Poznamenal, ze prave narodopisné oddelenie malo vynikat
vedeckost'ou a predviest’ etnograficky obraz Uhorska. Na vystave sa vSak k tomu postavili
jej organizatori naopak. Na margo toho a na obranu Slovakov uviedol: ,, Zde na pude ciste
védeckeé nedovedli se vymaniti z madarského sovinizmu ... Nejvice Slovaci uhersti, a¢ naro-
dopisné ze vSech uherskych kmenii nejvice vynikaji, byli z nejvetsi casti skryti pod viajkou
ne-li oteviené, aspon skryté madarskou %

Slovenské T'udové umenie sa predstavilo slovenske;j, ale i $irSej verejnosti na viacerych
mensich ¢i vacsich vystavach v slovenskych mesteckach. Uznanie a ocenenie nasli sloven-
ské vysivky i na Pol'nohospodarskej vystave v PreSporku (Bratislava) zaciatkom septembra
1902. I8lo o podujatie celouhorského vyznamu a zaroven o najvacsiu vystavu na Slovensku

& Blizgie: TKADLECKOVA, Jarmila: Slovakofilské hnuti v &eskych zemich koncem 19. stoleti. In:
O vzajomnych vztahoch Cechov a Slovdkov. Bratislava : SAV, 1956, s. 223-224; CECH, Svatopluk:
Narodopisna vystava ¢eskoslovenska v Praze r. 1895. In: Shornik ceskoslovensky: Od Sumavy
k Tatram. Ed. Karel Kalal, Karol SALVA. Ruzomberok : Knihtla¢iaren K. Salvu, 1898, s. 145-
148.

6 VAJANSKY, S. H.: Z vystavky. In: Ndrodnie noviny, ro&. 26, 1895, &. 81, s. 1.
¢ VLCEK, Jaroslav: Listy z Ciech. In: Slovenské pohlady 15, 1895, &. 6, s. 367-368; VLCEK, I.:
Listy z Ciech. In: Slovenské pohlady 15, 1895, ¢. 7, s. 429-431; VLCEK, J.: Listy z Ciech. In:

Slovenskeé pohlady, ro¢. 15, 1895, ¢. 11, s. 692-693.

Blizsie: KOMORA, Pavol: Milenarne oslavy v Uhorsku roku 1896 a ich vnimanie v slovenskom
prostredi. In: Slovensko na zaciatku 20. storocia. (Spolocnost, stat a narod v suradniciach doby.)
Ed. Milan Podrimavsky, Dusan Kovac. Bratislava : Historicky tstav SAV, 1999, s. 100-116.
Ceska mienka o narodopisnom oddeleni milenarnej vystavky pestianskej vzh'adom na Slovakov.
In: Slovenské pohlady 17, 1897, €. 2, s. 112-116.

Ceska mienka o narodopisnom oddeleni milenérnej vystavky pestianskej vzhl'adom na Slovakov.
In: Slovenské pohlady 17,1897, ¢. 2, s. 116.
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do roku 1918. Od slovenskych vystavovatel'ov tu popri hospodarskych strojoch vzbudila naj-
VASsi zaujem expozicia Pudovych vysiviek Ziveny a MSS. Zivenu ocenili zlatou medailou,
¢o znamenalo pre spolok slovenskych zien velka poctu, ked’ze na tejto vystave predstavil
vySivky aj spolok domaceho priemyslu Izabela, ktory bol pod patrondtom podnikavej ar-
civojvodkyne Izabely, manzelky protektora vystavy arcivojvodu Fridricha Habsburského,
znameho podporovatel’a roznych spolodenskych akcii. Zivena vystavila vysivky pod sloven-
skym nadpisom Zivena spolok slovenskych Zien a to aj napriek mad’arskym snaham o jeho
odstranenie.®® Na Hornouhorskej priemyselnej vystave v Ziline v roku 1903 sa predstavili
nielen produkty slovenskych podnikov, ale aj vyrobcovia domacej remeselnej vyroby ako
kosikari, platennici, stolari, kolari, tokari, obuvnici a pod. Zivena sa aj tu popysila krasnou
expoziciou vysiviek, ktora bola odmenena diplomom.

Z iniciativy britského publicistu a obrancu Slovakov Roberta Williama Setona-Watsona,
moravského kiaza Alojza Koliska a slovenského lekara a vyznamného narodovca Pavla Bla-
hu sa uskuto¢nila v Londyne v roku 1911 Vystava slovenskych vysiviek. Prispela k zvyse-
niu informovanosti britskej verejnosti o Slovensku. Popri vystavovanych sochach, obrazoch,
keramiky a d’alsich vyrobkoch moravskych a slovenskych umelcov, mimoriadny tspech mali
slovenské I'udové vysivky a Cipky na odevoch, obrusoch, zaclonach, knazskych odevoch
a roznych dekorativnych predmetoch. Z iniciativy viedenskych Slovakov zoskupenych okolo
spolku Narod sa v maji 1913 vo Viedni uskutocnila Vystavka slovenskych vysiviek a kerami-
ky. Vysivky na vystavu poskytli spolky Zivena, martinska Lipa, skalické DruZstvo a Dielfia
na hlineny riad z Modry.® Organizatori vystavu roz¢lenili na jednotlivé regiony, ktoré sa od
seba odlisovali krojom, technikou, farbou a ornamentom. Vysivky boli ulozené vo vitrinach
a keramika vkusne vylozena na polickach. Medzi vysSivkami boli okrem novych, ur¢enych na
predaj, aj vysivky historicky starSie, ktoré mohli navstevnici vystavy len obdivovat’.”

Prejavy slovenskej 'udovej kultiry bolo mozné prezentovat’ pred SirSou domacou a sve-
tovou verejnost'ou len prostrednictvom vystav. Hlavny podiel na ich organizovani alebo
ucasti mali predovSetkym popredni predstavitelia slovenského narodného hnutia. Drobny
slovensky I'ud si v plnej miere neuvedomoval potrebu prezentacie svojej 'udovej kultary
a umenia navonok. Obdobie konca 19. a zaciatku 20. storocia je obdobim rozsirovania na-
rodného povedomia. Hlavna zodpovednost za to prevzala na seba zvlast inteligencia, ktora
si uvedomovala potrebu prezentacie slovenskej l'udovej tvorivosti smerom navonok. Mala na
pamiiti, ze slovensky 'ud mozno zviditel'nit prave cez vystavy, pretoze vystavovany material
z jeho tvorby l'ud najviac aj zviditelfioval. Na vystavach sa prezentovali hlavne vyrobky
hmotnej kultary, z ktorej vynikali najmé kroje a ¢ipky. Vel'ky uspech zaznamenal aj domac-
ky vyrobeny nabytok, keramiky, kosiky, rozne naradie a in¢ doplnkové predmety z bezného
kazdodenného Zivota slovenského I'udu, ako boli obrusy, zaclony, decky, ru¢niky a i. Snazili
sa zachovat identitu a dat’ o sebe vediet nielen v Uhorsku, ale aj vo svete. Vystavy umoznili
Slovakom dokladovat’, ze popri mad’arskom narode ziju v Uhorsku aj iné narody a jednym
z nich je slovensky narod, ktory sa méze pochvalit vydobytkami svojej kultiry a umenia.
Na vystavach, ktoré¢ sa udiali na domacej pode dominovali vyrobky spité s kazdodennym

%8 Kronika Slovenska 2. Slovensko v 20. storoc¢i. Zost. Dusan Kovag. Bratislava : Fortuna Print, 1999, s. 14.

% HOLEC, Roman: Izabela kontra Slovaci. In: Historickd revue, ro¢. 6, 1995, &. 5, s. 26-27.

0 Vystavka slovenskych narodnych vysiviek keramiky vo Viedni. In: Ndrodnie noviny, ro€. 44, 1913,
¢.55,s. 1.

-52-



STUDIE

v

Dejiny - internetovy casopis Institutu historie FF PU v Presove - ¢. 2/2007

zivotom slovenského I'udu. Okrem jednotlivcov poskytli na vystavy material najma spolky
ako Zivena, MSS, Narodny dom, skalické Druzstvo, Trnavsky hospodarsky spolok, Svito-
mikulassky spolok, Belusska kosikarska $kola a i. Z osobnosti slovenského Zivota vynikali
pri organizovani vystav a v zberatel'skej ¢innosti najma Pavol Sochan, Jozef Cudovit Holuby,
Andrej Kmet’, Andrej Halasa, Stefan Misik, Svetozar Hurban Vajansky, Ambro Pietor, Matus
Dula, Pavol Mudroi a i. Z geografického hl'adiska boli na vystavach najviac zastiipené stred-
né a zapadné Slovensko, najmenej vychod Slovenska.

Kladnou strankou rozvoja narodopisu bolo, Ze taktiez podporoval myslienku slovanskej
vzéjomnosti a ¢esko-slovenskej spolupatri¢nosti. Spolupréca slovenskych a ceskych badate-
Pov v oblasti l'udovej kultiry bola aj koncom 19. a zaciatkom 20. storo¢ia vel'mi intenzivna
a prispela k vzajomnému spoznaniu sa oboch narodov. Vyustovala do spolocnych usili a vza-
jomnej pomoci. Prejavila sa nielen moznostou prezentovat’ slovensku I'udovt kultiru na vy-
stavach, ale aj tym, ze niektoré Ceské Casopisy vytvarali priestor a umoznovali publikovanie
slovenskych materialov a prispevkov (napr. ¢asopis Cesky lid) a naopak Slovenské pohl'ady
publikovali prispevky Ceskych a moravskych autorov. Spolupraca medzi ceskymi a sloven-
skymi pracovnikmi v oblasti 'udovej kultiry nadobudla vel'ky rozmach najmé koncom 19.
storo¢ia a vytstila do spominanej NVC v Prahe v roku 1895, ktord mala vel’ky odborny, ale
1 kulturno-politicky dopad na situdciu na Slovensku. Z jej podnetu sa rozsirili a vznikli nové
intenzivne a dlhodobé kontakty medzi ¢eskymi, najma moravskymi a slovenskymi narodo-
piscami. Osobitnt iniciativu v oblasti I'udovej kultiry a v rozvoji ¢esko-slovenskych vzta-
hov vyvinula ¢eské spisovatel'’ka Bozena Némcova, ktora cestovala na Slovensko a zbierala
slovenské 'udové rozpravky. Zaroven ziskavala k tejto ¢innosti spolupracovnikov. Propago-
vala slovenské rozpravky v ceskych krajinach a na Slovensku sa stala popularnou jej zbierka
¢eskych rozpravok.” Jozef Cudovit Holuby s vel'kou ochotou a nad$enim oboznamil ¢esku
verejnost’ s vysledkami svojho narodopisného badania na 1. Slovenskom veceri, ktory sa
uskutocénil 24. novembra 1896 v Prahe na Zofine za G¢asti osobnosti prazského verejného
Zivota a hosti zo Slovenska. Prisiel tu na pozvanie slovakofilského spolku v Prahe Ceskoslo-
vanska jednota, ktory bol organizatorom tohto podujatia. Ponechali mu vol'nost’ vo vybere
témy, oCakavali vSak od jeho vystlpenia, Ze vzbudi zdujem u Ceskej verejnosti o pracu v spol-
ku a nou organizovanu Cesko-slovensku spolupracu. Holuby sa napokon rozhodol, Ze bude
na vecierku prednasat’ na tému Obrazky z trencianskej stolice. Hovoril o slovenskom l'ude
a o jeho peknych vlastnostiach.”

K blizs§iemu poznaniu slovenskej I'udovej tvorby prispeli aj prispevky slovenskych a Ces-
kych autorov, ktoré boli su¢astou vyznamného prejavu spoluprace Cechov a Slovakov v kul-
tirnej sfére a to Slovenskej ¢itanky, ktorti v roku 1911 v Prahe vydala Moravsko-slezska
beseda. Na vyzvu zostavovatel'ov tohto diela reagovali aj Slovaci, z nich Styria venovali pri-

7' K $tadiu slovensko-&eskych vztahov v Pudovej kultare. In: MICHALEK, Jan: Tradicia a inovd-

cia. Bratislava : Univerzita Komenského, 2001, s. 29-34.

Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi (LA PNP) Praha, fond Frantisek Pastrnek. Listy

J. L. Holubyho F. Pastrnekoviz 17. 10. 1896, 22. 10. 1896, 27. 10. 1896, 10. 11. 1896, 16. 11. 1896,

22. 11. 1896, SNK — ALU Martin, sign. 58 S 2. Listy F. Pastrneka J. L. Holubymu z 23. 10. 1896,

8 11. 1896, 17. 12. 1896.

2. MEDVECKY, Karol A.: Detva. Obraz lidopisny. In: Slovenskd citanka. Praha : Moravsko-slezska
beseda, 1911, s. 359-385; MEDVECKY, Karol A.: Lidovy pramysl na Slovensku. In: Slovenska
Citanka. Praha : Moravsko-slezska beseda, 1911, s. 492-511.
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spevky réznym aspektom slovenského narodopisu. Karol Anton Medvecky prispel dvoma
prispevkami, v ktorych opisoval zivot 'udu na Detve a priblizil vyznam a ulohu I'udového
priemyslu na Slovensku.” Jozef Cudovit Holuby sa v troch prispevkoch venoval poveram na
Slovensku, slovenskej mytologii a botanike.” Pavol Sochan prispel $tyrmi ¢lankami. Popisal
slovenské kroje, slovensku majoliku, vysivky a domovy priemysel. Sucastou jeho ¢lankov
boli fotografie.” Mikulas Schneider-Trnavsky, ktory sa venoval i zbieraniu slovenskych I'u-
dovych piesni prispel do Slovenskej ¢itanky ¢lankom o nich a o mad’arskej 'udovej piesni.”
Podobnych aktivit na poli ¢esko-slovenskej spoluprace v oblasti narodopisu bolo viac ako
sme uviedli. Prispeli k lepsiemu a hlbSiemu sa spoznaniu oboch narodov.

Na konci 19. a zaciatkom 20. storocia bola slovenské narodopisna ¢innost’ jednym z mala
prostriedkov, ktord umoznovala zachovat’, ale aj pozdvihnut' narodné hodnoty a pestovat
narodné povedomie. Rozvijala sa aj napriek stazenym podmienkam, aké pre rozvoj kultiry
v Uhorsku boli. Udrzala a rozvijala sa zasluhou institacii a ludi, ktori si uvedomovali, Ze pre-
dovsetkym prostrednictvom narodopisu sa moze zivot slovenského I'udu najviac zviditel'nit’.
Vyznam etnografie a folkloristiky v narodnej vede podciarkovali i aktualne potreby narod-
noobranného zapasu, aby na zaklade dokumentovania a vedeckého vykladu etnografického
a folkloristického materialu sa podporili tézy o historickej, narodnej a kultirnej svojbyt-
nosti Slovakov a ¢elilo sa asimilacnym a mad’arizatnym tlakom na slovenské obyvatel'stvo
v Uhorsku.”” Badatelia - narodopisci i slovenské kultirne instittcie - sa snazili prostrednic-
tvom duchovnej a materialnej 'udovej kultiry dokladovat pévodnost a starobylost’ sloven-
ského naroda, usilovali sa, aby bol vnimany ako svojbytny, plnohodnotny narod s vlastnou
kultirou a nie ako sucast mad’arského naroda v Uhorsku. Svojou ¢innost'ou formovali na-
rodné povedomie a povzbudzovali sebavedomie slovenského naroda.

Recenzent: PhDr. Mikula$ Musinka, DrSc., akademik Narodnej akadémie vied Ukrajiny

3 HOLUBY, J. L.: Kustik slovenskej mythologie. In: Slovenskd citanka. Praha : Moravsko-slezské
beseda, 1911, s. 398-401; HOLUBY, J. L.: Zlomky z kapitoly o poverach na Slovensku. In: Slo-
venskd citanka. Praha : Moravsko-slezska beseda, 1911, s. 401-413; HOLUBY, J. L.: Z mojich
polstoro¢nych botanickych prechadzek. In: Slovenska citanka. Praha : Moravsko-slezska beseda,
1911, s. 413-439.
SOCHAN, Pavol: Slovenska majolika. In: Slovenskad citanka. Praha : Moravsko-slezska beseda,
1911, s. 454-460; SOCHAN, Pavol: Kroje lidu slovenského. In: Slovenska citanka. Praha : Morav-
sko-slezska beseda, 1911, s. 460-479; SOCHAN, Pavol: Slovenské vysivani lidové. In: Slovenska
Citanka. Praha : Moravsko-slezské beseda, 1911, s. 479-488; SOCHAN, Pavol: Domovy primysl
pro spotiebu krojovou. In: Slovenskd citanka. Praha : Moravsko-slezska beseda, 1911, s. 492-
S11.
S SCHNEIDER-TRNAVSKY, Mikul4s: Slovenska a mad’arské pisen lidova. In: Slovenskd citanka. Pra-
ha : Moravsko-slezska beseda, 1911, s. 324 -339.
" Dejiny Slovenska III. Zost. Milan Podrimavsky. Bratislava : Veda, 1992, s. 753.
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Anteil der Volkskunde an der Formierung des nationalen Bewusstseins
der Slowaken am Ende des 19. und am Anfang des 20. Jahrhunderts

Zusammenfassung

Die Entwicklung der slowakischen Volkskunde nach dem Osterreich-ungarichen Ausgleich
im Jahre 1867 verstérkte in den Zeiten der nationalen Unterdriickung von der Seite Ungarns
das slowakische nationale Bewusstsein. Als eine der vielen slowakischen nationalen,
politischen und kulturellen Bestrebungen wurde die Volkskunde zum Bestandteil der
nationalen Emanzipationsbewegung. So die materielle, als auch die geistige Volkskultur
boten viele Argumente zur Rechtfertigung des slowakischen nationalen Programms. Die
Volkslieder, Marchen, Redewendungen, Brauche und andere Ausdriicke der Volkskreativitat
fanden in der Theorie und Praxis der slowakischen Volkskunde ihren wichtigen Platz. In
der Ethnographie konzentrierten sich die Vertreter der slowakischen nationalen Bewegung
Jozef Ludovit Holuby, Stefan Misik, Pavol Sochaf, Andrej Hala$ und viele andere aufs
Sammeln und darauffolgende Analyse der materiellen und geistigen Volkskultur. Eine
wichtige Rolle in der Entwicklung der slowakischen Volkskunde spielten auch slowakische
Kulturgesellschaften, vor allem die Gesellschaft zur Pflege und Erforschung der slowakischen
Schriftsprache (Matica slovenska) und die Museale slowakische Gesellschaft (Muzealna
slovenska spolo¢nost’). Zum Aufschwung der Volkskunde kam es am Ende des 19. und am
Anfang des 20. Jahrhunderts. Als sehr wichtig erwies sich die Teilnahme der Slowaken an der
Ausstellung der tschechoslowakischen Volkskunde in Prag im Jahre 1895. Die slowakische
Kunst wurde in einer eigenen Exposition vorgestellt. Das Ziel dieser Ausstellung war es,
die selbstéindige nationale Kultur und die Lebensweise der slowakischen Volksschichten zu
zeigen.

(Preklad Lenka Almdasiova)
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DRUHA RZECZPOSPOLITA
A PODKARPATSKA RUS (1933 - 1936)

Juraj KREDATUS

Podkarpatska Rus ako integralna si¢ast’ medzivojnovej Ceskoslovenskej republiky bola
regionom, ktory pol'ska vlada pokladala za citlivé miesto stredoeuropskeho priestoru. Aj ked’
v druhej polovici dvadsiatych rokoch bola pol'ska politika zamerana najmé na posilnenie
sana¢ného rezimu,' a teda vnttropolitické problémy, predsa sa opédtovne objavovala, aj ked’
Ciastone redukovana, tzv. federativna myslienka,? ktorej podstatou bol prienik pol'ského
vplyvu na juhovychod Eurdpy — na Balkén. Uz od zaciatku existencie Ceskoslovenskej re-
publiky pokladala Varsava ceskoslovensky Stat za nestabilnl a rozpadom ohrozent krajinu,
ktori nemal rad ani marsal Jozef Pitsudski, zakladatel’ druhej pol'skej republiky. Pitsudski sa
uz v roku 1928 vyjadril na margo ¢eskoslovenského statu: ,, Ceskoslovensko je titvarom ume-
lym, zahrotenym ustrizkom zeme, ktory by som nazval Niemandsland - zem nikoho. Nebudeme
sa nim zaoberat alebo zakladat na iiom vlastny program cinnosti. “* Podl'a tohoto nazoru sa
pristupovalo na konci dvadsiatych rokov k Prahe a aj vtedajsi pol'sky minister zahrani¢nych
veci August Zaleski sa snazil udrziavat’ s Ceskoslovenskou republikou nekonfliktné vzt'ahy.
Hoci prave CSR v oblasti strednej a juhovychodnej Eurdpy bola podla Varsavy zahrani¢no-
politickym konkurentom, az do roku 1932 pol'ska oficialna politika nepodnikala v zjavnejsej
forme akcie, ktoré by mohli poskodit’ relativne dobré vztahy s prazskou vladou.* Napriek

' Pozri napr: DEJMEK, Jindfich: Coup d°etat Jozefa Pitsudského v kvétnu 1926 v pohledu ¢eskosloven-
ské diplomacie, In: Moderni déjiny 3, Praha 1995, s. 101-125; VALENTA, Jaroslav: Drama polské de-
mokracie, In: Slovansky prehled, ro¢. 54, 1968, ¢. 2, s. 89-97; VALENTA, Jaroslav: Pitsudského pu¢ —
pokus o analyzu. In: Slovansky prehled, roc. 54, 1968, ¢. 2, s.136-138; VALENTA, Jaroslav: Uskali
polské demokracie. In: Slovansky prehled, ro¢. 54,1968, €. 4, s. 89-97; VALENTA, Jaroslav: Ministersky
ptredseda bez kravaty. In: Slovansky prehled , roc. 54, 1968, s €. 2, 161-172; RUMAN, Ladislav: Silny
muz na pol'skej scéne. In: Historicka revue, ro€. 4, 1993, ¢. 8, 5.17-18; RUMAN, Ladislav: Polsko v ,, tie-
ni* Pitsudského (Polsko od majového prevratu 1926 do prijatia ustavy v aprili 1935). Nitra : Univerzita
Konstantina filozofa; Filozoficka fakulta, 2001. 334 s.; RUMAN, Ladislav: Vzt'ah medzi vykonnou a za-
konodarnou mocou v Pol'sku v 20-tych rokoch. In: Studia historica Nitriensia III. Nitra : Univerzita
Konstantina Filozofa; Filozoficka fakulta, 1995, s.75-86; RUMAN, Ladislav: Na ceste k Brestu — sanac-
ny rezim v prvych rokoch svojej existencie 11./1928 — 1930/. In: Studia historica Nitriensia IV. Nitra :
Univerzita Konstantina Filozofa; Filozoficka fakulta, 1996, s. 87-108; RUMAN, Ladislav: Pol'sko po
smrti J. Pitsudského — posledné roky existencie medzivojnového Pol'ska z pohl'adu vnitropolitického
vyvinu (1935 — 1939). In: Studia historica Nitriensia 11. Nitra : Univerzita Konstantina Filozofa; Filozo-
ficka fakulta, 2003, s. 191-240.

Autorom federacnej myslienky bol Jozef Pitsudski. Jej podstatou bolo vytvorit v strednej Eurdpe, ale aj
na Kaukaze blok Statov hraniciacich so Sovietskym Ruskom (Sovietskym zvdzom), ktory bude politic-
ky, ale aj ekonomicky pod vplyvom VarSavy. Koncom dvadsiatych rokov sa Pol'sko pokusalo o spolu-
pracu napr. s Tureckom, ktoré sa malo stat’ spojencom vo vztahu k pol'skému vychodnému susedovi.
K problematike por. BALCERAK, W.: Integracné koncepcie v pol'skej zahrani¢nej politike v rokoch
1918 — 1939. In: Historicky casopis , roc. 19, 1971, €. 2, s. 249-254.

SAMUS, Pawel a kol.: dkcja ,,Lom*. Polskie dziatania dywersyjne na Rusi Zakarpackiej w swietle
dokumentéw Oddzialu II. Sztabu Gtéwnego WP. Warszawa : Wydawnicza ,,Auditor* 1998, s. 26.

*  BATOWSKI, Henryk: Z pol'sko-slovenskych vztahov v obdobi rokov 1931 — 1939. In: Historické Sti-

die XV, 1970, s. 230-232.
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tymto vztahom vsak VarSava nezabudala na rieSenie postavenia Poliakov v TeSinsku a Zia-
dala pre nich neustale viac narodnostnych prav. Prave tento problém bol az do roku 1938
neuralgickym bodom ¢eskoslovensko-pol'skych vtahov.’ Zaujmy Pol’ska sa v8ak nekoncen-
trovali len na Tesinsko. Prejavom zaujmu Var$avy aj o najvychodnejsiu dast CSR bol fakt, 7e
uz koncom dvadsiatych rokov pokladalo pol'ské ministerstvo zahrani¢nych veci za dolezité
otvorit’ v Uzhorode konzulat.® Jeho ulohou bolo presadzovat’ pol'ské ambicie v tomto regio-
ne a popularizovat' medzi obyvatel'stvom, najmaé inteligenciou, nielen pol'ské zaujmy, ale aj
myslienku o nutnosti pripojenia Podkarpatskej Rusi k horthyovskému Mad’arsku a vytvore-
nia spolo¢nej pol'sko-mad’arskej hranice.

V pol'skej stredoeurdpskej politike totiz zohravali dolezita tlohu prave vztahy s Mad’arskym
kralovstvom. Uz od konca prvej svetovej vojny obe krajiny vel'mi izko spolupracovali. Ozive-
nie pol'sko-mad’arskych kontaktov po znovuobnoveni pol'ského Statu sa objavuje uz v case pr-
vych sporov pol'sko-¢eskoslovenskych v otazke teritorialnej — TeSinske Sliezsko, Orava a Spis,
ale aj v roznych pohl'adoch vlad Pol'ska a Ceskoslovenska k problémom strednej a vychodnej
Eurépy, ked’ pol'skd vlada Castokrat stala na stanovisku blizkom Budapesti. VarSava vycita-
la Prahe proukrajinské a prosovietske tendencie v zahranicnej politike, ktoré neboli v sulade
s pol'skymi zaujmami. Pol'sko neaSpirovalo na zisk uzemia Podkarpatskej Rusi vo svojej pro-
spech, ale uz v rokoch 1919 — 1920 upozoriiovalo na to, Ze pripojenie tohto uzemia k Ceskoslo-
venskej republike umozni vytvorit’ ,,Cesko-rusky* koridor, ktory bude nebezpecny pre pol'sky
Stat z vojenskych, politickych a ekonomickych dovodov. VarSavski predstavitelia prichadzali
s nazorom ponechat’ Podkarpatski Rus ako sucast’ Madarska, ¢im by sa predislo nebezpecen-
stvu prieniku ruského (sovietskeho) vplyvu do Eurdpy a zaroven by sa vo vzajomnej spolupra-
ci s Budapestou dal vyvijat tlak na Ceskoslovensko. Z tohoto dévodu Varsava kriticky prijala
rozhodnutie mierovej konferencie v Saint Germain o pripojeni Podkarpatskej Rusi k prvej re-
publike a snazila sa presved¢it’ dohodové vel'moci o potrebe revizie tohoto rozhodnutia.’

Podobne aj mad’arska vlada hl'adala oporu vo VarSave pri rieSeni svojich problémov suvi-
siacich s tvrdymi podmienkami versaillského rozhodnutia velmoci. Pol'ska vlada vsak ne-
mohla splnit’ budapestianske o¢akéavania, pretoze na zaciatku 20.rokov bolo jej postavenie na
medzinarodnej aréne vel'mi komplikované (pol'sko-sovietska vojna) a nemohla sa angazovat
v akcidch zameranych proti zaujmom vitaznej dohodovej koalicie. Napriek tomu mad’arska
vlada pocas pol'sko-sovietskej vojny v roku 1920 poslala niekol’ko vojenskych transportov
s municiou a ponukla bezprostredni pomoc mad’arskych vojenskych jednotiek. V lete 1920
predstavitelia mad’arskej moci ponukli Poliakom politicku spolupracu ako aj tajnl vojen-
sk dohodu a takto sa pokusili ozivit’ nadeje na spolocnt hranicu. Tato ponuka vSak nebola
prijata a jedinou reakciou pol'skej vlady bola ponuka sprostredkovat’ mad’arsko-rumunské
rokovania v spore 0 Sedmohradsko.®

Pozri napr: CZAJKA, Wojciech: Politické aspekty v pol'sko-slovenskych vztahoch v rokoch 1927 —
1938. In: Historicky casopis, ro¢. 35, 1987, €. 2, s. 227-230.

Konzulat v Uzhorode bol zriadeny v roku 1928. Od roku 1931 zacina konzulat zasahovat’ do politické-
ho diania na Podkarpatskej Rusi. Od roku 1933 sa konzulom stal vyslanecky radca pol'ského vyslanec-
tva v Prahe Michal Chatupczynski.

SAMUS, Pawel a kol.: dkcja ,,Lom*. Polskie dziatania dywersyjne na Rusi Zakarpackiej w swietle
dokumentéw Oddzialu II. Sztabu Gtéwnego WP. Warszawa : Wydawnicza ,,Auditor* 1998, s. 16.
SAMUS, Pawet a kol.: Akcja ,,£om“. Polskie dziatania dywersyjne na Rusi Zakarpackiej w $wietle do-
kumentow Oddzialu II. Sztabu Glownego WP. Warszawa: Wydawnicza ,,Auditor” 1998, s. 16-17.
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Pol'sko-mad’arska spolupraca bola zalozena aj na ,,$'achtickom* pévode oboch narodov,
historickej tradicii, ¢astokrat spojenej v bojoch na ochranu ,, europskej civilizacie pred vy-
chodnymi hordami*, na vplyve a postaveni katolickej cirkvi v oboch krajinach, ako aj vza-
jomnej nedovere vo¢i demokratickej Ceskoslovenskej republike,’ ktorej politicky rezim
a slobody boli pre vladnuce politické kruhy v Pol'sku a Mad’arsku tifiom v oku.

V tridsiatych rokoch sa preto Pol'sko zacalo aktivnejsie presadzovat’ v medzinarodnej poli-
tike, najma v oblasti strednej a vychodnej Eurdpy a prave jednym z délezitych bodov zahra-
ni¢nych ambicii bola Podkarpatska Rus.!° Politicky zaujem o Podkarpatskt Rus sa objavil uz
v novembri 1932 po néstupe nového ministra zahrani¢nych veci Jozefa Becka, ked’ bola vy-
dana prisne doverna direktiva zasland pol'skym zahrani¢énym zastupitel’stvam, podla ktore;j:
,, hlavnou ulohou polskej zahranicnej politiky je podporit Madarsko a podporovat jeho re-
vizionistické snahy, hlavne proti Ceskoslovensku. Pol'sko reklamuje pre seba celé Tesinsko aj
s ostravskym revirom, dalej severné Slovensko az k hrebenu Nizkych Tatier, juzné Slovensko
a Podkarpatskd Rus sa prizndva Madarsku. “"' VarSava predpokladala postupné narastanie
autonomistickych tendencii v CSR a samozrejme aj na Podkarpatskej Rusi. Prave v tomto
obdobi sa ministerskym predsedom madarskej vlady stal priaznivec uzkej pol'sko-mad’arske;j
spoluprace — Gyula Gémbds, ktory sa rozhodol prebudovat’ nielen vnutornu, ale aj zaktivi-
zovat' mad’arsku zahrani¢nu politiku, ktorej zdkladnym cielom bola obnova Uhorska a prave
zaciatok tridsiatych rokov priniesol redlnu moznost zacat’ realizaciu tohoto planu.'

Dalsim dovodom, ktory viedol pol'skych predstavitelov k aktivnej spolupraci s Buda-
pestou bola vizia, podl'a ktorej Podkarpatska Rus, slobody a prava miestneho ukrajinského
obyvatel'stva, ktoré pozivalo v CSR, st nebezpetenstvom, ktoré ohrozuje uzemni celistvost’
pol'ského statu. Uz na konci roka 1932 pol'sky politik Wojciech Grabski'® upozoriioval v no-
vinach Kurjer Lwowski: ,,... polskd verejnost’ musi pocitat’ s dalsim rastom ukrajinského
nacionalizmu, pretoze ukrajinska inteligencia - vicsinou ludova a vidiecka - ma stdle silnejsi
vplyv na dedinské masy ako panovacnad a povysenecka inteligencia polskd ..., a negativne
hodnotil pokles pol'ského vplyvu vo vychodnej Hali¢i, spdsobeny, podl'a Wojciecha Grab-
ského, aj zahrani¢nou propagandou.'* Postoj pol'skych Ukrajincov k pol'skému S$tatu ostaval

9 Por. ROMPORTLOVA, Marta: Mad'arska zahrani¢népolitickd doktrina v mezivale¢ném obdobi. In:
Slovanské historické studie 23,1997, s. 70-71; KOZMINSKI, Maciej: O stosunkach politycznych pol-
sko-wegierskych w okresie miedzywojennym (1918 — 1939). In: Przyjaznie i antagonizmy. Wroctaw
1977, s. 262-284; k vzajomnym vztahom Pol'ska a Mad’arska aj KOZMINSKI, Maciej: Polska i Wegry
przed drugg wojng swiatowq,( pazdiernik 1938- wrzesien 1939). Z dziejow diplomacji i irredenty.
Wroctaw : PAN, 1970. 368 s.

10 Pozri napr. BATOWSKI, Henryk: Sytuacja Migdzynarodowa Polski 1938 — 1939. Migdzy konferencja

monachijska a wybuchem wojny. In: Polska, Niemcy, Europa w 1939. Prace Historyczne, Z.99, Krakow

1991, 5.17-29.

Archiv Ministerstva zahrani¢nych veci Ceskej republiky (AMZV CR) Praha, fond Politické spravy,

zastupitel'sky urad VarSava, Bezna sprava ¢. 29 zo 30. marca 1934. (PS Varsava 29, 30. I11. 1934)

Por. KOZMINSKI, Maciej: O stosunkach politycznych polsko-wegierskych w okresie miedzywojen-

nym (1918 — 1939). In: Przyjaznie i antagonizmy. Wroctaw 1977, s. 284-285.

13 GRABSKI, Wojciech (1874 — 1938) — pol'sky politik, ekonom, historik, v rokoch 1923 — 1925 minister
financii, 1920, 1923 — 1925 — premiér, zakladatel’ Bank Polski — 1924, po roku 1926 odisiel z aktivne;j
politiky a posobil ako profesor vysokej pol'nohospodarskej skoly vo Varsave.

4 AMZV CR Praha, PS Variava 2, 3. I. 1933.
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v tom Case stale negativny, pretoze bol sposobeny chronickymi a tvrdym policajnymi repre-
siami, ktoré vel'mi tazko dolichali na obyvatel'stvo.'

Je potrebné spomenut’, aké bolo postavenie ukrajinskej mensiny v pol'skom §tate. Ukrajinci
boli najva¢sou narodnostnou mensinou, v roku 1931 ich bolo okolo 5 miliénov (niektoré pra-
mene uvadzaju 7 miliénov), a tvorili okolo 20 % z celkového poctu obyvatel'ov Pol'ska. Po
roku 1926 pol'skéd vlada prijala program zaclenovania mensin do Statneho a spolocenského
zivota, davajuc im moznost’ kultirneho, hospodarskeho a spoloc¢enského rozvoja. V ukra-
jinskej otazke mali tomuto programu dopomoct’ pozemkova reforma, zavedenie volieb do
miestnej samospravy, normalizacia vztahov s pravoslavnou cirkvou, zmeny v Skolstve a za-
lozenie ukrajinskej univerzity. Mnohé z tychto planov sa vsak stretli s problémami pri ich
realizécii, Casto krat tak z pol'skej, ako aj ukrajinskej strany. Pol'ska vlada sa poktisala nielen
o zaclenenie mensin do politického Zivota v takej alebo onakej forme, ale najmai ziskat’ mi-
nority pre pracu v prospech statu a zabezpecenie jeho hranic. Na jednej strane prenasledovala
ukrajinské autonomistické tendencie, ale na strane druhej podporovala ukrajinskych predsta-
vitelov, spojenych v tzv. prometejskom hnuti. Cielom hnutia bola podpora narodnostnych
hnuti neruskych narodov v ZSSR s ciel'om odrhnut’ od Moskvy izemia obyvané tymito na-
rodmi, posiliiovanie antisovietskeho separatistického hnutia a integracia emigrantskych cen-
tier. Program prometeizmu predpokladal utvorenie nezavislého ukrajinského Statu na Dnepri
na troskach sovietskej Ukrajiny, ale bez vychodného Malopol'ska a Volyne, ktoré boli sucas-
tou II. Rzeczpospolity. Organizacna a finan¢na pomoc predstavitelom prometejského hnutia,
a teda aj ukrajinskym emigrantom, bola poskytovana Vychodnym oddelenim Ministerstva
zahrani¢nych veci, ako aj druhym oddelenim Hlavného $tabu Pol'skej armady.'®

Pol'ské vladne organy sa pokusali udrzat’ kontrolu nad ukrajinskymi snahami o nezavislost
aj pomocou vnutropolitickych krokov, medzi ktoré patril aj plan Henryka Jozefského,'” vo-
lyniského vojvodu. Cielom jeho snah bolo utvorenie silného ukrajinského narodného centra
propol’skej orientacie, izolovaného od vplyvu dominujuceho vo vychodnom Malopolsku,
teda ukrajinského nacionalistického smeru protipol'ského zamerania. Realizacia ,,volynské-
ho programu® v rokoch 1928 — 1938 priniesla pozitivne efekty v administrativnej oblasti,
oblasti samospravy, zlepsili sa vztahy s pravoslavim a podobne. Ukrajinofilska politika
Henryka Jozefského sa vSak nestretdvala s pozitivnym ohlasom nielen zo strany mnohych
ukrajinskych organizacii, ale aj zo strany pol'skych nacionalistickych skupin, ktoré ho ob-

15 AMZV CR Praha, PS Varsava 13, 4. 11. 1934.

Vychodné oddelenie Ministerstva zahrani¢nych veci Pol'skej republiky — zlozka MZV, v ktorého kom-

petencii bola organizacia pol'skej zahranicno-politickej Cinosti v strednej a vychodnej Eurépe. Do ob-

lasti Ginnosti tejto zlozky MZV patrilo aj izemie Ceskoslovenskej republiky. Jeho vedicim bol v rokoch

1935 — 1939 pplk. Tadeusz Kobylanski. Druhy odbor Generalneho stabu Pol'skej armady mal pat’ samo-

statnych oddeleni. Veduci oddelenia podlichal priamo vedicemu Generalneho $tabu Pol'skej armady.

Cinnost'ou druhého odboru bolo zabezpetenie informacii (§pionaz), a ich spracovanie za i¢elom zabez-

pecenia o najlepSej ochrany pol'ského Statu. V rokoch 1935 — 1938 bol veducim druhého oddelenia

plk. Tadeusz Petczinski.

"7 JOZEFSKI, Henryk (1892 — 1981) — politik, maliar, 1918 — 1920 minister vnitra Ukrajinskej l'udovej
republiky, Gcastnik pripravy majoveho prevratu v Pol'sku (1926), 1927 — 1928 — veduci kabinetu pred-
sedu vlady, volyfisky vojvoda, predstavitel’ ukrajinsko-pol'ského porozumenia s protisovietskym zame-
ranim, 1938 — 1939 vojvoda v Lodzi.
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vinovali z oslabovania pol'ského vplyvu na vychode krajiny."® Obdobné pol'ské akcie pre-
biehali aj v inych vojvodstvach, napriklad akcia lublinského vojvodu Jozefa Roznieckého
v roku 1935. Napriek snahe riesit’ mnohé pol'sko-ukrajinské vztahy réznymi kompromismi,
pokracovali ukrajinské teroristické akcie, v ktorych sa Castokrat obet’ami stavali privrzenci
tychto kompromisov, ako napriklad Tadeusz Holowko (1931), Bronistaw Pieracki (1934), o
samozrejme sposobovalo pretrvavanie napétych vzajomnych vztahov. Napriek tymto nega-
tivam sa pol'skej vlade predsa len podarila dohoda s predstavite'mi najsilnejSej ukrajinske;j
strany Ukrajinského narodno-demokratického zjednotenia!* (UNDO), ktorej vysledkom bolo
niekol’ko ukrajinskych poslancov v Sejme (1935). Vicemarsalkom Sejmu sa stal Vasilij Mud-
rij,?’ jeden z vodcov tejto strany, uskuto¢nila sa amnestia uvdznenych ukrajinskych teroristov
a poskytla sa financna pomoc ukrajinskym hospodarskym institaciam. Zacali vychadzat ca-
sopisy, ktorych ulohou bolo podporovat’ pol'sko-ukrajinské zblizenie ako ,,Biuletyn Polsko
— Ukrainski* (1932 — 1938), stvrtro¢nik ,,Wschod®, dvojtyzdennik ,,Mysl Polska™ (od 1.
februara 1936). Pocas celych tridsiatych rokov patrila ukrajinska otazka k problémom, ktoré
sa pol'ska politika pokusala aktivne riesit. Vnutropoliticka pol'sko-ukrajinska dohoda vSak
neoslabila radikéalne ukrajinské nacionalistické hnutie, a hoci v polovici tridsiatych rokov
doslo k oslabeniu tohoto hnutia, najmé vd’aka tispesnym akciam pol'skych bezpecnostnych
zloziek, ako aj z dovodu zlepsSenia pol'sko-nemeckych vztahov, snaha Varsavy o uplnu likvi-
daciu ukrajinského terorizmu sa nepodarila. Zaroven Ministerstvo zahrani¢nych veci Pol'skej
republiky s nepokojom sledovalo radikalizaciu ukrajinského pridu na Podkarpatskej Rusi,
ktora susedila s vychodnym Malopol'skom a pokusalo sa podnikat’ akcie, ktoré mali tento
trend zastavit’.?!

18 SAMUS, Pawet a kol.: Akcja ,, Eom*. Polskie dziatania dywersyjne na Rusi Zakarpackiej w $wietle

dokumentéw Oddzialu II. Sztabu Gtownego WP. Warszawa : Wydawnicza ,,Auditor®, 1998, s. 30.
Ukrajinské narodno-demokratické zjednotenie (Ukrajin’ske nacionalno-demokraty¢ne objednanna)
v Lvove 11. jula 1926 zjednotenim Ukrajinskej l'udovej strany prace (zalozenej v roku 1919) a Ukra-
jinskej strany narodnej prace (zalozenej v roku 1923). Snazila sa o utvorenie nezavislého ukrajinské-
ho $tatu, pokusala sa o realizaciu ustavnych prav Ukrajincov v Pol'sku, udrziavala kontakty s ukra-
jinskym politickym podzemim. Strana mala silny vplyv medzi inteligenciou a duchovenstvom. Po
roku 1927 zamerana protisovietsky, do roku 1931 aj protipol'sky. V roku 1935 uzavrela dohodu
s pol'skou vladou. Jej predstavitelia koordinovali ¢innost’ ukrajinskej parlamentnej reprezentacie (vo
vol'bach do Sejmu v roku 1928 ziskala 26 mandatov, v roku 1935 — 23 mandatov, v roku 1938 — 23
mandatov). Zanikla po sovietskej agresii v roku 1939, Cast’ jej predstavitel'ov spolupracovala s Ne-
mcami pocas okupacie ukrajinskych uzemi. Opédtovne sa reaktivovala v emigracii po septembri
1939, nezohrala vSak uz vacsiu tlohu. Jej tlacovymi organmi boli: ,,Dilo*, ,,.Svoboda®, ,,Narid*.

2 MUDRIJ (pol. MUDRY]J), Vasilij (Wasyl) — (1893 — 1966) — politik, vicemarSalek Sejmu, predstavitel’
UNDO. V rokoch 1917 — 1920 — pdsobil vo vlade Ukrajinskej l'udovej republiky Semena Petl’juru, ako
komisar osvety, v rokoch 1921 — 1925 — kvestor a tajomnik tajnej Ukrajinskej univerzity vo LCvove,
v rokoch 1927 — 1935 s§éfredaktor ¢asopisu Dilo, 1926 — 1935 podpredseda, od 1935 predseda UNDO.
V rokoch 1935 — 1939 vicemarsalek Sejmu a ¢len zahrani¢nej komisie Sejmu. Predstavitel’ normaliza-
cie pol'sko-ukrajinskych vztahov, na konci 30. rokov sa pokusal o vytvorenie ukrajinskej autonémie
v Pol'sku. V rokoch 1939 — 1941 zil v Lvove, od 1941 tajomnik Ukrajinského narodného vyboru v Ne-
mecku, od 1944 podpredseda Hlavnej ukrajinskej oslobodeneckej rady, po vojne zil v Nemecku, od
1949 v USA, ¢len Ukrajinského kongresového vyboru.

SAMUS, Pawel a kol.: dkcja ,,£om*. Polskie dziatania dywersyjne na Rusi Zakarpackiej w swietle
dokumentéw Oddzialu II. Sztabu Gtownego WP. Warszawa : Wydawnicza ,,Auditor®, 1998, s. 31.
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Dal§im dovodom pre Varsavu, pre ktory Podkarpatska Rus hrala dolezité miesto v jej pla-
noch, boli dobré vztahy s Rumunskom, a teda , kontrola cesty Gdansk — Gdynia — Galac
— Konstanca ako zdkladna poZiadavka polsko-rumunskej spoluprace a tato kontrola je za-
bezpecend len v tom pripade, ak dolny tok Visly bude pod polskou suverenitou a ak severni
hranicu Rumunska tvori rieka Dnester. Udrzat tuto hranicu moéze Rumunsku pomoct’ iba
Polsko, opierajiice sa o Baltické more. “*> Rumunsko malo preto v pol'skych planoch velmi
dolezité miesto. VarSavska politika vychadzala z predpokladu, ze prave tizkymi kontaktmi
a spolupracou s Bukurest'ou sa podari rozvratit Malta dohodu. V tomto obdobi rumunsky mi-
nister zahrani¢nych veci Nicolae Titulescu v§ak nepodlichal pol'skym tlakom na uvolnenie
vztahov v Malej dohode, a teda ani pol'skym ambiciam na Podkarpatskej Rusi. Na druhe;j
strane tieto nezhody neovplyvnili vztah VarSava — Bukurest’ a ten ostal na vel'mi dobrej Grov-
ni a vytrval po celé medzivojnové obdobie.?

Pol'sko napriek uzavretému paktu o nettoceni** so ZSSR pokladalo bol'Sevicky stat za
najvacsieho potencialneho protivnika vo vychodnej Eurdpe. VarSava sa obavala, ,, aby sa
najvplyvnejsim slovanskym Statom v Eurdpe nestal ZSSR*“® a Podkarpatska Rus bola pod-
I'a predstavitel'ov Wierzbowej nielen ,,koridorom®, ktorym prenikalo do Eurdépy bol'Sevické
nebezpecenstvo, ale aj miestom, kde prekvita ukrajinsky nacionalizmus. Ako referovalo Ces-
koslovenské vyslanectvo, aj tento nacionalizmus bol dovodom, pre ktory: ,, ...polské viadne
kruhy ciastocnu vinu zvaluju na viadu ceskoslovensku, pretoze nadrzuje Ukrajincom svo-
Jjim domdcim a dokonca trpi na svojom vizemi ukrajinsku agiticiu. Polské viadne kruhy tito
otazku pokladajii za jeden z bodov, ktoré kalia dobry vztah medzi Ceskoslovenskom a Pol-
skom. “** V. mnohych $tatnych a verejnych funkciach na Podkarpatskej Rusi totiz pracovali
ukrajinski emigranti z Hali¢e, I’vova a boli orientovani pro¢eskoslovensky.’

Prazska vlada, ale aj predstavitelia podkarpatskoruskych hospodarskych a politickych kru-
hov si uvedomovali dolezitost’ tejto krajiny v pol'skych planoch, ale aj jej strategické posta-
venie, vd'aka ktorému malo Ceskoslovensko spojenie so spojencami v Malej dohode,* preto
bola Praha nttena poziadat’ koncom roka 1933 pol’ska stranu o odvolanie konzulov (viedli
proti¢eskoslovensku ¢innost’) v Bratislave a Uzhorode a povazovala oboch pol'skych pred-
stavitel'ov za ,,persona non grata“ na tizemi republiky.”

Na pociatku roku 1933 sondoval novy $tatny tajomnik pol'ského ministerstva zahrani¢nych veci
Jan Szembek na navsteve u Mussoliniho, aky by bol postoj Talianska, ktoré pokladalo Balkéan za
svoju sféru vplyvu, k pripadnej revizii trianonskej zmluvy v prospech Mad’arska. Na druhe;j stra-

2 AMZV CR Praha, PS Varsava 7, 30. L. 1933.

2 QObe krajiny uzavreli zmluvu na dodavku pol'skej vyzbroje pre 50 rumunskych stihacich lietadiel, Ru-

munsko navstivil v ditoch 25. — 29. 6. 1933 premiér Janusz Jedrzejewicz a minister Nicolae Titulescu

rokoval v Pol'sku 9. — 10.septembra 1933.

Pakt o neutoceni je publikovany v Dzienniku Ustav Rzeczypospolitej Polskiej z 24. grudnia (december)

1932, Nr.115., Poz. 951, s. 2533-2536 a vedeny ako priloha AMZV CR Praha, PS Varava 1, 3. 1. 1933.

% AMZV CR Praha, PS Varsava 31, 5. IV. 1934.

2 AMZV CR Praha, PS Varsava 85, 4. XI. 1933.

27 SAMUS, Pawet a kol.: dkcja ,,Eom*. Polskie dziatania dywersyjne na Rusi Zakarpackiej w $wietle
dokumentow Oddzialu II. Sztabu Glownego WP. Warszawa : Wydawnicza ,,Auditor, 1998, s. 23.

2 Mala dohoda i Pidk. Rus. In: Svoboda, roé¢. 35, 5. januar 1934, ¢. 1.

2% AMZV CR Praha, PS Varsava 97, 24. XI. 1933, por. FANO, S.: Pol'sko a Zakarpatska Ukrajina v prvej
polovici tridsiatych rokov. In: Slovanské Studie XIV, Bratislava 1973, s. 86-87.

2
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ne ale zdoraznil, ze Pol'sko: ,, ...samozrejme bolo vzdy a je dodnes jednoznacne proti revizii mieru
versaillského, pretoze tdto revizia by znamenala nebezpecenstvo pre polské tizemie. “*°

V tom obdobi sa mad’arsky premiér Gémbos intenzivne pokusal o prehibenie vztahov s no-
vou nemeckou vladou Adolfa Hitlera. V nastupe nacionalnosocialistického hnutia v Nemecku
videl ministersky predseda ako aj regent Miklos Horthy moznost’ uskuto¢nit’ teritorialne zme-
ny, ktoré¢ mali splnit’ ,,opravnené a spravodlivé poziadavky Mad’arska a Pol'ska v strednej
Eurdpe. Pravda, podl'a Horthyho malo Pol'sko urobit’ isté hrani¢né ustupky voc¢i Nemecku na
zapade, za ktoré vSak malo byt ,, bohato vynahradené na severe, vychode a juhozdpade. !
Podl'a madarského regenta malo byt zakladom tychto zmien dalsie prehibenie pol'sko-ne-
meckych a mad’arsko-nemeckych vzt'ahov. Je potrebné zdoraznit', ze naprieck mnohym zho-
dam v zahrani¢nej politike VarSavy a Budapesti, dochadzalo aj medzi nimi k istym politickym
pnutiam. Napriklad koncom roka 1933 Budapest reagovala s neddverou, ked sa dozvedela
o nemeckom zamere navrhniit’ Pol'sku pakt o netitoceni, a preto prvého a dvadsiateho treticho
decembra protestovala v Berline.*> Ani mad’arska strana nebola informovana o pol'sko - ne-
meckych rokovaniach veducich k uzavretiu deklaracie o nettoceni. Na druhej strane aj Po-
liaci neprijimali vSetky nadvrhy budapestianskej strany a striktne odmietli akékol'vek izemné
zmeny na svojej zapadnej a severnej hranici v prospech nacistického Nemecka a horthyovské
tedrie o kompenzaciach na vychode sa ukazali ako absolttne nerealne.

Impulzom k tomu, aby sa Wierzbowa zacala plne koncentrovat’ na presadzovanie svojich
zaujmov v centralnej Casti Eurdpy, bola stabilizacia vzt'ahov s Nemeckou riSou v januari
1934.33 Po zabezpeceni hranic na zapade a na vychode zacala v prvej polovici roku 1934
silna proti¢eskoslovenska kampan. V tomto obdobi stipalo narodnostné napitie v TéSinsku
a VarSava zacala pripravovat’ program diverznych akcii v tomto regione. VarSava sa st'azo-
vala na ceskoslovenské sympatie voci Sovietskemu zvéazu, moznost’ podpory medzinarod-
ného komunistického hnutia na uzemi CSR, poskytovanie azylu pre predstavitelov pol'skej
opozicie (najmé po roku 1930),3 protipol'skych skupin, najmé ukrajinského hnutia. Prave
rozdielny postoj k problematike ukrajinského hnutia a uz spomenuté TéSinsko boli v tomto
obdobi najvaznejsimi kontroverziami pol'sko-Ceskoslovenskych vztahov.® Trendy veduce
k zmene pol'skych postojov k CSR zachytilo aj Eeskoslovenské vyslanectvo vo Varsave a in-
formovalo o r6znych aktivitach pol'skych organov, napr. o sprave Fondu pre pol'ské zahra-
ni¢né Skolstvo, ktora bola rozposlana redakciam pol'skych novin a informovala o pol'skych
aktivitach nielen v TeSinsku, Sliezsku a na Slovensku a preto ju vyslanectvo pokladalo za
,,ohlasenie novej polskej akcie na severnom Slovensku, vyvijajiicou sa subezne s inou pol-

30 AMZV CR Praha, PS Varsava 11, 2. I1. 1933.

31 KOZMINSKI, Maciej: O stosunkach politycznych polsko-wegierskych w okresie migdzywojennym
(1918 — 1939). In: Przyjaznie i antagonizmy. Wroctaw 1977, s. 288.

2. ROMPORTLOVA, Marta.: Mad’arska zahrani¢n&politicka doktrina v mezivale¢ném obdobi. In: Slo-

vanské historické studie 23,1997, s. 74-75.

Dokumenty z dziejow polskiej polityki zagranicznej 1918 — 1939. Tom I1. Warszawa : Instytut Wydaw-

niczy Pax, 1996, s. 32-34., - Deklaracja o niestosowaniu przemocy mig¢dzy Polska a Niemcami, 1934

styczen 26, Berlin.

K pol'skej vnutornej politike v medzivojnovom obdobi a najma okolo roku 1930 pozri napr. VALENTA Ja-

roslav: Drama polské demokracie. In: Slovansky prehled , roc. 54, 1968, €. 2, s. 265-272.

SAMUS, Pawet a kol.: dkcja ,,Eom*. Polskie dziatania dywersyjne na Rusi Zakarpackiej w $wietle

dokumentow Oddzialu II. Sztabu Glownego WP. Warszawa : Wydawnicza ,,Auditor, 1998, s. 28.
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skou akciou na Podkarpatskej Rusi, ktorej cielom sii spolocné polsko-madarské hranice.
V tom istom obdobi sa v oficialnych vladnych kruhoch a kruhoch BBWR?? pri stretnutiach so
zahrani¢nymi diplomatmi a zurnalistami pertraktoval nazor, ako referovalo vyslanectvo vo
Varsave, ze ,, cela vychodna cast republiky, totiz Slovensko a Podkarpatska Rus, sa dostali
k nasmu Statu nepravom a pokutnym sposobom a historicka spravodlivost Ziada, aby tato
krivda uskutocnenad pri mierovom jednani na Slovensku a Podkarpatskej Rusi bola odcine-
na a aby pri tejto prileZitosti Pol'sko ziskalo spolocnii hranicu s Madarskom. **® Na zaklade
analyzy ciel'ov pol'skej zahrani¢nej politiky upozornil opatovne v aprili 1934 ¢eskoslovensky
vyslanec vo Varsave Vaclav Girsa, ze ,,... jednym z hlavnych bodov programu je pridelenie
Podkarpatskej Rusi k Madarsku pri vhodnej prilezitosti v budiicnosti. “* V tom istom mesia-
ci sa minister Beck ucastnil obedu poriadaného Vaclavom Girsom, ale na tejto spolocenske;j
akcii sa nehovorilo o ¢eskoslovensko-pol'skych problémoch.*

Narastajuce napétie medzi pol'skym a ceskoslovenskym Statom a pol'ské ambicie na spo-
lo¢nti mad’arsko-pol'sku hranicu vel'mi intenzivne sledovala aj verejnost’ na Podkarpatske;j
Rusi. V maji 1934 sa objavil rozsiahly ¢lanok ,,Cesko-pol'ski neporozumenja i My* v novi-
nach Svoboda, ktory bol prejavom jednoznaéného nazoru miestnej ukrajinskej pospolitosti
k tymto pol'skym snaham. , Nds ndrod sa dobrovolne pripojil k Ceskoslovenskej republike
a tu rozvija svoju narodnu kulturu a my nahlas protestujeme proti tomu, aby zmeny v nasej
krajine robili cudzie krajiny a cudzie narody bez nas. Bez nds nemozZe rokovat ani nasa re-
publika, pretoze by tym porusila svoje medzindrodné zavizky, porusila by svoje demokratic-
ké principy a hlavne slovanské vztahy. Rusini Podkarpatska absolitne odmietajii pre seba
zmeny k horsiemu, nechcu do takého poddanstva, aké sa prejavilo nedavno divokou nacio-
nalizdciou nasich bratov v Halici. ... Podkarpatskd Rus bude mocnym stlpom republiky, ak
sa bude rozvijat zdravo, ked’ tuto cast republiky bude branit narodne uvedomely, materidalne
zabezpeceny ukrajinsky narod. *“ —uviedla Svoboda 26. maja 1934.4!

Téato reakcia ukrajinsky orientovanych politickych kruhov vychadzala aj z redlnej situacie
na Podkarpatskej Rusi. Na Podkarpatskej Rusi od zac¢iatku 30. rokov zacal silniet’ ukrajinsky
politicky smer. Spomedzi réznych skupin tohoto smeru sa najvyraznejsie prejavovala Kres-
tanska Pudova strana (Chrystjanska — Narodna Partja), ktora bola tizko previazana s Cesko-
slovenskou stranou l'udovou. Jej predstavitelom bol od roku 1923 Augustin VoloSin, gréc-
kokatolicky duchovny a riaditel’ ucitel'ského ustavu v Uzhorode. Jeho spolupracovnikom bol
uzhorodsky advokat Julij Bras¢ajko,” organizator mnohych podujati a akcii ukrajinského

36 AMZV CR Praha, PS Varsava 7, 21. 1. 1934.

37 BBWR - Bezpartajny Blok Wspétpracy z Rzagdom (Nestranicky blok spolupréace s vladou) — vznikol
v roku 1930 ako nadstranicka politické organizdcia, ktord bola oporou sana¢ného rezimu v Sejme a Se-
nate. Vo vol'bach roku 1930 ziskala va¢sinu v oboch komorach parlamentu.

3 AMZV CR Praha, PS Varsava 27, 14. IIL. 1934.

% AMZV CR Praha, PS Varsava 31, 5. IV. 1934.

4 AMZV CR Praha, PS Varsava 41, 28. IV. 1934.

41 Cesko-polski neporozumeiifia i Mi. In: Svoboda, ro¢. 35, 26. maj 1934, &. 16.

2 BRASCAIJKO, Julij (1879 — 1947) — predstavitel’ ukrajinského smeru v politike Podkarpatskej Rusi.
V roku 1918 — t¢astnik ndrodného zhromazdenia uhorskych Rusinov, bol proti zachovaniu Podkarpat-
skej Rusi v Uhorsku, 1918 — predseda Ruskej (ukrajinskej) narodnej rady v Chuste, 1919 — 1920 — ¢len
pétclenného Direktoria autondmnej Podkarpatskej Rusi, od roku 1920 sa angazoval v spolku Prosvita.
Od roku 1919 vyznamny predstavitel’ I. Centralnej ruskej (ukrajinskej) narodnej rady (vznikla v roku
1919 rozdelenim Ruskej narodnej rady na smer ukrajinsky a rusofilsky).
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smeru, ako aj vyznamny predstavitel’ kultirneho spolku Prosvita,* ktory sa podiel’al na Sire-
ni ukrajinského narodného povedomia medzi obyvatel'stvom Podkarpatskej Rusi. Obdobnu
ulohu zohravala aj organizacia ucitelov ukrajinskej orientacie Hromada. Aj predstavitelia
ukrajinského smeru pozadovali od prazskej vlady autonomiu Podkarpatskej Rusi a rusinsky
jazyk povazovali za dialekt ukrajin¢iny. Ukrajinsky smer zachovaval voc¢i Prahe loajalnost’,
aj ked’ udrziaval kontakty s ukrajinskymi organizaciami v Pol'sku a v zahrani¢i. K ukrajin-
skému smeru na Podkarpatskej Rusi patrila aj miestna socialnodemokraticka strana vedena
Julijom Revajom,* ako aj miestna organizacia agrarnej strany.

Od zaciatku tridsiatych rokov pol’ski politicki predstavitelia sledovali vzrastajiicu aktivitu
réznych zahrani¢nych ukrajinskych organizacii, aj krajne nacionalistickych, ako aj monar-
chistickych, ktoré viak nevznikali na uzemi Ceskoslovenska, ale islo o organizacie riadené
zo zahranicia. Jednou z nich bola Ukrajinské vojenské organizacia (Ukrajins’ka vijs'kova
orhanizacja) UVO,* ktora uz od zaciatku dvadsiatych rokov organizovala sabotaznu a tero-
risticku ¢innost’ na izemi Pol'ska. Od roku 1929 sa stala su¢ast’ou novoutvorenej Organizacie
ukrajinskych nacionalistov (Orhanizacja ukrajins kych nacionalistiv) OUN,* ktora pokra-

# Prosvita — vznikla v roku 1920 ako kulturny a politicky spolok, ktory zdruzoval podkarpatskd inteligenciu

ukrajinskej orientacie. Ulohou Prosvity bolo pozdvihovat' kultirnu a nirodnd identitu obyvatel'stva Podkarpa-
tia, Prosvita pracovala v niekol’kych sekcidch: vydavatel'skej, literarno-vedeckej, organizacnej, knihovnicke;j,
divadelnej, muzejnej a hospodarskej. Spolok presadzoval ukrajinski orientaciu proti ruskej orientacii. Spolok
zakladal kniznice a Citarne. V roku 1934 mala Prosvita 223 ¢itarni a 8 filidlok, z toho mimo Podkarpatsktl Rus
v PreSove a Bratislave a 7 ¢itarni mimo Podkarpatski Rus, z toho jednu v Prahe.
“  REVAY, Julian (ukr. Revaj Julij) (1899 — 1979) — po roku 1924 poslanec v Narodnom zhromazdenti,
v roku 1938 odisiel zo socidlnej demokracie, zacal aktivne pracovat’ v prospech ukrajinskych politic-
kych snah, v septembri 1938 ¢len delegacie, ktora rokovala o autonomii Podkarpatskej Rusi v Prahe, od
11. 10. 1938 — 06. 03. 1939 — minister v autonomnej vlade Podkarpatskej Rusi, 11. 10. — 26. 10. — mi-
nister dopravy, 26. 10 — 01. 12. 1938 — minister komunikacii, verejnych prac, zdravotnej a socidlnej
starostlivosti, 01. 12. — 06. 03. 1939 — minister vlady.
Ukrajinska vojenska organizacia (UVO) — Ukrajins’ka vijs'kova orhanizacia (ukr.) — tajna ukrajinska
organizacia vojensko-politického charakteru, posobiaca na teritoriu II. Rzeczpospolitej. Vznikla v au-
guste 1920 v Prahe na zjazde predstavitel'ov ukrajinskych vojenskych organizacii. Od polovice 20. rokov
organizovala predstavitel'ov krajného ukrajinského nacionalizmu. Cielom UVO bolo vytvorenie neza-
vislej Ukrajiny, propagéacia narodnych idei, a boj proti tendencidm zmierenia Ukrajincov a vlad ovlada-
jacich ukrajinské tizemia (Pol'sko, ZSSR). Najznamejsimi akciami UVO boli atentaty na: Jozefa Pilsud-
ského (1921), Wiadistawa Grabowského (1922), Stanistawa Wojciechowského (1924), Tadeusza Holow-
ka (1931) alebo titok na Vychodny trh v Lvove (1929). Centrom organizécie bola Praha (1920 — 1923)
a potom Berlin (do 1929). Tlacovym organom boli noviny ,,Surma®. Predstavitelmi UVO boli Jevhen
Konovalec (vrchny velitel’ do roku 1929), Andrij Melnyk. Na zjazde vo Viedni v roku 1929 sa stala su-
castou Organizacie ukrajinskych nacionalistov ako vojenska zlozka.
Organizacia ukrajinskych nacionalistov — OUN (slov.) — Orhanizacja ukrajins kych nacionalistov (ukr.) —
ukrajinska strana zalozena vo Viedni v roku 1929, posobiaca v Pol'sku od toho istého roku. Na cele bol
Jevhen Konovalec, od roku 1938 Andrij Melnyk. Jej ¢innost bola v Pol'sku nelegalna, bola zndma teroris-
tickou ¢innostou, sabotazami a diverznou ¢innostou s cielom vytvorit' nezavisli Ukrajinu. V roku 1934
vykonala atentat na Bronistawa Pierackého odstiepenecka organizacia z UVO, ktora bola vojenskou zloz-
kou OUN. V roku 1940 doslo k rozdeleniu OUN na dve frakcie: ,,solydarystow*, nazyvanych ,,stara“ sku-
pina, teda OUN — M na cele s Andrijom Melnykom, ktori boli ochotni spolupracovat’ s Nemcami a frakciu
radykalow®, nazyvani tiez ,,mlada“ skupina, teda OUN — B na Cele s Stepanom Banderom. Po vypuknuti
sovietsko-nemeckej vojny sa pokusili predstavitelia OUN zalozit’ vo Cvove narodnu vladu, ¢o sa vsak
stretlo s ostrou nemeckou reakciou a doslo k prenasledovaniu radikalov. Solidaristi utvorili SS diviziu Ga-
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covala v ¢innosti UVO. Tato organizacia prenikala do ukrajinskych emigrantskych centier
a podporovala aj ukrajinské prady na Podkarpatskej Rusi. Svojim programom zjednoteného
nezavislého ukrajinského Statu a pripojenia Podkarpatskej Rusi k Vel'kej Ukrajine si ziska-
vala OUN aj svojich privrzencov najmi medzi mladezou v CSR, vychovanou v ukrajinskom
narodnom duchu.?’

Cinnost’ ukrajinskych emigrantskych organizacii bola ostro sledovana aj ¢eskoslovenskymi
politickymi kruhmi. Vyslanectvo vo VarSave uz v roku 1933 upozoriiovalo v roznych hlase-
niach na ¢innost’ r6znych ukrajinskych hnuti, napriklad na hnutie hejtmana Pavla Skoropad-
ského v Nemecku, ktorého ,,dusou v CSR je Viaceslav Lipinsky** a toto hnutie ,, je pokladané
za hnutie monarchistické, revizionisticke, pracujice s monarchistickymi kruhmi nemeckymi,
talianskymi a madarskymi za odtrhnutie Podkarpatskej Rusi a jej pripojenie k Madarsku. “*
Vyslanec Vaclav Girsa navrhoval sledovat’ a znemoznit' ¢innost” Skoropadského na tizemi
CSR, pretoze méa emisarov tak v Pol'sku, ako aj v republike.

Od roku 1932 malo aj Pol'sko na Podkarpatskej Rusi svojho emisara. Oporou pol'skych
snah sa stal predstavitel’ rusofilsky orientovaného politického smeru Stefan Fencik, byvaly
gréckokatolicky knaz a profesor kiazského seminara v Uzhorode, generalny tajomnik Spo-
lo¢nosti Alexandra Duchnovica, ktory sa po netspeSnom pokuse stat’ sa biskupom mukacev-
skej diecézy (v roku 1930) plne dal na politickt drahu a neskor sa stal zakladatelom Ruske;
nacionalno-autonomnej strany, ktora bola finanéne podporovana priamo pol'skym konzula-
tom v Uzhorode, ako aj emigrantskymi kruhmi z USA.* V prvej polovici tridsiatych rokov
uvazovali pol'ski predstavitelia o pripojeni severnych kotlin Slovenska a Podkarpatskej Rusi
k pol'skému §tatu a zaroven potrebovali prerusit’ dobré kontakty medzi ukrajinskym hnutim
v Halic¢i a na Podkarpatskej Rusi, kde pdsobilo mnozstvo emigrantov zo sovietskej Ukrajiny
a pol'skej Halice.

V roku 1932 zacal vydavat’ Stefan Fencik po nadviazani spoluprace s novym pol'skym
konzulom v Uzhorode tyzdennik Karpatorusskyj Golos, ktory sa stal siritelom pol'skej pro-
pagandy a bol priamo financovany pol'skym ministerstvom zahrani¢nych veci. Neskor Fen-
cik zacal vydavat noviny Nas$ Put. V lete 1934 periodika blizke Fencikovi pravidelne obvi-
novali ukrajinskd politicka orientaciu z ukrajinskej iredenty.” V oktobri 1934 az marci 1935
navstivil Fencik Spojené Staty americké, kde hl'adal podporu, finan¢nu i politicka pre svoje

lizien, banderovci vytvorili v roku 1942 Ukrajinsku povstalecki armadu (UPA). Neskor sa k UPA pridali aj

privrzenci solidaristov. Jej ¢innost’ bol vedend proti Nemcom, ale aj partizdnskym oddielom sovietskym

a pol'skym, od roku 1945 proti armadam tychto krajin. UPA bola rozbita v PolI'sku v rokoch 1947 — 1948

v Sovietskom zvize az v roku 1956. Jej privrzenci sa opdtovne zacali organizovat’ v 50. rokoch v emigracii,

najmd v Nemecku (Mnichov).

SAMUS, Pawel a kol.: dkcja ,,£om*. Polskie dziatania dywersyjne na Rusi Zakarpackiej w swietle

dokumentéw Oddzialu II. Sztabu Gtéwnego WP. Warszawa: Wydawnicza ,,Auditor®, 1998, s. 24.

4 AMZV CR Praha, PS Varsava 34, 1. TI1. 1933, resp. k ukrajinskej otazke v tomto obdobi pozri aj AMZV
CR Praha, PS Varsava 96, 23. XI. 1933.

¥ Por. DANILAK, Michal: Podkarpatska Rus v politike susednych §tatov (1918 — 1938). In: Velkd politi-
ka a malé regiony 1918 — 1939. Presov : Universum, 2002, s. 73-74, SVORC, Peter: Zakliata krajina
(Podkarpatska Rus 1918 — 1946). Presov : Universum, 1996, s. 82 - 84, BARNOVSKY, Michal: Nie-
kol'ko poznamok k stranicko-politickej Struktire na Podkarpatskej Rusi. In: Cesko-slovenskd historickd
rocenka 1997, Brno 1997, s. 89-91.

0 Ukrajinska iredenta*? In: Svoboda, ro¢. 35, 28. jul 1934, §.25.
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ciele. VarSava pochopila ddlezitost’ krajanskych podkarpatskoruskych organizacii v USA pre
podporu fencikovského politického kridla na vnutropolitickom poli v CSR a zarovei hl'adala
moznost’, ako vplyvat’ cez tieto organizacie na Spolo¢nost’ narodov v otazke Statopravneho
postavenia Podkarpatskej Rusi v Ceskoslovenskej republike. Fencik sa za ocednom prezen-
toval ako predstavitel’ a ochranca ,,nasej ruskosti“ pred denacionalizaciou — ukrajinizaciou,
slovakizaciou a Cechizaciou. Prezentoval nazor, ,, ... Ze sme dlhy cas kolisali pri urceni svo-
Jjej narodnosti a najvicsou chybou bolo, Ze sme po prevrate dopustili moznost existencie
rusinizmu. Hlavnymi vinnikmi si Avhustyn VoloSin, Ivan Parikevic® a Volodymir Bircak,*
ktory Skaredo hovoria o nasej literatire a jazyku. “> V priebehu svojho pobytu sa prezento-
val Fencik ako splnomocnenec 300 dedin, ale aj organizacii, protestoval proti ukrajinizacii
Podkarpatskej Rusi a proti centralistickej politike prazskej vlady. Cesta bola zabezpecovana
pol'skou vladou cez konzulat v Uzhorode, vyslanectvo v Prahe, ako aj pol'ské organizacie
v USA a samozrejme pol'sky konzulat v Pittsburgu.* Fencik ziskal v Amerike finanénu po-
moc emigrantského Zvézu karpatsko-ruského a ziskané financie sa pouzili na zalozenie no-
vej politickej strany na Podkarpatskej Rusi.*

Z pohladu pol'skej diplomacie najlepSim sposobom, ako zabranit' prenikaniu ukrajinskej
propagandy a ziskat’ spolocntl hranicu s Mad’arskom, bolo jednoznac¢ne presadit’ pripojenie
Podkarpatskej Rusi k Budapesti. Predstavitelia CSR v Pol'sku sledovali, Ze ,, ... Madarsko
uz viac ako 1 1/2 roka v Polsku pracuje propagacne neobycajne intenzivne a nesetri k tomu
ziadnych prostriedkov, ani financnych. Je zname, Ze agenda madarsko-slovenskej iredenty
v poslednej dobe zase velmi znacne ozZila a prejavuje sa jednak prichodom do Polska no-
vych emisarov - agitatorov, jednak novindrsky a zasielanim letikov na Slovensko, ako aj
v slovenskom pohranici sa organizuju bojové skupiny a akcie daleko hlbsie a rozsiahlejsie,
ktoré majti za ticel odtrhnutie od Ceskoslovenska Slovenska a Podkarpatskej Rusi*® a taktieZ
vyslanectvo nadobudlo dojem ,,Ze v niektorych slovenskych kruhoch je pokladany polsko -
Ceskoslovensky incident za sukromnii zalezitost Cechov a Poliakov a nevidia dobre, Ze v sku-

St PANKEVIC, Ivan (1878 — 1958) — ukrajinsky filolog, profesor realneho gymnézia v Uzhorode, zaoberal
sa vyskumom podkarpatskoruskych dialektov. K odboru publikoval najmi v Naukovom zbyrniku tova-
rystva Prosvita a v mesa¢niku Podkarpatska Rus. Pre stredné $koly vydal Hramatyku ruskoho jazyka
dlja molodsych klas skol serednych i horozdanskych, ktora bola vel'mi blizka spisovnej ukrajincine.
Predstavitel’ ukrajinského jazykového smeru na Podkarpatskej Rusi. V rokoch 1940 — 1945 profesor
Ukrajinskej slobodnej univerzity.

52 BIRCAK,Volodymyr (1881 — 1952) — ukrajinsky literat a jazykovedec, v CSR do roku 1924 kol-
sky in§pektor v Uzhorode, do roku 1925 profesor gymnazia v Mukaceve, do 1938 profesor realne-
ho gymnazia v Uzhorode. Spolupracovnik Volosina a Pankevica, v 1938 — 1939 — vedtici odboru
propagandy autonomnej podkarpatskoruskej vliady, v 1940 — 1945 v Prahe, po roku 1945 zatknuty
NKVD a obvineny z ,,ukrajinského burzoazneho nacionalizmu®. Zbaveny ob¢ianskych prav a de-
portovany do ZSSR, kde zomrel. Autor publikacie ,,Nacja v pochodi®, ktora opisuje udalosti na
Podkarpatskej Rusi v rokoch 1938 — 1939.

3 Chto vitav Fencika v Americi. In: Svoboda, ro¢. 35, 22. november 1934, ¢&. 35.

% K pobytu Fencika v USA pozri aj FANO, Stefan: Pol'sko a Zakarpatska Ukrajina v prvej polovici

tridsiatych rokov. In: Slovanské studie XIV Historia, Bratislava 1971, s. 92-93.

SAMUS, Pawel. a kol.: Akcja ,,£om “. Polskie dzialania dywersyjne na Rusi Zakarpackiej w $wietle

dokumentéw Oddzialu II. Sztabu Gtéwnego WP. Warszawa: Wydawnicza ,,Auditor” 1998, s. 22.

56 AMZV CR Praha, PS Varsava 49, 1.VI. 1934.
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tocnosti najvicsie nebezpecenstvo tohto proticeskoslovenského tazenia je viastne obratené
proti Slovensku a Podkarpatskej Rusi. " Jednou z prebiehajucich aktivit v tomto smere bola
aj kampan podpory Zvizu priatel'ov Slovenska.*

Obrovskym impulzom pre rozsirenie spoluprace v tejto oblasti bola navsteva mad’arského mi-
nisterského predsedu Gyulu Gémbosa vo VarSave v ditoch 19. — 22. oktobra 1934. Tato navsteva
bola pévodne planovana na mesiac jul, ale nerealizovala sa, pretoze pred pol'skou zahranicnou
politikou stali v tom Case aktudlne problémy, ktoré si vyzadovali okam?zité rieSenia — napr. opé-
tovny problém Gdanska, ale aj zaujatie stanoviska k problematike Vychodného paktu.

Navsteva sa stretla s obrovskym zaujmom pol'skych médii a informovali o nej vel'mi obsir-
ne tak vladne periodika, napr. Polska Zbrojna, Czas, Ilustrowanny Kurjer Codzienny s tvod-
nikom ,,Host’ pol'ského naroda‘, ako aj opozi¢né: Kurjer Warszawski, Gazeta Warszawska,
ABC a iné. Program navstevy nacrtol uz v predvecer 18. oktobra, vel'mi otvorene dennik
Wieczor Warszawski, ktory napisal, ze v rokovaniach ,,...by islo predovsetkym o Podkar-
patsku Rus, ktora v madarskych rukdach bola by urcite silnejsou zarukou pred obklicenim
Polska Ruskom z juhovychodu, ako dnes, ked’ je akymsi ceskym koridorom smerom k Rusku “
a Gombosova navsteva bude spojena s ,, otdzkou revizie Ceskoslovenskych hranic v prospech
Madarska. > V Gazete Polskiej vysiel 20. oktobra prejav mad’arského premiéra, prednese-
ny po prijazde do VarSavy a priblizujtci, ¢o bude podstatou rokovani. Gombds okrem iného
povedal: ,,Som presvedceny, ze Polsko a Madarsko okrem historickej a ideovej totoznosti
su povolané k vzdajomne prospesnej spolupraci. Prehlbovanie vzajomného priatelského po-
meru medzi obidvomi Statmi moze velmi poshizit nielen obidvom ndarodom, ale aj v otazke
novej konstrukcie v strednej Europe, ktorej realizacia v zdravom a spravodlivom duchu je
najpevnejsou zarukou eurdpskeho mieru “.* Podl'a informacii ¢eskoslovenského vyslanectva
vo VarSave Gombos rokoval aj ,,0 pomere madarsko-ceskoslovenskom a polsko-ceskoslo-
venskom a Specidlne predniesol navrh na spolocny postup oboch statov proti Ceskoslovensku
a koncepciu tesnej spoluprace Nemecka, Polska, Rakiiska a Madarska “.%

Gombosova navsteva sa stretla so zaujmom najvyssich pol'skych politickych a vojenskych
kruhov. Premiér pricestoval do Varsavy vlakom vecer o 23.00 hod a oficialny program za-
¢al na druhy defi o 11.00 hod navstevou u predsedu vlady Leona Koztowského,* navstevou
u ministra Becka a $tatneho tajomnika ministerstva vojenstva gen. Tadeusza Kasprzyckého.
V podvecernych hodinach prebehlo rokovanie s marsalom Jozefom Pitsudskym. Vo vecer-
nych hodinach sa uskutoénila sldvnostna vedera na Urade vlady. Na druhy def, 21. oktobra,
navstivil mad’arsky premiér nové varsavské letisko, pobotku Skodovych zédvodov a kasarne
L. divizie jazdeckého delostrelectva. V podvecer o 17.00 hod sa uskutocnila v hoteli EURO-
PEJSKI tlacové konferencia. Konferencia vSak nemala bezny priebeh. Gombds len precital
prejav, ako sa zhodli pritomni vel'mi zlou francuzstinou, a po piatich minttach odisiel. Text

57 AMZV CR Praha, PS Varava 35, 13. IV. 1934,

58 AMZV CR Praha, PS Variava 50, 2. IV. 1934.

59 AMZV CR Praha, PS Varsava 81, 27. X. 1934,

60 AMZV CR Praha, PS Varava 79, 20. X. 1934,

61 AMZV CR Praha, PS Varava 79, 20. X. 1934,

02 KOZEOWSKI, Leon (1894 — 1944) — profesor archeoldgie, politik, 1927 — 1935 — poslanec Sej-
mu, 1935 — 1939 — senator, v rokoch 1932 — 1933 Statny tajomnik na ministerstve financii, v ro-
koch 1934 — 1935 premiér.

-67 -



STUDIE

v

Dejiny - internetovy casopis Institutu historie FF PU v Presove - ¢. 2/2007

prejavu bol rozdany novinarom. Posledny deni navstevy Pol'ska stravil v Krakove, kde roko-
val so Statnym tajomnikom Szembekom a vecer odiSiel vlakom cez Bohumin na Vieden a do
Budapesti.®

Névsteva bola prezentovana vel'mi zaujimavo. Na jednej strane sa verejnost’ dozvedela
podrobne o programe Gémbdsa, o spolocenskych udalostiach spojenych s jeho navstevou,
na druhej strane oficialne informacie o podrobnostiach rokovani boli vel'mi stru¢né a utrzko-
vité. Rokovania boli velmi delikatne a obe strany si uvedomovali ich dolezitost. Mad’ari
prisli s programom koordinacie svojich zaujmov s pol'skymi. Zakladné zaujmy podl'a nazoru
Budapesti boli: zlomit moc Cechov v Hornom Uhorsku spoloénymi mad’arsko-pol’skymi
silami, opatrne vysondovat, aké ma Pol'sko ambicie v Hornom Uhorsku, zladit’ politiku vo
veci Slovenska a Podkarpatskej Rusi, menovite podporu autonomistickych hnuti, dosiahnut’,
aby pol'sky vyslanec v Budapesti dostal poverenie vypracovat’ podrobny program. Reakcie
pol'skych predstavitelov boli pre mad’arsku stranu pozitivne — Pitsudski pokladal Ceskoslo-
vensko za §tat, ktory sa prvy rozpadne a premiér Koztowski potvrdil Gombdsovi, ze ked’
Poliaci spoment juznu stranu Karpat, rozumeju pod tym mad’arska stranu,®* ¢im jasne pre-
zentovali, aké su pol'ské zaujmy v strednej Europe.

Napriek obojstranne kladnému hodnoteniu navstevy mad’arského premiéra, nedoslo k ziad-
nym konkrétnym dohoddm o spolo¢nom postupe oboch §tatov proti Ceskoslovensku, Var-
Sava sa nevyjadrila ani k budapestianskemu navrhu koncepcie tesnej spoluprace Nemecka,
Pol'ska, Raktiska a Mad’arska. Stihlasila len s vymenou ddstojnikov kvoli osvojeniu si jazyka
a rozsireniu spoluprace vo vojenskej oblasti. Mad’arska vlada videla v pol'skom stihlase na
spolupracu armad jeden z najpozitivnejsich vysledkov varSavskych rokovani. Gombos vSak
z pol'skej strany nedostal ziadne zaviazné sl'uby.® Pol'sko lavirovalo medzi revizionistickym
a antirevizionistickym blokom, a preto chcelo mat’ voI'né ruky, ako referovalo ¢eskosloven-
ské vyslanectvo.® Ako d’alsi prejav prehibenia pol'sko-madarskych vztahov bola sItibena
pol'ska podpora ukrajinskej skupine hejtmana Skoropadského, ,, ... ktory slubil v pripade
utvorenia velkej samostatnej Ukrajiny vzdat' sa Podkarpatskej Rusi v prospech Madarska,
samozrejme za periaznii podporu.®’

Proticeskoslovenska kampan pokrac¢ovala. Na konci roka 1934 noviny Kurjer Poranny,
blizke ministerstvu zahrani¢nych veci informovali zahraniénych diplomatov, Ze ,, Ceskoslo-
vensko kuje pikle proti Polsku a na jeho vizemi sa slobodne pohybujui ukrajinski teroristi,
napr. aj vrah Tadeusza Holéwku, o ktorom CSR tvrdi, Ze nie je v republike, je v Uzhorode
a slobodne sa pohybuje po uliciach a sedava v miestnej kaviarni. “®

6 AMZV CR Praha, PS Varsava 80, 24.X.1934.

¢ FANO, Stefan.: Proti¢eskoslovenské ostrie pol'sko-mad’arského zblizovania v rokoch 1934 — 1936.
In: Slovansky prehled, roc. 56, 1970, €. 5, s. 343-345; por. ROMPORTLOVA, Marta: Mad’arské
zahrani¢népoliticka doktrina v mezivalecném obdobi. In: Slovanské historické studie 23, 1997, s.
75; FANO, Stefan: Zakarpatska Ukrajina v politickych kalkulaciach susednych $tatov v obdobi od
Mnichova po marec 1939. In: Slovanské Studie XI Historia, Bratislava 1971, s. 88-89.

65 AMZV CR Praha, PS Varava 81, 27. X. 1934, k naviteve Gémbosa aj AMZV CR, Praha, PS
Var$ava 91, 5. XII. 1934.

6 AMZV CR Praha, PS Varava 82, 31. X. 1934,

67 AMZV CR, Praha, PS Varsava 87, 15. X1.1934.

6  AMZV CR Praha, PS Varava 95, 10. 12. 1934.

- 68 -



STUDIE

v

Dejiny - internetovy casopis Institutu historie FF PU v Presove - ¢. 2/2007

Rok 1934 priniesol politike Varsavy voc¢i Podkarpatskej Rusi zosilnenie propol'skej pro-
pagandy, vyraznt podporu fencikovskému hnutiu a radikalne zintenzivnenie mad’arsko-pol-
skych vzt'ahov a spoluprace na budovani novych pomerov vo vychodnej Eurdpe.

Nasledujuci rok (1935) priniesol orientaciu pol'skej zahrani¢nej politiky najmé na proble-
matiku pol'skej narodnostnej mensiny v Ceskoslovensku. Uz v januari opétovne upozoriio-
vali predstavitelia Fondu pre pol'ské Skoly v zahrani¢i na postavenie a zmyslanie Poliakov
v CSR: ,, Polskd mensina v CSR, napriek tomu, Ze Zije v cudzom §tate, je dobrej mysle a po-
vazuje rozdelenie Tesinska, Oravy a Spisa len za jednu prehranu bitku vo vojne, ktoru musi
Pol’sko vyhrat.®

Napriek orientacii Wierzbowej na otdzku mensiny v ¢eskoslovenskom State, pokracovala kam-
pail zamerana na Podkarpatski Rus. Prekvapujiico bola vyuzivana aj ukrajinska otazka, hoci, ako
uz bolo spomenuté, VarSava podporovala fencikovsky rusofilsky smer. Napriklad pol'sky rozhlas
priniesol informaciu, podl'a ktorej: ,, Cesi brania Rusinom nazyvat sa Ukrajincami, brania im
pouzivat najnovsi pravopis v Skolach a chvalia sa, ze Ukrajinci v Polsku maju plnit narodnostni
slobodu,“™ (tak referovalo varSavské vyslanectvo), hoci realita postavenia Ukrajincov v medzi-
vojnovom Pol’sku nebola porovnatel'n s ich postavenim v Ceskoslovenskej republike.

V aktivnej Cinnosti pokracoval aj Fencik, ktory okrem vydavania novin Karpatorusskyj
Golos, kde v roku 1934 zverejnil aj poziadavky realizacie autonémie Podkarpatskej Rusi, pri-
pravil (v tom ¢ase bol stale v USA) v marci 1935 aj zalozenie Ruskej nacionalno-autonémnej
strany. Ustanovujuci snem sa uskuto¢nil v Mukaceve za tcasti 300 delegatov. Program strany
prisiel s poziadavkami okamzitého prijatia autonomie na Podkarpatskej Rusi v hraniciach
od Popradu po rieku Tisu. V otazke narodnostnej sa prejavil rusky charakter strany a stra-
na sa domahala pouzivania rustiny v Skolstve, ako aj likvidacie ceskych 'udovych $kol na
Podkarpatskej Rusi.”" Fencik nebol sice formalne zvoleny za predsedu strany, ale stal sa jej
skutoénym vodcom.” Na poziadanie pol'ského vyslanectva vypracovala Fencikova skupina
spravu o kultirnych a $kolskych pomeroch na Podkarpatskej Rusi, v ktorej zaujala negativne
stanovisko k ukrajinizacii obyvatel'stva, presne v duchu pol'skych taktickych planov podpory
ruského politického smeru na Podkarpatskej Rusi. Vysledkom tspesnej Fencikovej cesty do
USA a masivnej finanénej podpory zo strany pol'skej misie v CSR bol zisk poslaneckého
mandatu v Narodnom zhromazdeni. Je vSak potrebné podotknut’, ze po navrate z USA bol
Fencik zatknuty a vySetrovany v stvislosti s financovanim svojej politickej ¢innosti. Jeho
pripad sa dostal aj do Narodného zhromazdenia, kde vsak nebol prerokovany.”

V lete 1935 sa objavili vo fencikovskom tabore nazory o potrebe zbliZzenia tohoto hnu-
tia s rusinskym smerom na Podkarpatskej Rusi, ktory sa organizoval okolo Autonomneho
pol'nohospodarskeho zvizu. Na cele tejto strany stal v tomto obdobi Andrej Brody. Tento
smer bol podporovany Budapestou a podobne ako fencikovci ziadal pre Podkarpatsk Rus

8  AMZV CR Praha, PS Variava 15, 31. 1. 1935,

0 Svoboda, ro€. 36, 31. oktdber 1935, &. 25.

' SAMUS, Pawel a kol.: Adkcja ,, Lom . Polskie dziatania dywersyjne na Rusi Zakarpackiej w $wietle
dokumentéw Oddzialu II. Sztabu Gtownego WP. Warszawa : Wydawnicza ,,Auditor* 1998, s. 22.

2. BARNOVSKY, Michal: Niekol’ko poznamok k stranicko- politickej truktire na Podkarpatskej
Rusi. In: Cesko-slovenskd historickd rocenka 1997, Brno 1997, s. 90.

3 SVORC, Peter: Zakliata krajina. Podkarpatskd Rus 1918 — 1946. Presov: Universum 1996, s. 83-
84, k ¢innosti Fencika pozri aj VANAT, Ivan.: Narysy novitnoji istoriji Ukrajinciv schidnoji Slo-
vaccyny. Kniha persa (1918 — 1938). Presov : SPN, 1979, s. 275.
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autonémiu v stilade s istavou CSR. V tomto obdobi sa viak spolupraca neuskutocnila, nielen
pre vzajomné medialne utoky obidvoch stran, ale aj z dovodu nevyjasnenosti vzajomnych
podkarpatskoruskych ambicii VarSavy a Budapesti.™

Rok 1935 napriek pol'skej snahe a nadejnému prehibeniu spoluprace s Mad’arskom ne-
priniesol uplny sulad oboch stran v politike vo¢i Podkarpatskej Rusi. V tomto obdobi vSak
intenzivnejsie prehibila Varsava rokovania v Juhoslavii, ktorych cielom bolo zlepsenie ma-
d’arsko-juhoslovanskych vztahov, oslabenie Malej dohody a pripravenie predpokladov pre
prijatel'nt — v prospech Mad’arska — reviziu hranic na Podkarpatskej Rusi. Napriek tejto pol-
skej snahe, odvolavajicej sa napr. na slovansku spolupatricnost’, predstavitelia belehradské-
ho ministerstva zahrani¢nych veci dali jasne najavo, aké je stanovisko Kral'ovstva Juhoslavie
k stredoeuropskej otazke: ,, Juhoslavia si je vedoma moznosti bezprostredného dorozumenia
s Madarskom, ¢o by mimochodom zlepsilo jej vztahy s Talianskom, ale v zasadnom hodnote-
ni medzinarodnej situdacie Juhoslavia povazuje nadviazanie vztahov s Madarskom za menej
dolezité ako udrzanie Malej dohody a z tohto pohladu aj Ceskoslovenska v jeho doterajsich
hraniciach.” Paradoxom je, Ze v obdobi, ked’ sa Var§ava pokti$ala o zlepSenie vzt'ahov s Be-
lehradom, a teda aj juhoslovansko-madarskych vztahov, sa na izemi Madarska v Janka-
puszte, nachadzal tabor chorvatskych teroristov, ktori v roku 1934 spachali na juhoslovan-
ského kral'a a franctizskeho ministra zahranicnych veci atentat a prave vtedy ho navstivil aj
pol'sky vyslanec v Budapesti.”

Postoj pol'ského konzula v Uzhorode k hostitel'skému $tatu sa prejavil aj v novembri 1935.
Pri prilezitosti $tatneho sviatku Pol'skej republiky ziadal, aby sa v rimskokatolickom kostole
sluzila omsa, ale s podmienkou nespievat’ po sluzbe, ako bolo zvykom, ¢eskoslovensku $tat-
nu hymnu. Uzhorodski rimskokatolicki veriaci to vSak odmietli, preto sa nakoniec neusku-
tocnila spievand omsa, len Citand, aj to len pre osadenstvo pol'ského konzulatu bez ucasti
verejnosti. Tato udalost’ sposobila v uzhorodskej verejnosti isty rozruch.”

Z pohladu celoeurdpskeho politického diania Pol'sko odmietlo v predchadzajicom roku
pristipit’ k Vychodnému paktu, pretoze podl'a Wierzbowej ,, Vychodny pakt pre Polsko je
zbytocny a neprijatelny ‘", ako aj preto, ,,aby malo v budiicnosti volné ruky smerom k Litve
a Ceskoslovensku.*™

V pol'skej vnutornej politike sa prejavovali zmeny vo vztahu k ukrajinskej menSine Zijicej
najmé v Hali¢i. Vladna strana si uvedomovala potrebu upevnenia $tatnosti a vniitornej stabi-
lity Pol'ska v coraz komplikovanejsej medzinarodnej situdcii a zaroven potrebu prezentacie
Pol'ska ako silnej jednotnej europskej vel'moci. Preto pred volbami v roku 1935 uzavrela do-
hodu s predstavitel'mi Ukrajinského narodno-demokratického zjednotenia (UNDO — Ukraji-
n'ske narodno - demokratycne objednarinia) o moznosti ukrajinskej mensiny podielat’ sa na
moci. Ceskoslovenské zastupitel'stvo vo Varsave hodnotilo tito snahu Varavy takto: ,, Poliaci
musia ziskat pre svoju imperialnu politiku aj polskych Ukrajincov.”* S10zi ku cti ukrajinskym
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Por. FANO, Stefan: Pol'sko a Zakarpatska Ukrajina v prvej polovici tridsiatych rokov. In: Slovan-
ske studie XIV Historia, Bratislava 1971, s. 99-100.

> GARLICKA, Aleksandra: Polska — Jugoslavia 1934 — 1939. Wroctaw 1977, s. 48-49.

76 7ACEK,Vaclav: Cesi a Polaci v minulosti. 2.diel. Praha : Academia, 1967, s. 559.

77 Pol'skij konsul proti himniv derZavnich. In: Svoboda, roé. 36, 29. november 1935, ¢. 27.

8 AMZV CR Praha, PS Varsava 37, 31. T11.1935.

" Francuz pro mad’arske-pol'ski plany. In: Svoboda, ro¢. 36, 14. november 1935, &. 26.

0 AMZV CR Praha, PS Varsava 82, 11. XI. 1935.
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predstavitelom v Pol'sku, ze UNDO sa nestala organizaciou, ktora by podporovala pol'sko-
-mad’arské ambicie na Podkarpatskej Rusi a prispela k oslabovaniu ¢eskoslovenského statu.

Pol'sko-mad’arska spolupraca a sympatie sa prejavovali aj vo vel'kych oslavach mad’arské-
ho narodného sviatku (15. marec — vyrocie madarskej revolucie 1848), ktoré sa kazdoro¢ne
konali v pol'skych mestach VarSava, Cvov, Poznan a inych a mali jednoznacne revizionistic-
ky charakter. Ulohou tychto oslav bolo demonstrovat pol'sko-mad’arské priatel'stvo, spolo¢né
zaujmy v Eurdpe a ovplyvilovat’ verejni mienku v prospech revizie trianonskej zmluvy. Tie-
to vel’ké manifestacie ,,oficialne” neorganizovali uradné kruhy, ale rézne pol'sko-mad’arské
spolky a organizacie. Na navsteve u Statneho tajomnika Szembeka upozornil v marci 1936
rumunsky vyslanec vo VarSave Constantin Visoianu na charakter tychto oslav a pripomenul,
ze je bezprostredne informovany, ako sa hovorilo na tychto akciach. Szembek vsak vyslan-
covi odpovedal ,, ...na manifestaciach nepadlo ani slovo Rumunsko a revizia, o ktorej snad’
bola rec, sa na neho nevztahovala.“ Na to sa Visoianu spytal, ,,¢i to snad znamend, Ze sa
revizionistickd agitacia tykala Ceskoslovenska a Juhoslavie, “*' naco pol'sky $tatny tajomnik
neodpovedal a zvrtol re¢ na inti problematiku.

Na jar 1936 sa aktivizoval aj pol'sky konzulat v Uzhorode a uz prvého marca konzul Mi-
chal Chatupczynski instruoval Fencika, aby vystupil s poziadavkami anulovania Statiitu Pod-
karpatskej Rusi podl'a ustavy z roku 1920 ziadal vytvorenie komisie (slovensko-rusinskej)
pre definitivne urcenie slovensko- podkarpatskoruskych hranic, vol'by do snemu s volebnym
pravom len pre povodné obyvatel'stvo.*? Tieto poziadavky na Fencika znamenali, ze Varsa-
va podporuje autonomistické hnutie, podobne ako Budapest, a predpoklada, ze na Podkar-
patskej Rusi sa v autonomistickom hnuti presadi rusky, resp. rusinsky smer, ktory dostane
ukrajinsky smer do uzadia. Prave v tomto obdobi predsa len nastava postupné zblizovanie
fencikovej skupiny s Autonémnym pol'nohospodarskym zvézom prave na poziadavke au-
tondomie. Zaroven sa zacala kampan v tlaci. Tento trend a Coraz vyznamnejSie zasahovanie
pol'ského uzhorodského konzulatu do ceskoslovenskych vnutropolitickych udalosti vel'mi
pozorne sledovali aj predstavitelia ukrajinského smeru. V novinach Svoboda z 12. 3. 1936
preto otvorene upozornili na podporu Fencika (tzv. moskofili) a Brodyho (tzv. mad'aroni) zo
strany VarSavy a Budapesti a na ich ,, renegatsku a jani¢iarsku ¢innost’. “**

Vo Varsave ostro sledovali ¢innost ukrajinského smeru na Podkarpatskej Rusi, jeho vzt'ahy
s ¢eskoslovenskou vladou, ako aj zvazky s ukrajinskymi emigrantskymi centrami. Ciele Pol-
ska na Podkarpatskej Rusi sformuloval Marian Chodacki,* chargé d affaires pol'ského zastu-
pitel'stva v Prahe ministerstvu zahranic¢nych veci do VarSavy. ,, Adkcia sa mala udiat’ v dvoch

81 AMZV CR Praha, PS Varsava 31, 26. III. 1936.

82 SUSKO, Ladislav: Nemecka politika vo&i Slovensku a Zakarpatskej Ukrajine v obdobi od septembrovej
krizy 1938 do rozbitia Ceskoslovenska v marci 1939. In: Ceskoslovensky Casopis historicky, roc. 21,1973,
&.2,5.167, por. KOZMINSKI, Maciej: Polska i Wegry przed drugg wojng $wiatowq ( pazdziernik 1938 —
wrzesien 1939). Wroctaw : Zaklad narodowy imienia Ossotinskich. Wydawnictwo PAN, 1970, s. 94-95.

83 Nastup renehativ. In: Svoboda, ro€. 37, 12. marec 1936, ¢. 6.

% CHODACKI, Marian (1898 — 1975) — od roku 1912 vo Zvize Strelcov, dostojnik Pol'skych 1égii, od 1918
— referent vo vrchnom velitelI'stve pol'skej armady, v roku 1920 slazil v 18. brigade pechoty, dostojnik II.
odboru, vojensky ataché vo Finsku a Svédsku (1927 — 1932), 1932 — 1936 chargé d’affairs na vyslanectve
v Prahe, od decembra 1936 do vypuknutia 2. svetovej vojny pol'sky generalny komisar v Gdansku. V ca-
se vojny slizil v pol'skom vojsku vo Francuzsku a Anglicku. Clen Zdruzenia Pitsudéikov. Od roku 1944
pol'sky dostojnik v Office of Strategical Services (OSS) vo Washingtone. Po vojne ostal v USA, v rokoch
1949 — 1951 riaditel’ Institatu Jozefa Pitsudského v New Yorku a ¢len Ligy nezavislého Pol'ska.
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smeroch. Primo, za pomoci separatistickych snah medzi autochtonnym obyvatelstvom a jeho
organizovanim sme mali zamer upevnit svoj vplyv a sympatie medzi obyvatel’stvom, postupne
sa dostavat do role jeho obrancu a protektora v konflikte s okupantom a vytvarat na okoli
vychodného Malopolska centrum pod nasim kulturno-politickym vplyvom. Sekundo, akcia
na Podkarpatskej Rusi mala byt sucastou proticeskej akcie na celom teritoriu a vytvarat pre
Cechov problémy v geograficky zlozitom priestore Ceskoslovenskej republiky. “*

Dalsim posilnenim pol'sko-madarskych ambicii na Podkarpatskej Rusi bola naviteva pol-
ského ministerského predsedu Mariana Zyndram-Kosciatkowského® v Budapesti 23. — 26.
aprila 1936. Navsteva sa mala povodne uskutocnit’ uz 19. aprila, ale v Pol'sku prebichala vnut-
ropoliticka kriza. Pokus o odvolanie premiéra eSte pred navstevou Budapesti vSak nevysiel
a Kosciatkowski si podrzal funkciu.®” Nie vSak nadlho, o mesiac neskor (15. maja) jeho vlada
padla a premiérom sa stal predstavitel’ tzv. generalskej skupiny Felicjan Stawoj-Stadkowski.*

Dr. Juraj Slavik, novy ceskoslovensky vyslanec, sa informoval v den zaciatku Kosciatkow-
ského budapestianskej navstevy u ministra Becka o dévodoch navstevy a zaroven protestoval
voci panfletu Czesi, ktory vysiel v tom ¢ase v Pol'sku. Beck na protest Slavika kontroval a tvrdil,
ze ¢eskoslovenské urady Siria po svete nenavistnu protipol'skll broziru Polonia restituta. K do-
vodom navstevy Kobylanského odpovedal. ,, Cesta do Budapesti nema ziadne politické ciele,
ktoré by mia alebo Ceskoslovensko mohli zaujimat alebo sa dotykat jeho zdujmov. Je to Cisto
zdvorilostna navsteva, vlastne vratenie navstevy Gombésa spred 1 1/2 roka, ktora mala byt uz
davno vrdtend a len rozne politické udalosti zavinili, Ze sa to nestalo. Politicky to neznamend,
Ze by boli politickymi spojencami, naopak ich ndzory a politicka prax si Casto protichodné. >
Realne ciele tejto navstevy v8ak boli samozrejme iné. Tadeusz Kobylanski,* vedici Vychod-
ného oddelenia MZV a ¢len delegacie v Budapesti, vyhlasil v stvislosti s Podkarpatskou Ru-
sou, ze pol'sko-madarské zaujmy su v stlade, ked’ze obe strany sa usiluju o narusenie jednoty
Ceskoslovenska. Kobylanski v rozhovore s mad’arskym vyslancom vo Var§ave Andreasom de
Horym potvrdil, Ze Pol'sko nema teritorialne ambicie juzne od Karpat a vyzdvihol sulad oboch
krajin v nazoroch na Podkarpatskii Rus so zameranim na proticeskoslovensky akcent.”!

8 SAMUS, Pawel a kol.: Akcja ,.Lom®. Polskie dziatania dywersyjne na Rusi Zakarpatskej w $wietle

dokumentéw Oddziatu IT Sztabu Gtowneho WP. Warszawa : Wydawnicza ,,Auditor, 1998, s. 32.

8%  KOSCIALKOWSKI-ZYNDRAM, Marian (1892 — 1946) — podplukovnik, politik. V rokoch 1918 —
1922 v pol'skej armdade, Gcastnik pripojenia Strednej Litvy k Pol'sku, 1922 — 1939 — poslanec v Sejme,
od 1928 podpredseda BBWR, 1930 — 1934 — bialystocky vojvoda, 1934 — 1935 — minister vnutra, 1935
— 1936 ministersky predseda, od 1936 — minister socialnej starostlivosti, v tdbore sandcie patril k libe-
ralnemu pradu, po roku 1939 v emigracii.

7 AMZV CR Praha, PS Varfava 30, 20. IV. 1936.

8 SEADKOWSKI-SEAWO, Felicjan (1885 — 1962) — divizny general, lekar, politik. Od 1905 — ¢len PPS,
1926 — 1929, 1930 — 1931,1936 — minister vnutra, 1936 — 1939 — premiér, 1939 — 1940 — internovany
v Rumunsku. K zmene pol'skej vlady pozri aj AMZV CR Praha, PS Varsava 47, 18. V. 1935.

% AMZV CR Praha, PS Varfava 40, 25. IV. 1936.

% KOBYLANSKI, Tadeusz (1895 — 1970) — podplukovnik, od 1929 v sluzbach MZV, v rokoch 1935 —

1939 zastupca riaditel’a Politického odboru (tzv. II. oddelenia) Ministerstva zahrani¢nych veci a veduci

Vychodného odboru. V ¢ase 2. svetovej vojny zil vo Franctzsku a v Portugalsku, po vojne v Rio de

Janeiro.

SUSKO, Ladislav: Nemecké politika vo&i Slovensku a Zakarpatskej Ukrajine v obdobi od septembro-

vej krizy 1938 do rozbitia Ceskoslovenska v marci 1939. In: Ceskoslovensky historicky casopis, ro¢. 21,

1973, ¢. 2, 5. 166.
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Kobylanski d’alej v stvislosti s Podkarpatskou Rusou vyhlasil, ze pripadné odklony v re-
alizacii spolo¢nych cielov pramenia zo sporov lokalneho charakteru niektorych rusinskych
politikov, ktori robia natlak na Fencika, ktori sa vSak v prihodnom case vzdialia do Ameriky
a tam sa daju do sluzieb proti¢eskej propagande.”

Vsetky tieto prehlasenia, ktoré samozrejme neboli verejne prezentované, sa stretli u ma-
d’arskej vlady s velkym ohlasom a prisl'ub ochoty VarSavy podriadit’ akcie na Podkarpatske;
Rusi mad’arskym zaujmom znamenal potvrdenie iredentistickych snah Budapesti a upevne-
nie ,,polsko-madarského spojenectva ndarodov a Stdtov.*%

Navsteva pol'ského premiéra v Budapesti bola vel'mi pozorne sledovana aj pol'skymi mé-
diami, ktoré v prevaznej miere prezentovali navitevu ako d’al3i krok k prehibeniu spoluprace
oboch krajin. Gazeta Polska v predvecer navstevy priniesla ¢lanok Rewizyta, v ktorom sa
pise: ,, Konstelacia sil v povojnovej Europe vytvorila rozne moznosti na obranu vlastnych za-
ujmov kazdej krajiny. Faktom ostava, Ze po osemnastom roku vsetky viady v obidvoch kraji-
ndch boli schopné dohodnut sa na obrane zaujmov svojej krajiny v sulade so zaujmami strany
druhej. Tato vzajomna spoluprdca vydrzala dihi a tazku skusku Zivota, obidva narody z nej
vysli dobre. Je potrebné pamditat, ze dunajské krajiny, ktorych je Madarsko doélezitym cinite-
lom, vytvaraju juzné susedstvo Polska, susedstvo s ktorym nas spdjaju nielen veci minulosti,
ale aj aktudlne zaujmy. Polsko sa vzdy pozitivne pozeralo na pokusy, ktoré smerovali k istej
konsolidacii dunajského priestoru, ku konsolidacii postavenej na zharmonizovani Zivotnych
zaujmov tychto krajin, bez diskrimindcie ktorejkolvek krajiny. Iba takto pojatd organizdcia
spoluZitia dunajskych krajin moze viest k spolupraci a utlmeniu lokalnych sporov. “* Tento
prispevok, ako aj iné v pol'skej tlaci stali jednozna¢ne na strane Budapesti a novinarskym
jazykom podporovali jej karpatské ambicie.

Ceskoslovensky vyslanec protestoval o niekol’ko mesiacov voéi pokra¢ujiucim medidlnym
utokom, ,, ktoré obsahuje nedavno vydana brozira Wilodzimierza grofa Bena ,, Polsko-we-
gierska wspotna granica*, ako o tom svedci aj titul brozury. Ako Slovik som zvlast citlivo do-
tknuty tym, co sa tam pise o Slovensku, proti ktorému je tato agitacia najviac namierend...
ako aj ,,proti ¢islu XLVIIIL revue ,,Nasza Przyslosc“, kde su priame utoky proti teritoridalnej
integrite CSR a za pripojenie Podkarpatskej Rusi a Slovenska k Mad'arsku,” — prezentoval
Slavik vo svojej sprave narastanie proticeskoslovenskych atokov.

V tomto roku sa opétovne pokusala Wierzbova vyvijat isty diplomaticky tlak na Rumun-
sko, sprostredkovat’ zlep$enie mad’arsko-rumunskych vztahov a oslabit’ Malt dohodu. Stat-
ny tajomnik Szembek na stretnuti s vyslancom Constantinom Visoianuom navrhoval, Ze:
., ...mohlo by Polsko sprostredkovat, aby Madarsko opustilo voci Rumunsku od svojho revi-

%2 25. 4. 1936, Kobylanski — veduci politického oddelenia pol'ského ministerstva zahrani¢ia vyhlasil...,

Ceskoslovenské otazka v diplomatickych spisoch horthyovského Mad'arska (1936 — 1938 — do Mnicho-
va). In: Historicky casopis, ro¢. 14, 1966, €. 4, s. 626; resp. FANO, Stefan: Proticeskoslovenské ostrie
pol'sko- mad’arského zblizovania v rokoch 1934 — 1936, In: Slovansky prehled, roc. 56, 1970 ¢. 5, (kde
je uvedeny nazov Podkarpatskej Rusi ako Rusinsko); FANO, Stefan: Nemecka politika vo&i Slovensku
a Zakarpatskej Ukrajine v obdobi od septembrovej krizy 1938 do rozbitia Ceskoslovenska v marci
1939. In: Ceskoslovensky historicky casopis, ro¢. 21,1973, €. 2, s. 103-104.

% Rewizyta. In: Gazeta Polska, 18.1V. 1936.

% Rewizyta. In: Gazeta Polska, 18. IV. 1936. K néaviteve v Budapesti aj AMZV CR Praha, Periodicka
sprava I, VarSava, 27. VI. 1936.

% AMZV CR Praha, PS Varsava 55, 18. VI. 1936.
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zionistického stanoviska a zaroven si predstavuje dorozumenie Madarov s Rumunmi tak, aby
Madarsku bola dand volnd ruka voci Ceskoslovensku. Zaroven sa aj s pol'skym prispenim
podarilo presadit’ v Rumunsku odvolanie ministra Nicolae Titulesca, ktory ako privrzenec
Malej dohody a spoluprace so ZSSR bol samozrejme pre VarSavu neprijatelny.”” Novym ru-
munskym ministrom zahrani¢nych veci sa stal Viktor Antonescu,” ktory napriek zdoraziio-
vaniu vernosti Malej dohody, bol na rozdiel od Titulesca ustretovejsi k pol'skym ambiciam
v juhovychodnej Eurépe. Na konci roka musel VarSavu opustit’ aj Visoianu, privrzenec Titu-
lescovej koncepcie a novym vyslancom sa stal Alexander Duiliu Zamfirescu.

V druhej polovici roka 1936 sa istu chvil'u, po navsteve generala Maurice Gustave Game-
lina, nacelnika franctizskeho generalneho Stabu vo VarSave (12. — 16. augusta), ako aj gene-
ralneho inspektora pol'skych ozbrojenych sil marsala Edwarda Rydz-Smigtyho v Parizi (10.
— 12.septembra), zdalo, ,, Ze posledné posuny polskej zahranicnej politiky je mozné vykladat
ako odklon od filonemeckej orientdcie ministra Becka a navrat k Francuzsku a jeho politike
demokratického mieru, ktorej reprezentantom je marsal Rydz-Smigly.* Beck viak zo strany
ministerstva zahrani¢nych veci vykonal ,,vSetko tak, aby navsteva Gamelinova bola vylicend
ako politicky nevyznamna a aby jej bol ponechany iba ramec vzko vojensky. “° Realita teda
ukazala, ze minister Jozef Beck pevne ovladol pol'skli zahrani¢nu politiku a marsal Edward
Rydz-Smigly, do ktorého vkladali nadeje tak pol'ska opozicia, ako aj Eeskoslovenski predsta-
vitelia, sa venoval &isto vojenskej problematike. Rydz-Smigly vsak aspoii prezentoval Ga-
melinovi nazor vadsiny generality, Ze Pol'sko nema agresivne zamery vo¢i Ceskoslovensku
ani voCi Sovietskemu zvidzu. Ako referoval vyslanec Slavik : ,, Aliancia polsko-francuzska
Jje chapana v Pol'sku iba obojstranne a iba v pripade utoku Nemecka na jeden zo zmluvnych
statov. Oslabovanie Ceskoslovenska je hlavnym cielom dnesného rezimu, a preto aj pri naj-
priatel’skejSom pomere neprestanu kritiky a v Pol'sku bude vitana kazda akcia na Slovensku,
kazdy iredentizmus nemecky a madarsky, kazda obtiaz na Podkarpatskej Rusi. “'%°

V tomto obdobi na pol'skej vnutornej scéne prebiehal ,,boj* v rdmci tzv. generalskej sku-
piny o vplyv na pol'ski armadu. Vd’aka aktivnemu pristupu Becka, ktory napriek zmenam
v kabinetoch ostaval ako jediny minister stabilne na svojom poste, sa podarilo zaZzehnat’ tieto
pnutia a vysledkom Beckovho vplyvu na prezidenta Ignacy Moscického bolo menovanie
Rydz-Smiglyho do hodnosti marsala Pol'ska a jeho rivala generala Kazimierza Sosnkow-
ského'” do hodnosti armadneho generala'® tak, aby kazda zo stran ziskala osobné vyhody

% AMZV CR Praha, PS Varsava 80, 13. 10. 1936.

7 K ¢&innosti ministra Titulesca pozri TEJCHMAN, Miroslav: Titulescu a rumunskd zahrani¢na politika

1933 — 1936, In: C'eskoslovensk)} Casopis historicky, ro¢. 14, 1966, €. 4, s. 667-684.

ANTONESCU, Viktor — rumunsky minister zahrani¢nych veci od roku 1936, predtym minister spra-

vodlivosti, profrancuzsky orientovany, nie v§ak prosovietsky, kral’ Carol I. ho pokladal za docasné rie-

Senie. V d’alSom obdobi nastal odklon Rumunska od Franctizska a priklon k nemeckej orientdcii, Anto-

nescu musel odstupit’.

® AMZV CR Praha, PS Varfava 69, 22. VIIL 1936.

10 AMZV CR Praha, PS Varsava 76, 29. IX. 1936.

101 SOSNKOWSKI, Kazimierz (1885 — 1969) — armadny general, 1920 — 1924 — minister vojenstva, od
1927, resp.1928 inspektor armady Podole, resp. Polesie, 1925 — predstavitel’ Pol'ska na konferencii
0 odzbrojeni v Zeneve, po roku 1939 v pol'skej exilovej vlade minister vojenskej hospodarskej koordi-
nacie, 1939 — 1940 — hlavny velitel’ Zvdzu ozbrojen¢ho boja, t.j. realne vrchny velitel’ pol'skych ozbro-
jenych sil v domécom odboji, 1943 — vrchny velitel’ pol'skej armady, od roku 1944 zil v Kanade, mimo
politického diania.
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a funkciu a prestala aktivne zasahovat’ do politiky. Pol'sk4 armada sa napriek istym vyhradam
voci Beckovej zahrani¢nej politike stala aktivnym faktorom tejto politiky a v rokoch 1938
— 1939 sa podielala na agresivnych akciach vo¢i Ceskoslovenskej republike.

Na konci roka 1936 sa objavovala aj v pol'skom ministerstve zahrani¢nych veci tenden-
cia definitivne vyriesit' sporné otazky s Ceskoslovenskom. Tieto otazky vsak Pol'sko bolo
ochotné riesit jedine vo svoj prospech. Ako bolo informované Ceskoslovenské zastupitel'stvo
vo Var$ave, prednosta tlacového odboru MZV Jan Emil Skiwski'® pred spriatelenymi zur-
nalistami stru¢ne charakterizoval moznosti normalizacie vztahov s CSR v tychto bodoch:
1. CSR musi splnit’ vietky priania pol'skej menginy, 2. CSR musi zrugit’ ,, spolky zo Soviet-
mi“, 3. CSR sa musi absolutne podriadit’ pol'skej zahrani¢nej politike. V pripade, ak to CSR
neurobi, Pol'sko bude robit’ politiku veducu k rozbitiu republiky.'® V novembri 1936 nav-
Stivil Juraj Slavik na Beckovo pozvanie Wierzbowu. Na stretnuti poziadal Beck o agréement
pre buduceho pol'ského vyslanca v Prahe — Kazimierza Papée.

Ako dovod vakantného vyslaneckého miesta v Prahe (od roku 1935) Beck uviedol, ako
referuje Slavik, Ze: ,,... pricina bola jedine v tom, zZe chcel vybrat cloveka, ktory by plne vy-
hovoval politicky i spolocensky a uz davno myslel na Papéeho, ale nemohol ho z politickych
dovodov odvolat z Gdanska. * Slavik sa pri tejto navsteve obratil na Becka s navrhom riesit’
konfliktné situacie na zéklade zmluvy z roku 1925 o arbitrazi, na o reagoval Beck nevludne
a zamracene a pokladal to za stratu ¢asu. Podl'a pol'ského ministra prave Papée je vhodna
osoba, ktora bude ,, konkrétne a Zivym slovom odstranovat prekdizky dobrého spoluZitia.. “'%

Ulohou Papée-ho v Ceskoslovensku bola organizacia a zabezpe&enie spolupréce so sloven-
skym autonomistickym hnutim, presadzovanie pol'ského vplyvu v Ceskoslovensku a zinten-
zivnenie pol'skej akcie na Podkarpatskej Rusi d’alSou podporou fencikovského hnutia.!® Je
teda zrejmé, ze VarSava pokracovala v agresivnej proticeskoslovenskej akeii.

Pokracovala vel'mi intenzivne spolupraca madarsko-pol'ska. Navsteva generala Gamelina
sice sposobila ist obavu v Budapesti z mozného zlepSenia vztahov Prahy a Varsavy, ale
Beck na stretnuti s rezortnym kolegom Kalmanom Kéanyom'”’ 24. septembra 1936 v Zeneve

12 AMZV CR Praha, PS Varsava 85, 27. X. 1936.

103 SKIWSKI, Jan Emil (1894 — 1956) — pol'sky spisovatel, literat. Od 1927 redaktor katolickeho tyzden-
nika Tecza, od 1930 v rozhlase popularny moderator a redaktor, ¢len vyboru Zvézu spisovatel'ov, od
1935 spolupraca so sana¢nym rezimom a veduci tlacového odboru ministerstva zahrani¢nych veci, cez
vojnu vo Varsave, po roku 1948 v emigracii vo Venezuele, 1949 — odstideny v nepritomnosti na trest
smrti za kolaboraciu s Nemcami poc¢as vojny.

14 AMZV CR Praha, PS Varsava 88, 31. X. 1936.

105 AMZV CR Praha, PS Varsava 92, 19. 11. 1936, k naviteve aj AMZV CR Praha, PS Var$ava 98, 4. XI1.

1936.

K ¢&innosti Kazimierza Papéeho v Ceskoslovensku pozri VALENTA, Jaroslav: Dotaznik o polsko-&es-

koslovenskych vztazich z roku 1940 pro K. Papéeho. In: Slovansky prehled, ro¢. 85, 1999, ¢. 2, s. 185-

205, resp. KAMINSKI, Marek — ORLOF, Ewa: Odpowiedz Kazimierza Pepéego na ankiete rzadu pol-

skiego na uchodzstwie dotyczaca polskiej polityki zagranicznej wobec Czechostowacja w 1938 1. In:

Dzieje najnowsze, r. 30, 1998, €. 2, s. 145-158.

17 KANYA, Kalman (1869 — 1945) — madarsky diplomat, politik, minister zahrani¢nych veci, 1904 konzul
v Istanbule, 1905 — pracoval na raktsko-uhorskom ministerstve zahrani¢nych veci, 1913 — minister
vlady, 1920 — 1925 — staly zastupca ministra zahranicnych veci, 1925 — 1933 — vyslanec v Berline,
v rokoch 1933 — 1938 — minister zahrani¢nych veci, od 1935 vymenovany za dozivotného ¢lena Hornej
komory mad’arského parlamentu.
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ubezpetil madarského ministra o nemennosti pol'skych ambicii vo¢i CSR.!* Varava d’a-
lej doporucovala Budapesti, aby utlmila revizionistické naroky voc¢i Bukuresti a Belehradu
a koncentrovala sa najma na ambicie na Podkarpatskej Rusi a Slovensku.

Na konci roku 1936 minister Beck zhodnotil svoju politiku vo¢i Ceskoslovensku ako aj
v eurdpskom priestore. Dvadsiateho prvého decembra 1936 na stretnuti so Statnym tajomni-
kom Szembekom prezentoval pat’ moznosti rieSenia zdsadnej otazky, ako a kam mé smerovat’
pol'ska zahrani¢na politika v budiicom obdobi. Situacia v Eurdpe si podla neho vyzadovala
jasnt koncepciu d’alSiecho postupu Wierzbowej. Z piatich moznosti okamzite vypustil dve -
zachovat’ pasivitu, resp. spojit’ sa s CSR proti Nemecku. Ostali teda tri moznosti: 1. obsadit’
Tesin, dovolit Mad’arom obsadit’ Podkarpatsku Rus a ziskat’ s nimi spolocni1 hranicu, 2. po-
hnut sa na Kaunas, 3. obsadit’ Gdansk. Vyvoj v d’alSich rokoch ukazal, ze pol'skym cielom sa
stalo vyrieSenie prvej moznosti — pripojenie Podkarpatskej Rusi k Budapesti a izemné zisky
na tkor Ceskoslovenskej republiky.'*”

Pol’ska karpatska politika v rokoch 1933 — 1936 sa aktivizovala najma po nastupe ministra
Becka. Jednym z cielov bolo vytvorenie spolo¢nej hranice s mad’arskym kralovstvom na
Podkarpatskej Rusi. Od roku 1934 sa zacina v Pol'sku vyrazna proti¢eskoslovenska kampar.
Jej sticastou bolo aj hl'adanie moznosti, ako redlne ovplyvilovat’ vanutropolitické pomery na
Podkarpatskej Rusi v prospech Pol'ska. VarSava cez svoj konzulat v Uzhorode zacala pod-
porovat’ politicku ¢innost’ S. Fencika a jeho politickej strany — Ruskej nacionalno-autoném-
nej strany. Zaroven sa prehlbuje spolupraca s Budapestou, ¢oho dosledkom boli vzajomné
navstevy premiérov oboch krajin v rokoch 1934 a 1936. I ked’ v tychto rokoch sa vzdjomna
spolupraca oboch krajin podoba skor na hl'adanie spolo¢nych ciel'ov a objavuju sa aj poku-
sy o koordinovany postup, v tomto obdobi obe strany vedu nad’alej viac-menej nezavislu
kampan voci Podkarpatskej Rusi. Zaroven sa v tomto obdobi opétovne aktivizovalo ukra-
jinské hnutie v Pol'sku, ¢o var$avska vlada pripisovala aj vplyvu ukrajinského hnutia v CSR
a v ostatnej Europe. Pokusala sa preto hl'adat, najma od roku 1935 spolo¢nt rec s legalnymi
ukrajinskymi stranami v Pol'sku, nie vzdy vSak uspesne. V roku 1936 sa hl'adali d’alSie smery
kadial viest pol'ské zahrani¢nopolitické ambicie. Jednym z tychto smerov bola Ceskosloven-
ska republika a podkarpatskoruska krajina.

Recenzent: doc. PhDr. Lubica Harbulova, CSc.

198 24.9.1936. Kanya, mad’arsky minister zahrani¢ia, mal v Zeneve rozhovor s pol'skym ministrom zahra-
ni¢ia Beckom. Ceskoslovenské otizka v diplomatickych spisoch horthyovského Mad'arska (1936 —
1938 do Mnichova). In: Historicky casopis, roc. 14, 1966, ¢. 4, s. 633.

KOZMINSKI, Maciej: Polska i Wegry przed drugg wojng $wiatowq ( pazdziernik 1938 — wrzesien
1939). Wroctaw : Zaklad narodowy imienia Ossotinskich. Wydawnictwo PAN, 1970, s. 47; por. KVA-
CEK, Robert: Historie jednoho roku. Praha : Archiv, 1976, s. 155; ROMPORTLOVA, Marta: Mad’arskéa
zahrani¢né politicka doktrina a Polsko v medzivalecném obdobi. In: Slovanské historické studie 23,
1997, s. 75-76; SUSKO,Ladislav: Nemecka politika voci Slovensku a Zakarpatskej Ukrajine v obdobi
od septembrovej krizy 1938 do rozbitia Ceskoslovenska v marci 1939. In: Ceskoslovensky historicky
Casopis, ro¢. 21, 1973, €. 2, 5.168.
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Die zweite Rzeczpospolita und Karpatenrussland (1933 — 1936)
Zusammenfassung

Die polnische Politik wurde nach dem Antritt des neuen Ministers Beck im Jahre 1932 aktiver.
Einer der Ziele der neuen AuBenpolitik war es, die Grenze an das Ungarische Konigsreich im
Bereich von KarpatenruBBland neu auszubauen. Warschau begann die politische Aktivitit von
Stefan Fencik zu unterstiitzen. Gleichzeitig vertiefte sich die Zusammenarbeit mit Budapest.
Ein Zeichen dafiir waren offizielle Treffen der Premierminister beider Lander in den Jahren
1934 und 1936. Gleichzeitig wuchs die ukrainische Nationalbewegung in Polen. Diese wurde
nach Meinung von einigen polnischen Politikern durch die ukrainische Nationalbewegung in
der Tschechoslowakei beeinflusst. Die polnische Regierung versuchte es, einen Einfluss auf die
ukrainische Nationalbewegung auszuiiben. Diese Initiative blieb aber ohne sehbahren Erfolg.
Um aus Polen eine regionale GroBmacht zu machen, miisste ein uniiberwindbares Hindernis
— KarpatenruBland als Bestandteil der Tschechoslowakei, aus dem Weg geschaffen werden.

(Preklad Lenka Almdasiova)
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CIRKEV A ZACIATKY RESLOVAKIZACIE
NA SEVERNOM SPISI A ORAVE PO ICH PRIPOJENI
K SLOVENSKEJ REPUBLIKE V ROKU 1939

Pavol MATULA

Oblast’ severného Spisa a Oravy bola od konca 19., no najmi v priebehu 20. storocia pred-
metom neustalych konfliktov medzi pol'skym a slovenskym narodom, pri ktorych zohrava-
la viac ¢i menej vyznamnu ulohu cirkev. Vyplyvalo to najmé z faktu, ze miestni obyvatelia
(nazyvani aj Gorali) mali silné ndbozenskeé citenie (99,9 % rimskokatolicke vierovyznanie),
ktoré bolo previazané s ich narodnou identitou ¢i uz slovenskou, pol'skou alebo goralskou. Po
vzniku samostatného Pol'ska a CSR v roku 1918, pol'skd strana oficialne vzniesla narok na
toto teritorium zdovodinujuc ho etnickym povodom tamojsich obyvatel'ov. Podla nich, totiz,
boli na zaklade jazykovej podobnosti goralského dialektu a pol’stiny, Poliakmi. Cesko-sloven-
ské strana sa pri argumentacii opierala predovsetkym o historicky princip (4zemie bolo viac
ako tisic rokov suc¢astou horného Uhorska, teda Slovenska), pri¢om tiez poukazovala na to, ze
miestne obyvatel'stvo sa v drvivej vicSine hlasi k slovenskej narodnosti.

Oba staty sa s problémom nakoniec obratili na Parizsku mierova konferenciu, ktora
3. februara 1918 rozhodla, ze hranicu medzi nimi uréi Najvyssia rada. Z rozkazu vel'moci
sa v juli 1919 konali v Krakove porady medzi CSR a Pol'skom, kde pol'ska strana navrh-
la rieSenie sporu plebiscitom, s ktorym suhlasili obe strany. Najvyssia rada o niom rozhodla
28. septembra 1919. Mal sa uskutocnit’ na Tesinsku, Orave (Namestovsky a Trstensky okres)
a na Spisi (Spisskostarovesky, Starolubovniansky a ¢iasto¢ne Kezmarsky okres).!

Po vyhlaseni plebiscitu, spustili obe strany intenzivnu kampan vyuzivajic k tomu vsetky
mozné prostriedky, od demagogie, podplacania az po nasilie a vrazdy. Od zaciatku vSak bolo
v oboch taboroch jasné, ze velkt Glohu pri ziskavani obyvatel'stva bude zohravat’ jeho silné
nabozenské citenie. Nebolo preto prekvapenim, ze do agitacie sa zapojili viaceri (pro)pol'ski
¢i (pro)slovenski knazi. O spornom izemi vSak nakoniec nerozhodol plebiscit, ale medzina-
rodna arbitraz, na co dali 10. jala 1920 v belgickom Spaa suhlas oba zainteresované Staty.
Z poverenia Najvyssej rady 28. jula 1920 Vel'vyslanecka rada sporné uzemie rozdelila medzi
oba Staty. Slovensko tak stratilo 25 obci s priblizne 25 000 obyvatel'mi. Na uzemi pripo-
jenom k Pol'sku nastala silnd polonizacia miestnej populacie presadzovana najmé uradmi
a Skolstvom ale aj samotnou cirkvou. Proti tomuto tlaku stalo len niekol'’ko slovenskych kna-
zov, z ktorych znacna Cast’ bud’ rezignovala, alebo ju v dosledku umrtia ¢i odchodu vymenili
knazi pol'ski. Obyvatel'stvo sa burilo i protestovalo, poloniza¢ny tlak vSak nepolavoval. Po
mnichovskej dohode na jesen roku 1938 vznieslo Pol'sko d’alSie izemné naroky voci Sloven-
sku, ktoré vzhl'adom na medzinarodnu situaciu muselo ustipit. Na novoziskanych uzemiach
Pol'sko postupovalo rovnako, ako na tych predchadzajucich — nasilne zavadzalo do $kol,
uradov i do kostolov pol’stinu.

Odtrhnutie d’al$ich oblasti severného Spisa a Oravy, ako aj spravanie sa Poliakov na tomto
uzemi, vyvolalo v slovenskej spolocnosti protipol'ské nalady, ktoré¢ v konecnom dosledku

1

CIAGWA, Jozef: Rozdelenie Spisa v roku 1920 a jeho pravne dosledky. In: Spis v kontinuite casu.
Zost. Peter Svorc, Presov; Bratislava; Wien : Univerzita Pavla Jozefa Safrika v Kosiciach; Filozo-
ficka fakulta v Presove; Osterreichisches Ost- und Siidosteuropa Institut Wien, 1995, s. 154-165.
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nasli svoju odozvu 1. septembra 1939 v Gcasti Slovenska na nemeckom ttoku proti Pol'sku.
Slovenska republika ziskala izemia zabraté Pol'skom v rokoch 1938 aj 1924 a 1920. Hoci
oficialne bolo priclenenie zmieneného teritoria potvrdené az slovensko-nemeckou zmluvou
uzavretou 21. novembra 1939, s kreovanim politickych a administrativnych Struktar sa zaca-
lo uz v prvej polovici septembra.’

Do procesu inkorporacie severného Spisa a Oravy sa zapojila i cirkev. Necelé tri tyzdne po
vypuknuti vojnového konfliktu s Pol'skom bol v ditoch 20. — 23. septembra spisskym bisku-
pom vyslany do oblasti severného Spisa dekan Jozef Vojtas, ktory mal zmapovat’ situaciu,
v akom stave sa nachadzaju tamojsie fary, pricom zistil, Ze okrem nedeckého knaza Jozefa
Swisteka, ktory ,,opustil farnost dna 31. augusta 1939 a doteraz sa nevratil“, ostali ,,vo
vSetkych ostatnych farnostiach kiazi... na svojom mieste*. DalSou jeho wilohou bolo zistit’
medzi veriacimi, ¢i si praju slovenského alebo pol'ského knaza. Vysledky prieskumu a po-
stup pri nom popisuje nasledovne: ,, V kazdej obci som hodnoverne bez vsetkej predpojatosti
zistil, Ze veriaci si zasadne praju len slovenského kiiaza. Priamu otdzku, ¢i cheu terajsieho
svojho polského knaza som nikdy nepripustil ku pojedndvaniu, lebo som na to nedostal po-
verenia a tiez aj preto, aby nenastal rozbroj vo farnostiach. Som vycitil, ze kiazi v Niznych
Lapsoch, Vysnych Lapsoch, Fridmane a Kacvine boli by prijatelni pre tamojsich veriacich,
ale len ako kiazi, ale uz nie ako Poliaci.*® Z uvedeného sa da usudzovat', Ze pre miestne
obyvatel'stvo bolo neraz dolezitejsie, aby mali dobrého, resp. vobec nejakého knaza, jeho
narodnost’ bola druhorada. Prinosna a pozitivna ¢innost’ duchovného pre obec v predchadza-
jicom obdobi tak sposobila jeho previazanost’ s obyvatel'stvom.* Poukazuje na to i sprava
Frantiska Mésa spisskému biskupstvu z konca roku 1939 venovana stave matrik a u¢tovnych
dokladov na farnostiach pripojeného Spisa. V nej odpoveda na otazku, preco je vzt'ah obyva-
tel'stva relativne priaznivy k dovtedaj$im pol'skym duchovnym: ,, Prestala uz bolest, lud ma
svoje pravo, moze po slovensky spievat...” avsak ,,...radsej chce mat vo svojej farnosti hoc
aj polského kiiaza, ak by sa mal bat, ze bude prideleny do susednej farnosti (v pripadnom
nedostatku kiiazov).

Jozef Vojtas zist'oval pocas svojej prieskumnej cesty v septembri 1939 aj to, akych knazov
si veriaci zelajt, aky jazyk by chceli, aby bol pouzivany v kostole a v Skole. V svojej sprave
potom uvadza, ze ,, veriaci si Ziadaju slovenské sluzby Bozie a len slovenské vyucovanie nabo-
Zenstva vo Skole. Takych, ktori by boli opacnej mienky som nenasiel ani v jednej obci, hoci pri
pojednavani boli vsetci chlapi z obce, ktori boli doma a mohli prist. Pri pojedndvaniach o tych-
to otazkach sa v Ziadnej obci nikto neozval a neziadal pol'ské sluzby BoZie a pol'ské vyucovanie
vo Skole . Zaujimavym bolo zistenie z hl'adiska vztahu tamojSieho obyvatel'stva k vlastnému
dialektu, ze rovnako ,, nestrpia ani si neziadaju nikde kdazne a vyucovanie nabozenstva vo skole
v t. zv. goralskej reci*.® To by potvrdzovalo tézu niektorych sucasnych dialektologov o jazyko-
vom bi-, resp. trilingvizme tamojsicho obyvatel'stva, ktoré svoj jazykovy prejav prisposobova-

BAKA, Igor: Slovenska republika a nacisticka agresia proti Pol'sku. Bratislava : Vojensky historic-

ky tstav, 2006, s. 165.

3 Archiv Spisskej diecézy (ASD) Spisska Kapitula, koreSpondencie 1939 — 1945, inv. ¢. 2798/1941.
Sprava z 23. septembra 1939.

4 Archiwum Kurii Metropolitnej w Krakowie (AKM), APA, inv. &. 33 (Chyzne). List obyvatelov kiirii
z3.9. 1939.

5 ASD Spisska Kapitula, inv. ¢. 2798/1941. Sprdava z 9. decembra 1939.

¢ ASD Spisska Kapitula, inv. ¢. 2798/1941. Sprava z 23. septembra 1939.
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lo prostrediu: v doméacom, rodinnom pouzivalo goralsky dialekt, v oficialnom styku v kostole,
v Skole, v urade atd’. slovencinu, resp. pod tlakom polonizacie pol'stinu.”

Severny Spi§ a Orava, ktoré do 25. oktdbra 1925 patrili cirkevne pod Spisské biskupstvo,
sa k nemu opéat’ priclenili 25. septembra 1939 rozhodnutim Vatikanu, ktoré¢ bolo oznamené
nunciaturou v Berline.® Vznikla otazka, ¢o s tamoj$imi, vo vdc¢Sine pripadov pol'skymi du-
chovnymi. Spisskéa diecéza im 11. oktobra 1939 rozposlala dotaznik, v ktorom mali odpo-
vedat’ na jedendst otazok. Okrem zakladnych osobnych udajov sa dotyéného pytala: ,, 5. Ci
chce ostat’ a posobit' i dalej v biskupstve spisskom? 6. Keby nemohol ostavat na mieste do-
terajsom, je ochotny zaujat pésobisko na inej fare v biskupstve? 7. Ci chee pésobit od tohto
Casu slovensky vo skole a v kostole? 8. Ci zlozi slub vernosti Slovenskej Republike?... 11. Ak
nemieni ostat'v diecéze spisskej, kedy si Ziada odovzdat spravu fary? *

Pol'ski kinazi si pred tym, nez odpovedali, vyziadali od krakovskej diecézy pokyny, ako
reagovat, preto sa v nimi vyplnenych dotaznikoch, na niektoré otazky, objavili takmer iden-
tické odpovede. V prvom rade i§lo o pouzivanie slovendiny: ,, KedZe som sa neucil slovensky
Jjazyk, nemozem prislubit, Ze tento jazyk budem pouzivat' v Skole a kostole, pretoze by som
mohol vystavit' Slovo BoZie na posmech a vdaka tomu ho znevazit,; avsak slubujem, ze budem
pouzivat jazyk dobre zrozumitelny miestnemu obyvatel’stvu, t. j. goralsky, ako v Skole tak aj
v kostole. “ Nemenej striktne drziacimi sa pokynov z Krakova boli aj odpovede na otazku
slubu vernosti Slovenskej republike: ,, Prisahu vernosti Slovenskej Republike nemézem pod-
pisat, kedze moj dekandt je vojensky okupovanym teritoriom a o zmene Statnej prislusnosti
bude rozhodnuté po uzavreti mieru. V zmysle medzinarodného prava okupacna moc nemd
pravo ziadat o zlozenie takejto prisahy. AvSak osobitnym listom skladam slub Ze do definitiv-
neho vyrieSenia otazky Statnych hranic budem dodrzZiavat zakony a nariadenia slovenského
Statu, zhodné s cirkevnym a medzindrodnym pravom “.° Vyzadovanie slubu vernosti knazov
nebolo dolezité ani tak z hl'adiska lojality voci Slovenskej republike, ako skor toho z dovodu,
aby mohli sobasit’.'’ Pokial’ i§lo o prianie zotrvat’ na prislusnej fare, resp. o ochotu prejst’ na
int1, odpovede sa tiez drzali pokynov z Krakova. Véc§ina z nich odmietla svoje premiestne-
nie: ,, Chcem a mam zavdzok zostat na doterajsom mieste a nesuhlasim s tym, aby som bol
premiestneny na inu _faru v Spisskej diecéze. ! Napriek uvedenému, medzi pol'skymi alebo
pol'sky zmyslajicimi kfiazmi sa nasli aj taki, ktori sl'ub vernosti zlozili. Bol to napriklad
Stanistaw Wcislak (Nizné Lapse) a Jozef Pitorak (Vysné Lapse), ktorych postup vyplyval
okrem iného pravdepodobne z ich oblibenosti u veriacich, ¢o spominal vo svojej sprave
Jozef Vojtas. ST'ub podpisal dokonca i znAmy polonizator Anton Sikora (Jurgov).!?Z hl'adis-
ka jeho predchadzajucej Cinnosti by sa to mohlo zdat’ zarazajuce, avsak z hl'adiska toho, ze
dobre ovladal slovencinu (pochadzal z inkorporovaného izemia z Jablonky a bol vysviteny

7 DUDA§OVA-KRI§§AKOVA, Julia: Goralské narecia. Bratislava : Veda, vydavatel'stvo SAV, 1993, s.

32-33.

BIELOVODSKY, Andrej: Severné hranice Slovenska. Bratislava : Ustredna sprava Slovenskej ligy,

1947, s. 138-139.

ASD Spisska Kapitula, inv. ¢. 2798/1941. List J. Diugoposkiego z 27. oktébra 1939 a dalsich kiazov.

10 BIELOVODSKY, Andrej: Severné hranice Slovenska. Bratislava : Ustredna sprava Slovenskej ligy,
1947, s. 140-141.

" ASD Spisska Kapitula, inv. ¢. 2798/1941. List J. Diugoposkiego z 27. oktobra 1939 a dalsich kiazov.

ASD Spisska Kapitula, inv. ¢. 2798/1941. Pozri: Zapisnica o zloZeni sluzobnej prisahy A. Sikoru zo

16. 10. 1939, S. Wcistaka a J. Pitoraka z 20. 10. 1939.
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v Spisskej Kapitule) a s prihliadnutim na zIi hospodarsku a politicku situdciu na zvy$Snom
uzemi byvalého Pol'ska, sa motivy jeho spravania mézu zdat' pochopitel'nejsimi. Jeho do-
taznik bol na rozdiel od ostatnych pol'skych knazov pisany po slovensky a aj odpovede sa,
pochopitelne, lisili od pokynov Krakovskej diecézy.

Vzt'ah veriacich k ich dovtedajsim pol'skym knazom vsak nebol vSade najlepsi. Takato si-
tuacia bola napriklad v Tribsi ¢i Nedeci. TribSania spolu s tamoj$im spravcom skoly napisali
Biskupskému uradu v Spisskej Kapitule list datovany 15. oktobra 1939, v ktorom sa stazuju
na svojho pol'ského knaza Jana Wilhelma a kantora (organistu) Andreja Vadovského: ,, Lud je
nespokojny s jeho kantorovanim, lebo za polskej éry velmi trucoval lud... ked mu v kostole dali
slovensku knihu, aby zahral a zaspieval piesen, hodil ju na zem a tych, ktori mu ju podali udal
a museli platit pokutu... Lud je nadSeny, Ze sa dostal znova ku Slovensku, ze sa spokojne moze
modlit po slovensky. Pan farar dalej sa modli po polsky. Ludia sa nad tym pohorsuju. Ked' sa
niekedy dostane slovensky ucitel’ ku organu a hra slovensku piesen, pan farar v polovicke kratkej
piesne sa obrati a zaspieva , Dominus vobiscum ‘. Lud nad tymto sa hrozne pohorsuje a pred kos-
tolom poznamenava, Ze ten cirkus v kostole musi uz raz prestat. “ V d’alSej Casti listu sa vracajli
k spravaniu sa pol'ského kitaza v predchddzajicom obdobi: ,, Raz v kostole, ked' isty Tomeckovic
zacal spievat slovenski piesern, obratil sa od oltara a zakrical mu: ,Kto chce balamutit nech
ide von!* a Tomeckovica udal, Ze chudak zaplatil pokutu. “"* Rozpory medzi veriacimi a Janom
Wilhelmom sa zrejme stupniovali, lebo 7. januara 1940 pise Krakovskej diecéze: ,, Vzhladom na
pomery panujuce v Tribsi skrz Slovakov ako duchovnych, tak aj svetskych, som nuteny sa odtial-
to odstahovat... dalsi Zivot pre polského kiiaza v Tribsi je absolitne nemozny. “'*

Nedecania sa, podobne ako Tribsania, stazovali na pretrvavajuci poloniza¢ny kurz ich du-
chovného a spisského biskupa Ziadali o vymenu nedeckého kitaza Jozefa Swisteka: ,,...pekne
prosime jako novo narodeni slovaci ze bi ste sa starali o nas cim skorej o kiiaza slovenské-
ho... Zebi nas uz ten polski kniaz nemucil stu polsku modlitbu... co nam je stoho ¢o sa pan
ucitel trapia znasima detmi po slovenski a knaz po polski... ako bito... vizeralo mi rodaci
slovaci aj kiaz rodak slovak a po druhe jak sa na nas velka tazoba hrnula to kinaz od nas
zutekol a teraz sa vratil i eSte nds muci po polsku“.'> V rozpore s citovanym listom vyznieva
odpoved Swisteka na dotaznik: ,, Chcem tu zostat' a pracovat dalej..., lebo som tu pracoval...
tak, Ze aj veriaci z Nedeci v ¢ase mojej nepritomnosti... oznamili komisarovi Jeho Excelencie,
Ze cheu, aby som u nich dalej zostal... to je jasny dékaz, Ze lud ma rad vidi. “'* Nepriamym
vysvetlenim uvedenej kontradikcie by mohlo byt spravanie sa nedeckého knaza v predcha-
dzajucom obdobi, opisané v d’al$ej Casti citovaného listu jeho veriacich: ,, ako je to milé ket sii
pan farar medzi farnikami pravdomluvni nie ako nas pan farar vivolil si komitet a naucil ih
Jjako maju pred pol'skim biskupom luhat aby sa bol dostal do nas a cos me mali stareho kitaza
to posiol do spitala... teho... do fari viac nepustil .

Nova moc sa vsak nie vSade stretavala s proslovenskou orientaciou. Vynimku tvorila napri-
klad Jablonka, z ktorej pochadzal najzname;jsi agitator a vodca hnutia za pol'sky Spis a Oravu
kilaz Ferdinand Machay. On, jeho pribuzni a zndmi mali natol’ko silné zdzemie v tejto obci,
7e slovensky kiiaz Stefan Vojtagsak sa musel Spisskému biskupstvu neustale stazovat’ na nie

13 ASD Spisska Kapitula, inv. ¢. 2798/1941. List z 15.10.1939.

4 AKM, APA, inv. &. 314 (Trybsz). List J. Wilhelma kirii zo 7. 1. 1940.

15 ASD Spisska Kapitula, inv. ¢. 2798/1941. List obyvatel'ov prilozeny v spisoch k dotazniku J.
Swisteka z 26. 10. 1939.

16 ASD Spisska Kapitula, inv. ¢. 2798/1941.Dotaznik J. Swisteka z 26. 10. 1939.
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najpriaznivejsie atmosféru, ktora tam vladla: ,, Prosim Jeho Excelenciu o poZehnanie k mojej
tazkej praci, a zaroven o pomoc na prislusnych miestach, aby totiz len katolicki ucitelia jako
aj zanddari sem (aspon) do Jablonky sa dostali v budiicom case (v Skol. roku). Opakujem sem,
lebo to bolo a je hniezdo polonofilstva, lebo p. Machay z Krakova (teraz fardr na Zwier-
zincu vsetko vymdahal len a len pre Jablonku). To sa neda ani opisat, len ustne“."” Inde sa
v stvislosti s osobou tam poslaného kantora vyjadruje k zmyslaniu miestneho obyvatel'stva:
., Cudujem sa, Ze takéto sily sii posielané do Jablonky — sidla politickych rozbrojov nielen po-
prevratovych, ale aj dnesnych. Lebo skutocne su tu dva tabory ludi: Polonofilov a Slovikov
citiacich "

Aj ked vacsina pol'skych knazov odmietala prijat’ novy stav, ktory nastal po pripojeni se-
vern¢ho Spisa a Oravy k Slovenskej republike, niektori sa prispdsobili a snazili sa ziskat’
Statne obCianstvo (vyhodu mali ti, ktori pochadzali z daného uzemia a mali teda aj domovské
pravo). Bol to uz spominany jurgovsky knaz Anton Sikora, ktory on zaziadal 24. februara na
Okresnom trade v Spisskej Starej Vsi, ¢i kaplan v Dolnej Lipnici Bronislav Stuglik, ktorému
Spisska diecéza dokonca sl'ubila podporu pri ziskani $tatneho ob¢ianstva.'

Ked'ze viaceri pol'ski kiazi odmietli zlozit’ sl'ub vernosti Slovenskej republike a prejavili sa aj
d’alsie negativne reakcie na otazky v zaslanych dotaznikoch, zacala Spisska diecéza od konca roku
1939 postupne odvolavat’ pol'skych fararov.? Ich d’alsie osudy boli rozne. Niektori boli vladou
vypovedani z uzemia Slovenska, ako napriklad 13. decembra 1939 Julius Lysek z Jablonky. Zaro-
venl mu v§ak umoznili vratit’ sa neskor na uzemie SR, aby si mohol vybavit majetkové zalezitosti.
V skutoc¢nosti sa na Slovensku zdrzal dlhSie, ako o tom 30. decembra 1939 piSe tamojsi sloven-
sky kiaz Stefan Vojtassak: ,, KedZe vdp. Julian Lysek, byvaly farar, este hned nemieni sa vzdialit
z uzemia slovenského, ale v sukromnom byte tu este asi do jari — ked mu to povolia urady — tu
v Jablonke celkom utiahnuty ostat, prosi si tymto o povolenie shizit sv. omse. “*' Rovnako aj byvaly
knaz v Chyznom Antoni Zaremba sa nad’alej zdrZiaval na mieste, a to pocas celych piatich rokov.?
Ti, ktori pochadzali z inkorporovaného tizemia, ako napriklad Anton Sikora ¢i Karol Machay (farar
z Niznej Lipnice a brat uz spominaného Ferdinanda) boli pod tlakom Statnych orgdnov na Spis-
sku diecézu, kvoli ich politickej nespol’ahlivosti, presunuti v ramci Slovenska na iné pdsobiska,
samozrejme mimo pricleneného uzemia. Chvil'u pred tym bol Sikora aj vézneny (odkial’ ho dostal
knaz Alojz Miskovi¢, vladny komisar pre priclenené uzemie). Podobny osud stihol aj Marcina Ja-
btofiského z Oravky. Nie vsetci pol'ski duchovni vsak mali to §tastie prezit' roky vojny bez ujmy,
¢i, v tom horSom pripade, stravit ho ¢iasto¢ne vo vézeni. Niektori boli zaisteni nemeckymi organmi
eSte pocas pol'skej kampane, ako napriklad dekan Jan Goéralik a jeho kaplan z Podvlku. Skon¢ili
v nemeckom koncentraku v Dachau, kde 26. oktobra 1942 Goralik zahynul.**

17 ASD Spisska Kapitula, inv. ¢. 281/1940.

8 ASD Spisska Kapitula, inv. ¢. 279/1940.

19 ASD Spisska Kapitula, inv. ¢. 945/1940, inv. ¢. 2767/1940.

20 AKM, APA, inv. ¢. 33 (Chyzne). Opis listu spisského biskupa adresovany A. Zaremboviz 1. 2. 1940,
ASD, inv. &. 1509/1940, inv. &. 1847 — 1848/1940, inv. &. 2045 —2046/1940; BIELOVODSKY, An-
drej: Severné hranice Slovenska. Bratislava : Ustredna sprava Slovenskej ligy, 1947, s. 141.

2 ASD Spisska Kapitula, inv. . 3559/1939, inv. &. 11/1940.

22 RYDEL, Leon: Bez pamigci o tych co oddali zicie za Ojczyzne, narod ginie! In: Orawa, 1990, €.
4-5,s. 9.

3 ASD, inv. €. 2360/1941, inv. ¢. 3314/1940, inv. ¢. 3755/1940; RYDEL, Leon: Bez pamigci o tych
co oddali zicie za Ojczyzng, narod ginie! In: Orawa, 1990, €. 4 -5, s. 9.
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Na miesta po pol'skych duchovnych boli postupne posielani slovenski knazi. Ti spolu so sloven-
skymi u¢itel'mi, zacali hned’ po svojom prichode s reslovakizaciou inkorporovaného uzemia. V pri-
jimani novych pomerov bolo obyvatel'stvo diferencované. Dalo by sa ho rozdelit’ na tri skupiny,
najma podla toho ako ovladalo slovencinu a aky k nej malo vzt'ah. StarSia generacia ju ovladala
eSte na celkom prijatelnej urovni. Mladez vychovand pol'skymi uciteI'mi a kiazmi ju zvacsa neo-
vladala a preto k nej mala aj vlaznejs$i postoj. Tretiu skupinu tvorila najmladsia vekova kategoria,
ktora navstevovala alebo prave zacala navstevovat’ Skolu a teda este nemala vytvoreny jednoznacny
vztah ani k pol'Stine ani k slovencine. Vypoveda o tom aj list kitaza Aurela Mihaliaka z Chyzného
z 18. marca 1940: ,, V ndarodnostnom ohl'ade vsetci do jedného starsi sii dobri Slovaci a uz dost dob-
re aj hovoria. Deti popolStené... ved mi zpoCiatku este aj v kostole gasparkovali, ale aj tieto kvietky
budu krajsie voriat' — zvlast ti malucki pekne sa ucia a uz aj hovoria. “ Ohl'adom mladeze zaroven
navrhuje aj rieSenie: ,, Aj mlddez behom 2 — 3 rokov bude rozumnejsia. Preto prosim nariadit zalozit
tu spolok S.K.M. a v lete povinné nauky. “> Podobne sa o znalosti slovenéiny deti vyjadruje Stefan
Vojtassak spravca fary v Jablonke a to v stvislosti s moznym zalozenim mestianky: ,,...novoposta-
vena Skola v Jablonke bude na pretrase. Totiz Stat by tu chcel v budiicom Skol. roku do nej umiestnit
mestianku. Pan skol. inspektor... aj od nas bol informovany o tom, ze deti sa sotva tohto roku naucia
slovensky. O rok — dva ano.* O tom, Ze cirkevné organy vsadzali v prvom rade na najmladsiu ge-
neraciu vypoveda i list dekana Jozefa Vojtasa v suvislosti s moznym zriadenim detskej opatrovne
v Kacvine: ,, Netreba ani pripominat, ze sriadovanie detskych opatrovni na oslobodenom vizemi by
bolo nesmiernym pozehnanim pre tento kraj a to jak z cirkevného tak aj z narodného ohladu... je
isté, ze Poliaci nam nikdy nedajui pokoja pre tu goralcinu. Keby sa deti vychovavali od utlej mla-
dosti v opatrovniach, pomaly by sa stratila goralcina. ™

Aj ked slovenska cirkev zastipena Spisskym biskupstvom a jeho duchovnymi nepostupova-
la pri reslovakizacii severn¢ho Spisa a Oravy tak razantne a nekompromisne ako $tatne organy
a institlcie, Co sa prejavovalo najmé v znacnej tolerancii voci pol'skym duchovnym, zohravala
pri nej pomerne vyznamni Ulohu, a to najméd z dévodu silnej previazanosti nabozenského
citenia miestnej populacie s jej narodnou identitou. O tom, do akej miery bol samotny reslova-
kizacny proces uspesny vypoveda najma vyrazne negativna reakcia tamojSicho obyvatel'stva
na opitovné pripojenie uzemia k Pol'sku v rokoch 1945 — 1947.

Recenzent: prof. PhDr. Peter Svore, CSc.

2 ASD Spisska Kapitula, inv. ¢. 3449/1939; RYDEL, Leon: Bez pamieci o tych co oddali zicie za
Ojczyzng, narod ginie! In: Orawa, 1990, ¢. 4 —5,s. 9.

2 ASD Spisska Kapitula, inv. ¢. 902/1940. List A. Mihaliaka Diecéznemu uradu v Spisskej Kapitule
z 18. 3. 1940.

%6 ASD Spisska Kapitula, inv. ¢. 448/1940. List S. Vojtassdka z 8. 2. 1940.

27 ASD Spisska Kapitula, inv. ¢. 1043/1940. List J. Vojtasa z 3. 4. 1940.
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Die Kirche und die Anfiinge der Reslowakisierung im Norden der Zips und Orava
nach ihrem Anschluss an die Slowakei im Jahre 1939

Zusammenfassung

Nach dem Anschluss der nordlichen Teile der Zips und Orava an die Slowakische Republik
im Jahre 1939 wurde die Kirche bei dem Reslowakisierungsprozess behilflich. In der zweiten
Halfte Septembers fiihrte das Zipsbistum, das die angeschlossenen Gebiete administrierte,
eine Umfrage {iber die Meinungen und Stellungen der Einwohner durch. Die Mehrheit
verlangte Slowakisch als Hauptsprache so in der Kirche, als auch in der Schule. Die polnischen
Priester lehnten es ab, Slowakisch als Liturgiesprache zu beniitzen und die Huldigung der
Slowakischen Republik zu zusprechen. Deshalb wurden sie durch slowakische Priester
ersetzt. Die slowakische romisch-katholische Kirche spielte bei der Reslowakisierung des
Gebietes eine wichtige Rolle. Der Hauptgrund dafiir war die Verbundenheit der Konfession
der slowakischen Bevdlkerung mit ihrer nationalen Identitit.

Preklad Lenka Almasiova

-84 -



v

STUDIE

Dejiny - internetovy casopis Institutu historie FF PU v Presove - ¢. 2/2007

RETRIBUCNE NARIADENIA V CESKOSLOVENSKU
A TAZKOSTI SPOJENE S ICH APLIKACIOU

Radovan MASKAL

Prvy navrh retribuéného dekrétu predlozil minister spravodlivosti ¢eskoslovenskej vliady
v Londyne Jaroslav Stransky exilovému prezidentovi E. BeneSovi v jini 1943 a rokovalo
sa 0 nom na niekol’kych ministerskych radach v jeseni 1943. Iniciativa k vydaniu retribuc-
ného dekrétu nevysla od komunistickych ¢lenov Statnej rady, ale od ¢lenov vlady z radov
demokratickych stran. Hlavné namietky sa tykali spdtnej platnosti zdkona. Dekrét totiz po-
stihoval i osoby, ktoré sa previnili proti §tatu v dobe zvySeného ohrozenia republiky davno
pred vojnou. Niektori zastancovia pravnej kontinuity Ceskoslovenska tvrdili, Ze k tomu by
mal staCit’ zakon na ochranu republiky z roku 1923 a ze by sa tak dalo vyhnit spétnej plat-
nosti zakona, v modernom prave neuznavanej.! Napokon vlada schvalila osnovu dekrétu 21.
septembra 1944 aj s pripomienkami Statnej rady a prezidenta Benesa, ktory pozadoval, aby
retribucny dekrét bol obmedzeny len na dobu jedného roku a aby bola umoznena jeho zmena
povojnovou vladou?, ¢im poéital s tym, Ze povojnova vlada bude tvorena aj komunistami,
ktori budu chciet’ sprisnit’ niektoré opatrenia namierené proti svojim odporcom.

Otazka potrestania nacistickych zlo¢incov bola riesena na rokovani zastupcov ¢eskosloven-
skej vlady v Londyne, SNR a moskovského exilu v Moskve v marci 1945. Hlavnym ciel'om
zasadania bolo pripravit’ ndvrh vladneho programu a zlozenie novej vlady. 24. marca 1945
bola prerokovana IX. kapitola vladneho programu. Moskovské vedenie Komunistickej strany
Ceskoslovenska (KSC) uz dopredu oboznamilo zastupcov exilovej vlady v Londyne so svo-
jim vlastnym navrhom retribu¢ného dekrétu. Tento navrh bol vypracovany v januari 1943.
Oproti londynskemu dekrétu vymenovaval komunisticky navrh protektoratne a slovenské ko-
laborantské organizacie a institlicie, ktorych funkcionari mali byt’ stideni. Komunisti sa sice
uspokojili so zaclenenim svojich poziadaviek priamo do programu vlady, ale podporovali aj
slovenskych Cinitel'ov, ktori trvali na vydani vlastnej normy, i ked’ sa d4 polemizovat o tom,
¢i to odporovalo ustanoveniam Kosického viadneho programu (KVP). V jeho VI. kapitole sa
totiz uvadza, ze ,, Ceskoslovenska viada bude vidiet v SNR nositelku Statnej moci na vizemi
Slovenska, *“ ale na druhej sa konstatuje, ze ,, spolocné statne wlohy bude centralna viada re-
publiky uskutocnovat' v najuzsej sucinnosti so SNR a so Zborom poverenikov ako vykonnym
vlddnym organom SNR. “° Z tohto ustanovenia vyplyva, ze ustredna vlada reSpektovala oso-
bitné postavenie Slovenska v ramci Ceskoslovenskej republiky (CSR), ale mozno tu badat
naznak obmedzenia pravomoci SNR, ¢o bolo v sulade s politikou prazskej vlady. Minister
Stransky na zasadnuti vlady 28. aprila 1945 v KoSiciach kritizoval slovenski osnovu, podl'a
ktorej predseda sudu nemusel byt sudcom z povolania. Stransky sa obaval hrozby, ze me-
dzinarodna verejnost’ neuzna kvoli tomu institiciu F'udovych stidov ako skutoénych sudov.*

' JECH, Karel — KAPLAN, Karel: Dekrety prezidenta republiky 1940 — 1945. Zv. 1. Brno 1995, s. 178.

2 KUKLIK, Jan - NEMECEK, Jan: Proti Benesovi. Ceskd a slovenskd protibenesovskd opozice v Londy-
ne 1939 — 1945. Praha 2004, s. 276.

3 KLIMES, Milos a kol.: Cesta ke kvetnu. Sv. 1. Praha 1965, s. 384.

4 KOCOVA, Katetina: Mimorddny lidovy soud v Liberci a Litoméficich v letech 1945 — 1948. Usti nad
Labem 2001, s. 9-10.
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Tieto obavy sa v§ak nakoniec ukazali ako neopodstatnené, pretoze aj v ostatnych Statoch, kde
fungovalo retribu¢né stidnictvo platil na jeho nizsich urovniach princip laicizacie, t. j. zasta-
penia sudcov — laikov v senatoch. Ako priklad mozno uviest’ Pol'sko, kde boli uz v septembri
1944 na oslobodenom tizemi zriadené Specidlne trestné senaty, ktorych predseda bol sudcom
z povolania a dvaja sudcovia boli z l'udu.?

Pokial’ ide o slovensku retribu¢nti normu, prvykrat rokovalo o nej predsednictvo SNR na
svojom zasadnuti 16. aprila 1945. V legislativnom procese jej pripravy sa vsak prejavila ne-
jednotnost’ ndzorov reprezentantov Komunistickej strany Slovenska (KSS) a Demokratic-
kej strany (DS), ktora sa tykala retroaktivity retribu¢nej normy. Tieto rozpory sa prejavili aj
v préaci osobitnej komisie zloZenej z troch pravnikov (Takéag, Daxner, Stefnik) a po jednom
zastupcovi za KSS (Puall) a DS (Pietor). V komisii zastaval poverenik spravodlivosti Ivan
Stefanik nazor, Ze SNR by mohla odhlasovat’ ako svoju vlastnii normu retribuény dekrét
podpisany prezidentom BeneSom v Londyne. AvSak nariadenie ¢.1/1944 Zb. SNR recipovalo
zékony Slovenského statu okrem tych, ktoré neodporovali republikansko-demokratickému
duchu. Zakon na ochranu Slovenskej republiky ¢. 320/1940 Zb. bol jednym z nich. Jeho pri-
jatim sa znemoznilo aplikovanie zakona ¢. 50/1923 Zb., a tym padom SNR nemohla prevziat’
retribuény dekrét, ktory sa postavil na stanovisko pravnej kontinuity CSR.¢

Pokial’ ide o otazku retroaktivity trestnych zakonov, ktora bola zakladnym problémom aj
pri vyklade Charty medzinarodného vojenského tribunalu treba povedat’, ze zasada nullum
crimen sine lege (nejestvuje zlo¢in bez platného zakona) ma dve stranky: ako podstatna ga-
rancia individualnej slobody obc¢ana a na druhej strane ako moznost’ obrany kolektivu proti
nebezpecnému jednotliveovi. Ked'ze vacsina obcanov Slovenského §tatu povazovala kolabo-
raciu vladneho rezimu s nacistickym Nemeckom za zlo¢in je mozné predpokladat’, ze u hor-
livych prisluhovacov rezimu islo o reus factus. (obzalovany skutok). Pachatel'om vojnovych
zlo¢inov bolo po porazke Nemecka jasné, Ze ich skutky nemdzu ostat’ nepotrestané, preto
utiekli zo Slovenska a ukryvali sa pred trestom v Nemecku a v inych krajinach. Pachatelia
tu boli znami uz tempore facti (v pravy Cas) a islo len o to, dodatocne kvalifikovat’ ich Ciny.
Pri ich potrestani iSlo o obranu spolocnosti a o odplatu jednotlivecom nebezpecnym pre na-
rod.” Nariadenie SNR ¢. 33/45 Zb. bolo v tomto obdobi revoluénym v tom zmysle, ze jeho
realizaciou mali byt potrestani vSetci ti previnilei, ktorf mali aktivnu i pasivnu ucast’ na pre-
nasledovani demokraticky zmyslajucich obéanov CSR. Prinagalo novy spdsob vymedzenia
skutkovych podstat trestnych ¢inov a zbavovalo sa niektorych prvkov trestného prava z ob-
dobia 1.CSR, napr. v strohosti pri ukladani trestov. Jeho osnovatelia &erpali tieto prvky zo
sovietskeho trestné¢ho prava, ako aj z uz existujucich pravnych noriem z obdobia Rakusko-
-Uhorska, ktoré prisposobili vtedajsim pomerom.

Toto nariadenie obsahovalo 33 paragrafov, z ktorych uvediem len prvych pat, pretoze tie sa
tykali zadelenia zradcov a kolaborantov do jednotlivych skupin, podla ktorych boli sudeni.
§ 1% sa tykal cudzich Statnych prislusnikov, ktori sa dopustili spominanych zlo¢inov na slo-

RASLA, Anton.: Ludové siidy v Ceskoslovensku po 2. svetovej vojne ako forma mimoriadneho siidnic-
tva. Bratislava 1969, s. 66.

RASLA, Anton: Ludové sidy v Ceskoslovensku po 2. svetovej vojne ako forma mimoriadneho
sudnictva. Bratislava 1969, s. 59.

RASLA, Anton: Ludové sidy v Ceskoslovensku po 2. svetovej vojne ako forma mimoriadneho
sudnictva. Bratislava 1969, s. 63-64.

8 Znenie § 1 pozri: GABZDILOVA-OLEINIKOVA, Sotia — OLEJNIK, Milan — SUTAJ, Stefan:
Nemci a Madari na Slovensku v rokoch 1945 — 1953 v dokumentoch 1. Presov 2005, s. 83.
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venskom narode pocas vojny. Z tohto paragrafu vyplyva, ze iSlo o previnenia zavazného cha-
rakteru, pretoze previnilci mali byt potrestani smrt'ou. Trestny ¢in Gicasti v nemeckej armade
pri bojoch proti Spojencom sa tykal aj radovych vojakov, ¢o na jednej strane nevylu¢ovalo
ich spoluzodpovednost’ za spachané skody, ale na druhej strane sa zabudlo, Ze najmé po roku
1943 nemecki vojaci nebojovali s nadSenim v nemeckej armade. To isté sa da povedat’ aj
o madarskych vojakoch bojujticich v mad’arskej armade po boku Nemecka, pretoze aj medzi
nimi boli taki, ktori nesthlasili s nacistickou ideolégiou. Podl'a Benesovej koncepcie CSR
neprestala po pravnej stranke jestvovat’ aj napriek okupacii Ciech a Moravy v marci 1939,
pretoze jej predstavitel'kou bola exilova vlada v Londyne, ktorti uznali aj Spojenci. Z tohto
uhla pohladu treba chapat’ aj pojem Ceskoslovensky Statny obcan. §§ 2 a 3° postihovali najma
poprednych predstavitel'ov politického, hospodarskeho a spolo¢enského zivota, ktori sa pre-
vinili kolaboraciou s nacistickym rezimom. Boli to :funkcionari Hlinkovej slovenskej l'udo-
vej strany (HSLS), ktori sa zashizili o podpisanie Zilinskej dohody, resp. vznik Slovenského
Statu, predstavitelia nemeckej a mad’arskej mensiny, ktori vo svojej funkcii podporovali za-
ujmy Nemecka a Mad’arska, pod ktorymi sa rozumelo rieSenie zidovskej otazky, prenasledo-
vanie odporcov rezimu. Komunisti presadili v retribu¢nej norme ako trestny ¢in aj Gicast’ na
vojne proti Sovietskemu zvizu, propagaciu fasizmu a verejné hanobenie ZSSR a Spojencov,
pod ktorym sa rozumeli propagandistické hesla proti ich Statnemu zriadeniu. Na zéklade
§ 41° mali byt stihani prislusnici Pohotovostnych oddielov Hlinkovej gardy (POHG), ako aj
slovenski Nemci, ktori bojovali v nemeckej armade. Ich vina spoéivala v aktivnej ucasti na
potlaceni Slovenského narodného povstania (SNP) a na prenasledovani jej ucastnikov, za
¢o mali byt’ aj prisne potrestani. Siidenie delikventov lokalneho vyznamu na zaklade § 5"
prinalezalo miestnym 'udovym suadom (MLS), hoci neskorsia prax ukazala, ze tento paragraf
pouzivali aj okresné I'udové sudy (OLS).

O mesiac neskor ako bolo vydané retribucné nariadenie SNR bol dia 19. juna 1945 vy-
dany dekrét prezidenta republiky Cislo 16 o potrestani nacistickych zlo¢incov, zradcov a ich
pomahacov a o mimoriadnych l'udovych sidoch. Dekrét mal dve Casti, prva sa zaoberala sta-
novenim druhov zlo¢inov, spachanych nacistami a ich spolupracovnikmi v dobe ohrozenia
republiky a to ako na izemi republiky alebo mimo republiky na ceskoslovenskych obc¢anoch,
na verejnom a sikromnom majetku. Za hlavné zlo¢iny bolo oznacené Clenstvo v nacistickych
organizaciach, podpora a propagacia fasistického a nacistického hnutia, rozvracanie narodne
oslobodeneckého hnutia a iné vedomé poskodzovanie zaujmov republiky, ako i ohrozovanie
bezpecnosti Ceskoslovenskych obcanov.'? Druha Cast’ sa tykala mimoriadnych Tudovych su-
dov, ktorym prisluchalo sudit’ vSetky zlociny podla tohto dekrétu. Mimoriadny I'udovy sud
vykonaval svoju ¢innost’ v 5-Clennych senatoch, v ktorych bol predseda sudcom z povolania,
ale prisediacimi boli Styria sudcovia z 'udu. Sudcovia z 'udu mali pochadzat’ zo vSetkych
stran Narodného frontu a to hlavne z radov véznenych a perzekvovanych ucastnikov odbo-

9 Znenie §§ 2 a 3 pozri: GABZDILOVA-OLEINIKOVA, Soia — OLEJNIK, Milan — SUTALJ, Stefan:
Nemci a Madari na Slovensku v rokoch 1945 — 1953 v dokumentoch 1. Presov 2005, s. 83-84.

10 Znenie § 4 pozri: GABZDILOVA-OLEINIKOVA, Sotia — OLEINIK, Milan, SUTAI, Stefan: Ne-
mci a Madari na Slovensku v rokoch 1945 — 1953 v dokumentoch 1. Presov 2005, s. 84.

' Znenie § 5 pozri: GABZDILOVA-OLEINIKOVA, Sofia — OLEINIK, Milan — SUTAJ, Stefan:

Nemci a Madari na Slovensku v rokoch 1945 — 1953 v dokumentoch 1. Presov 2005, s. 84.

Dekret prezidenta republiky ¢.16/1945 Zb. o potrestani nacistickych zlo¢inca, zradct a jejich po-

mahact a o mimofradnych lidovych soudech. In: JECH, Karel — KAPLAN, Karel: Dekrety prezi-

denta republiky 1940 — 1945. Dokumenty I. Brno 1995, s. 237-249.
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ja. Sudcov z povolania menoval prezident republiky na navrh vlady zo zoznamu o0séb, ktory
vypracovali narodné vybory. Sudcov z 'udu menovala vlada.'* Zmyslom tohto dekrétu bolo
potrestat’ nacistickych okupantov a domacich kolaborantov, ktori sa previnili proti demokra-
tickému zriadeniu CSR. Ministerstvo vniitra vydalo diia 16. janudra 1946 vyklad ustanoveni
paragrafov 2 a 3 retribu¢ného dekrétu, podl'a ktorého ,, zaradenie urcitej organizacie pod § 2 ¢i
3 ma velmi zavazné dosledky, lebo podla § 3 odst. 2 je trestna iba aktivna ucast alebo velitel-
stvo v urcitych organizaciach, na druhej strane podla § 2 je trestné i clenstvo v organizaciach
sem spadajucich, rozdiely su i vo vymere trestu. “'* Kone¢né rieSenie otazky, ¢i bolo mozné
urcitil organizaciu podriadit’ pod tieto zdkonné ustanovenia prisliichalo mimoriadnym l'udo-
vym sudom, ktorym bolo ponechané pravo posudit’ skutocnti povahu tychto organizacii podl'a
vlastnych znalosti pomerov. Jednym z cielov zlo¢ineckych organizacii, ktoré¢ mali na mysli §§
2 a 3 dekrétu, bolo zni¢enie CSR, ¢i uz priamo alebo nepriamo tym, Ze ich &innost’ smerovala
k potlageniu zdkladnych demokratickych zasad, na ktorych bola CSR vybudovana.

Organizacie v § 2 boli vyberové polovojenské organizacie nacizmu a fasizmu, ktoré svoje
ciele presadzovali i nasilim, ich ¢lenstvo bolo dobrovolné a zavdzovalo prislusnikov k bez-
podmieneénej vernosti a poslusnosti, teda i k prevedeniu rozkazov zlo¢innych.

Organizacie uvedené v § 3 odst. 2 boli politickymi organizaciami, ktoré sa ¢o do cielov
neliSili od organizacii uvedenych v § 2, lisili sa vSak podstatne pokial’ iSlo o prostriedky
k uskutoc¢iiovaniu tychto ciel'ov a radovy prislusnik ani nepoznal pravé ciele tychto organiza-
cii. Ustanovenie § 3 odst.1 dekrétu definovalo zlo¢in propagovania alebo podporovania fasis-
tického alebo nacistického hnutia a schvalovania alebo obhajovania nepriatel'skej vlady na
tizemi republiky. Dalej ur¢ovalo jednotlivé nezadkonné ¢iny okupaénych velitel'stiev, uradov
a organov im podriadenych, pokial’ sa toto schvalovanie alebo obhajovanie robilo tlacou,
rozhlasom, filmom alebo divadlom alebo na verejnom zhromazdeni. Podmienkou bolo, ze
inkriminovana ¢innost’ bola uskuto¢novana v dobe zvyseného ohrozenia republiky.

Aby boli zistené pokial’ mozno vsetky trestné Ciny patriace pod toto ustanovenie, ukladalo
ministerstvo vnitra vSetkym okresnym narodnym vyborom a Gradom narodnej bezpe¢nos-
ti, aby prehliadli vSetku periodicku i neperiodicku tla¢, ktord v dobe zvySeného ohrozenia
republiky bola v ich spravnom obvode vydavana. Na zaklade toho mali zistit’, Ci pisatelia,
vydavatelia a nakladatelia vSetkych prejavov trestnych podla § 3 odst. 1 boli vzati na zod-
povednost’ podl'a predpisov tohto dekrétu.!> Tymto retribuénym dekrétom sa ¢eskoslovenské
predpisy podobali na franctzske, holandské ¢i norske a to i s vyuzitim mimoriadnych std-
nych organov a obdobne definovanych trestnych ¢inov.!® Len pre ilustraciu uvediem pocet

Dekret prezidenta republiky ¢.16/1945 Zb. o potrestani nacistickych zlo¢inci, zradct a jejich po-
mahacl a o mimotadnych lidovych soudech. In: JECH, Karel - KAPLAN, Karel: Dekrety prezi-
denta republiky 1940 — 1945. Dokumenty I. Brno 1995, s. 237-249.

4 Narodny archiv (NA) v Prahe, fond Narodny std Praha, k. ¢. 2.

15" NA v Prahe, fond Narodny sud Praha, k. ¢. 2.

Retribucné predpisy uplatnené vo Francuizsku, Holandsku a Nérsku boli rovnako pripravované uz v prie-
behu 2. svetovej vojny v exile a postihovali nielen kategoriu vojnovych zlo€incov, ale i domacich kolabo-
rantov. ROUSSO, H.: L‘Epuration: Die politische Sauberung in Frankreich. In: HENKE, K., D. — WOL-
LER, H.: Politische Sauberung in Europa: Die Abrechnung mit Faschismus und Kollaboration nach dem
Zweiten Weltkrieg. Mnichov 1991, s. 192-240; LARSEN, S.: Die Ausschaltung der Quislinge in Norwe-
gen. In: Politische Sauberung in Europa: Die Abrechnung mit Faschismus und Kollaboration nach dem
Zweiten Weltkrieg. Mnichov 1991, s. 241-280; ROMIIN, P. - HIRSCHFELD, G.: Die Ahndung der Kol-
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odsudenych zlo¢incov v zapadnych krajinach: v Dansku odsudili 80 000 l'udi, v Holandsku
30 000 a v Norsku popravili 25 Norov, ktori slazili v jednotkach SS.'7

Politika DS a KSS vo vzt’ahu k retribu¢nému sidnictvu.

Politika DS a KSS sa v otazke retribu¢ného stidnictva zhodovala v tom, Ze obe politické stra-
ny sa postavili za prisne a spravodlivé potrestanie vojnovych previnilcov. Prijatd norma SNR,
na ktorej participovali obe strany, podl'a obeznika uréeného oblastnym a okresnym tajomni-
kom KSS zo dna 17. maja 1945 ,, umozinuje nasmu ludu dokladne a prisne sa vysporiadat’'s no-
sitel'mi faSistickej reakcie a zlikvidovat posledné zvysky fasizmu na Slovensku. “!* Tymto mali
byt’ vytvorené predpoklady politickej oCisty a demokratizacie verejného zivota. Obeznik vSak
pripomenul nebezpecenstvo, ktoré hrozilo pri realizacii tohto nariadenia: ,, Treba ratat's tym, ze
hoci nariadenie o ludovom sudnictve bolo jednohlasne prijaté komunistami i demokratmi, re-
akcné zivly i teraz sa budii usilovat prekazat prevadzanie tohto nariadenia. “'° Tudové sudy na
Slovensku sa podl'a svojej pravomoci delili na tri typy stdnych tribunalov: 1. Narodny sud pre
celé tizemie Slovenska, 2. OLS, 3. MLS. Do pdsobnosti OLS patrilo rozhodovat’ o zlo¢inoch
fasistickych okupantov, domacich zradcov, kolaborantov a zradcov odboja, kym pdsobnost’
MLS sa vztahovala na miernejSie poklesky ostatnych previnilcov fasistického rezimu uvede-
né v § 5 nar. SNR €. 33/45 Zb. Narodny sud sa staval kompetentnym vtedy, ked” pachatel'om
tychto deliktov bol taky vyznamny politicky Cinitel’ alebo funkcionar minulého rezimu, ktory
bol vyslovne oznaceny v prislusnom ustanoveni nariadenia. Situacia v 'udovom sudnictve na
Slovensku bola spociatku neprehl'adna a verejnost’ sa stavala kriticky k jeho fungovaniu, na
¢o poukazuju aj clanky dennikov DS a KSS. Na ukazku uvediem clanok — ,, O problémoch
Tudového sidnictva*, uverejneny v denniku DS Cas diia 10. oktobra 1945:,,V com nesplni-
lo ludové sudnictvo ocakavania nasej verejnosti? Jednak v tom, zZe Narodny sud zacal svoju
cinnost velmi neskoro a ze este nesudi hlavnych vinnikov, Ze okresné a miestne ludove sudy
zacali svoju ¢innost iba v obmedzenom pocte a niektoré OLS pri kvalifikovani trestnych cinov
a ukladani trestov prejavuju miernost’ a zhovievavost, ktord so zretelom na utrpenie naroda
v minulych siedmych rokoch nemd opodstatnenia. “*° V d’alsej Casti tohto ¢lanku sa pise o ne-
vyjasnenych kompetenciach dozoru nad I'udovymi sidmi, ale ako dennik poznamenava ,, je
dost’ paradoxné, ze obzalobcov OLS menuje na navrh Okresného narodného vyboru (ONV)
Poverenictvo spravodlivosti, ale pri vykone svojej funkcie mu nepodliehajii. “*!

Aj zo situacnej spravy oblastného sekretariatu KSS za mesiac september 1945 vyplyva, ze
ani komunisti neboli spokojni s ¢innostou retribu¢ného stidnictva na Slovensku: ,, Ludové sud-
nictvo vo svojej cinnosti rozhodne nevykazuje ocakdavany vysledok uspokojenia. Svojou cin-
nostou pripomina byrokraticky uiradny aparat, bez hlbsieho zamerania, skutocnej ocisty ludo-
vodemokratickej republiky od ziviov fasSistickych a tomuto Statu neprajnych. “*> V d’alSej Casti

laboration in den Niederlanden. In: Politische Sauberung in Europa: Die Abrechnung mit Faschismus und
Kollaboration nach dem Zweiten Weltkrieg. Miinchen 1991, s. 281-310.

7" http://www.noveslovo.sk/archiv/2002 — 44/ominulosti.asp (2007 — 02 — 15).

18 Slovensky narodny archiv v Bratislave (SNA), fond Urad Predsednictva SNR, gk. &. 113.

19 SNA v Bratislave, fond Urad Predsednictva SNR, k. &. 113.

20 Cas, ro€. 2, 10. 10. 1945, ¢. 140, s. 2.

2 Cas, ro€. 2, 10. 10. 1945, &. 140, s. 2.

2 NA'v Prahe, fond UV KSC 1945 — 1989, zv. 42.
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prispevku sa hovori o tom, ze ,, persondlne obsadenie zvicsa pozostava z ludi, ktori za svoje
politické alebo narodnostné presvedcenie pocas okupdcie a perzekicie vobec netrpeli a vobec
im neboli robené Ziadne prikoria. Chyba je td, Ze v mnohych pripadoch ludia, ktori boli po-
staveni vykondvat ludové sudnictvo, ich minulost bola spornd pre tito funkciu. “* V tlatovom
organe DS Cas zo diia 2.marca 1946 sa uvadzalo, Ze ,, podla viradnych sprav praca Narodného
sudu i OLS sa znacne zdrZuje tym, Ze organy Zboru ndrodnej bezpecnosti (ZNB) predkladajii
obzalobcom tychto sudov pripady, v ktorych stopovanie nie je naleZite vykonané. Znamena to
tolko, ze obzalobca ludového sudu musi vec od zdakladu vysetrovat' a tym sa zapricinuju znacné
prietahy v pokracovani. “* Takisto bolo po¢ut’ vy¢itky na udajné mierne rozsudky 'udovych
stidov. K tomu poverenik spravodlivosti I. Stefanik dodal, Ze ,, podla rozsudku a podla toho, ¢o
niekto z nezarucenych sprav o niekom pocuje, nemozno este primeranost a spravodlivost tres-
tu alebo opravnenost oslobodzujiiceho rozsudku objektivne kritizovat. K tomu, aby niekto sku-
tocne nestranne a spravne mohol posudit tieto otdzky musel by do podrobnosti poznat vysledky
celého prevedeného dokazovania a obsah vsetkych dékaznych spisov‘®, ¢im chcel verejnosti
vysvetlit’ skuto¢nost’, Ze na to, aby sa mohla objektivne vyjadrit’ k niektorym rozsudkom l'udo-
vych stdov bolo potrebné preskumat cely priebeh jednotlivych procesov, po¢niic od podania
trestného ozndmenia az po vynesenie rozsudku.

V stenografickom zapise prejavu poverenika spravodlivosti I. Stefanika z 18. zasadnutia plé-
na SNR zo dna 14. maja 1946 v Bratislave boli spomenuté niektoré tazkosti 'udového sudnic-
tva na Slovensku: ,, Praktické skusenosti ziskané z doterajsieho ucinkovania ludovych sudov
ukazali, Ze niektoré OLS v pomere k ostatnym su az privelmi zatazené prdcou a ze by bolo
potrebné zriadit dalsi senat cielom pomerného rozdelenia prace“?, ¢im naznacil moznost’
vytvorenia tzv. lietajucich senatov, ktoré mali vzniknat’ v sidlach krajskych sadov. Vo svojom
prejave dalej uviedol na otazku, ¢i OLS na Slovensku splnili svoju zdkonnu tlohu: ,, MoZeme
prehlasit, ze OLS uz doteraz vykonali znacnu prdacu v zaujme ocisty nasho verejného Zivota.
Mnoho OLS bezithonne vykondva svoju zakonnu funkciu. Tam, kde sa zisti nedostatocny alebo
neuspokojivy vykon, Poverenictvo spravodlivosti prostriedkami, ktoré ma k dispozicii okamzite
zakrocuje. Najucelnejsim sposobom ndpravy je vo vdcsine pripadov vymena osob, ktoré sa uz
v mnohych pripadoch uspesne pouzilo. Ako som uz uviedol, predloZend novela poskytuje nad
OLS a ich obzalobcami moznost zvysSenej kontroly a tak aj urychli v nutnych pripadoch napra-
vu. “?” Tieto problémy spojené so zaCiatkom ¢innosti retribuénych sidov viedli Poverenictvo
spravodlivosti k vydavaniu smernic, ktoré mali skvalitnit’ a urychlit’ jednotlivé procesy.

Pokusy o zlepSenie ¢innosti 'udovych sudov na Slovensku.
Poverenictvo spravodlivosti schvalilo v rokoch 1945 — 1947 viacero smernic za ucelom

zefektivnenia ¢innosti l'udovych sudov. Na zaklade hlaseni o niektorych obvinenych, ktori
boli na viano¢né sviatky prepusteni z vizby, vydalo pokyn zo dna 25. februara 1946, v kto-

% NAv Prahe, fond UV KSC 1945 — 1989, zv. 42.

2 Cas,108.3,2.3. 1946, &. 52, 5. 2.

% Cas, 108, 3,2.3. 1946, ¢. 52, 5. 2.

2 SNA v Bratislave, fond Uradu Predsednictva SNR, k. &. 935. Stenograficky zdznam z 18. zasadnu-
tia pléna SNR.

27 SNA v Bratislave, fond Uradu Predsednictva SNR, k. &. 935. Stenograficky zdznam z 18. zasadnu-
tia pléna SNR.
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rom upozornilo sudcov OLS, aby ,, takdto vizba nebola prerusovand bez nalezitého dévodu,
pretoze vo verejnosti by to vyvolalo rozruch, takze opakovanie podobnych pripadov by mohlo
v budiicnosti silne otriast autoritou ludovych sudov.“?® Ako priklad mozno uviest’ pripad,
ktory sa odohral na Narodnom sude v Bratislave, ktory tidajne pustil na viano¢nu dovolenku
byvalého poslanca Danihela, ktory sa neskor pred niekol’kymi obcanmi v Solos$nici mal vy-
jadrit’ v tom zmysle, ze pride doba, kedy on dé zavriet tych, ktori dali zavriet’ jeho. Prepuste-
nie Danihela vzbudilo v okoli vel'ké pohor§enie.” O tom, ze prace v 'udovom sudnictve bolo
dost’ ukazuje aj pokyn spominaného poverenictva z 11. jina 1946, v ktorom bolo predsedom
senatu OLS nariadené, aby zatazovali aj svojich podpredsedov a to najma ti predsedovia,
ktori boli ustanoveni pre viac OLS. V takomto pripade mal predseda a jeho podpredseda
pojednavat’ veci v sidle svojho sluzobného miesta.’® Smernica uvedeného poverenictva zo
dna 14. jula 1946 poukazovala na potrebu urychleného ukoncenia pripadov s obzalovanymi
mad’arskej narodnosti, aby sa tieto bezpodmienecne do 1. augusta 1946 skoncili rozsudkami.
V tychto veciach mali obZalobcovia podat’ obzaloby, pripadne hromadne a kde bol skutkovy
stav rovnaky 1 spolo¢ne. Kde bola ¢innost’ zistena uz z oznamenia alebo inych dokazov, mali
sa obzaloby podavat’ i bez stopovania.’!

Poverenictvo spravodlivosti vydalo dna 21. septembra 1946 pokyn predsedom a obzalob-
com OLS, v ktorom vyjadrilo nespokojnost’ s ich doterajsou ¢innostou. Podl'a neho predloze-
né vykazy, ktoré boli nepresné a ¢asto v rozpore s inymi vykazmi, predkladali OLS s velkym
oneskorenim a znemoznovali tak spracovanie Statistik, potrebnych pre sidnu administrativu
a medzinarodné rokovania. Pricinou nepredlozenia vykazov bolo to, Ze OLS a obzalobcovia
si asi nezalozili zoznam o vykazoch a spravach, ktoré bolo ob¢as treba podavat’.*> Na skutoc-
nost’, Ze situacia v l'udovom sudnictve na Slovensku nebola zd’aleka taka uspokojiva, ako ju
vykresPoval v parlamentnom prejave poverenik 1. Stefanik ukazoval aj pokyn zo 4. oktob-
ra 1946, v ktorom poverenictvo vyslovilo nespokojnost’ so stavom agendy, ktory bol podl'a
neho az prili$ neuspokojivy a za posledné mesiace sa nevykazala ziadna vec ako skoncena.
Niektoré OLS pocas viac mesiacov za sebou vykazovali 5 — 10 neskoncenych veci a preto sa
apelovalo na funkcionarov OLS, aby najneskor do konca roku 1946 skoncili vsetky veci.*
Z toho vyplyva, ze niektori sudcovia OLS nevykonavali svoju pracu svedomito, ked’ze im
vel'mi nezalezalo na ukonceni nevyrieSenych pripadov, ktoré sa mali ukoncit’ do konca roku
1946. Jednym z dovodov tohto stavu mohlo byt nedostatocné ohodnotenie sudcov, na ¢o
upozornil aj dennik DS Cas, ktory okrem iného zdoraznil, Ze ,, by bolo idedine, keby obzalob-
covia ludovych sudov konali svoju funkciu radi, z vautorného presvedcenia a z ldasky k vlasti,
ndrodu a demokracii. “** Poverenictvo spravodlivosti vydalo diia 31. marca 1947 smerni-
cu, v ktorej sa hovorilo, ze ,,SNR dniom 1. maja 1947 rozsirilo prislusnost’ OLS v sidlach
krajskych sudov na sudne okresy v ich obvode. Tymto dnom zanikla prislusnost obzalobcov
a OLS mimo sidiel krajskych sudov, ktoré mali vsetky dovtedy sudom meritorne neskoncené

8 Statny archiv (SA) Kosice, poboc¢ka Kosice I, fond OL’S v Sedovciach, $k. &. 1.
2 SAKosice, pobocka Kosice I, fond OLS v Secovciach, sk. €. 1.

30 §A Kosice, pobotka Kosice I, fond OLS v Secovciach, 3k. &. 1.

31 SA Kogice, pobogka Kosice I, fond OLS v Setovciach, k. ¢.1.

22 §A Kosice, pobotka Kosice I, fond OLS v Secovciach, 3k. &.1.

33 SA Kogice, pobocka Kosice I, fond OLS v Se¢ovciach, k. ¢. 1.

3 Cas,ro&. 2, 11.10. 1945, &. 141, s. 2.
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spisy postupit obzalobcom OLS v sidle prislusného krajského sidu ¥, ¢im boli zriadené tzv.
lietajuce senaty, ktorych cielom bolo zefektivnenie prace OLS.

Na zaver chcem zhrnut niektoré crty l'udového sudnictva na Slovensku do tychto bodov:

1. Kompetentnym ¢initelom zodpovednym za chod I'udovych sudov chybal okrem po-
trebnych skiisenosti s tymto druhom stdnictva aj dostatok kvalifikovanych sil, ktoré
by svedomito plnili svoje povinnosti.

2. Problémom bolo aj nizke finanéné ohodnotenie sudcov, ktori si nekonali svedomito
svoju pracu v retribu¢nom sudnictve, ba v niektorych pripadoch sa dobrovolne zriek-
li svojej funkcie.

3. Pribuzenské vztahy medzi jednotlivymi sudcami a obvinenymi boli v mnohych pripa-
doch pri¢inou oslobodzujucich rozsudkov nad skutocnymi kolaborantmi. Je zrejmé, Ze
s tymto problémom sa stretavali mnohé MLS a OLS, ked’ze v samotnych procesoch ne-
boli pripusteni k vysluchu svedkovia obzaloby, ktori mali sved¢it’ proti obvinenym.

Na zéklade porovnania prikladov z ¢innosti retribuénych sudov v Cechéch a na Slovensku

je mozné povedat’, Ze aj napriek slovenskej prisnejsej retribucnej norme, pokial ide o vysku
trestov, boli zvi&sa rozsudky OLS a MIS na Slovensku miernejsie ako v Cechéach. Bolo to
dané uvedenymi skutoCnostami, ale na druhej strane treba povedat’, ze na celo$tatnej urovni
boli predstavitelia Slovenského Statu stideni prisnejsie ako Cinitelia protektoratnej vlady.*
Aj napriek nacrtnutym problémom tato Studia je len ¢astou rozsiahlej problematiky, ktora si
vyzaduje rozsiahly vyskum a preto bude potrebné v dalsich pracach zamerat’ sa podrobne na
jednotlivé otazky slovenskej retribucie.

Recenzent: prof. PaedDr. Stefan gutaj, DrSc.

35
36

SA Kosice, pobocka Kosice I, fond OLS v Secovciach, k. ¢. 1.

Pozri: http://www.vlada.cz/dokument437.html, http://www.vlada.cz/dokument435.html, http://
www.wikipedia.org/wiki/Jozef Tiso, http://www.wikipedia.org/wiki/Vojtech Tuka. (2007 — 02 —
15).
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Die Retributionsanordnungen in Tschechien und in der Slowakei
und Beschwerden mit ihrer Anwendung

Zusammenfassung

Nach dem zweiten Weltkrieg wurden in den Satellitenldndern des Dritten Reiches
besondere Kriegstribunale fiir Kriegsverbrecher gegriindet. In der Tschechoslowakei gab
es in der Nachkriegszeit zwei Retributionssysteme: vor dem kommunistischen Umsturz in
Februar 1948 hatten Tschechien und die Slowakei zwei unterschiedliche Retributionssysteme
entwickelt. Dieser unterschiedliche Umgang der tschechischen und slowakischen Gerichte
mit den Okkupanten zeigte einen deutlichen Unterschied in den Einstellungen gegeniiber
dem Kriegs- und Nachkriegsregime in Tschechien und in der Slowakei. Die Schwierigkeiten
mit Anwendung der Retributionsanordnungen in der Slowakei fiihrten dazu, dass das
Justizbetrautenamt mehrere Rechtslinien veroffentlichte, die die Qualitét des Gerichtswesens
erhohen sollten. Zu den Hauptproblemen der Justiz gehorten schwache finanzielle Bewertung
der Richter und grofle Subjektivitit der Gesetzdarlegung, deren Folge Unterschiede in
Rechtssprechungen waren. Der innenpolitische Kampf zwischen der Demokratischen und
der Kommunistischen Partei in der Slowakei nach dem zweiten Weltkrieg wurde auch in der
Justiz sichtbar und hatte einen negativen Einfluss auf die demokratischen Verhéltnisse in der
Slowakei. Diese Tatsache half den Kommunisten bei der Machtergreifung im Jahre 1948. Es
gab namlich keine demokratischen Krifte, die ihr im Weg stehen konnten.

(Preklad Lenka Almasiova)
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PREJAVY NESPOKOJNOSTI
SLOVENSKYCH SPISOVATELOV A PODIEL
LADISLAVA MNACKA NA NICH

Jozef LEIKERT

Po 11. zjazde &eskych a slovenskych spisovatelov sa predpokladalo, ze vedenie KSC za-
siahne proti niektorym spisovatel'om. Nakoniec sa rozhodlo vyuzit' propagandistické nastro-
je a rozvirilo antiintelektualsku kampan medzi robotnikmi, ktorych huckali proti umelcom
a vedcom. Dal3imi zbrafiami bola cenzira a potom ovplyviiovanie spisovatelov, konkrétne
cez FrantiSka HeCku, Milosa Krna, Kristu Bendovu a d’alsich. Vel'a urobili aj pohovory na
ustrednych vyboroch v Prahe a v Bratislave, kde Ziadali od spisovatelov, ,, aby svoj postoj
zmenili a tym svoje opozicné vystupenia zdiskreditovali. Podarilo sa to u Frantiska Hrubina,
ale nie u Ivana Kupca a Juraja Spitzera. Dokonca po jednom takom pohovore na zasadnuti
stranickej skupiny pri Zvize slovenskych spisovatelov 21. 9. 1956, na ktorom sa zucastnil aj
tajomnik UV KSS Augustin Michalicka a dalsi funkciondri UV KSS, Juraj Spitzer zdstupcom
komunistickej moci otvorene povedal, ze, sa nechavaju informovat' iba policiou a Palom Da-
vidom a Ze to podla toho aj tak dopada.” Ziadal ich, aby povedali, ¢i je pravda, Ze ,Sprava
tlacového dozoru oznamuje StB mend spisovatelov, ktorych clanky boli cenzurované a ¢i je to
pravda, ze je to v kadrovom materiali’. !

Juraj Spitzer mi k tomu v roku 1994 povedal: ,, Bol som taky napdleny, Ze som na stranic-
kom vybore Michalickovi pred vsetkymi povedal, co spisovatelov nielen hneva, ale aj urdaza.
(Predtym vecer sme to pri vodke rozobrali s Lacom Mnackom a dohodli sme stratégiu.) Mi-
chalicka bol cerveny od zlosti a nevedel, ¢o ma na to povedat. Kedysi som robil na UV KSS
a poznal som ich praktiky, preto ma neprekvapilo, ked zacali spisovatelov rozostvavat. Karol
Bacilek mi napriklad povedal, aby som si dal pozor na Ondreja Pavlika a jemu zas povedal, Ze
ho ohovaram a brojim proti nemu. Bacilek si myslel, Ze sa to ani jeden z nas nedozvie, ale my
sme si to vykricali uz pri prvom pohdariku... Proti niektorym spisovatelom vsak zakrocili, na-
priklad v oktobri 1956 proti mne, a to dokonca na prikaz samotného Antonina Novotného. **

Novotny sa k celému pripadu vratil na zasadnuti Byra UV KSS. Okrem iného sa stazoval,
ze vysledky XX. zjazdu KSSZ sa na Slovensku vnimaju inak ako v Cechéch, kde ,, otvoreného
utoku proti strane sa neodvdzia, avsak na Slovensku toto pokracuje “.* Zaroven ziadal vyvodit’
dosledky ,, za nedostatky v Kultiirnom Zivote. “* Bacilek sa na jednej strane zastal spisovatel'ov,
ze vsetci nie su rovnaki, ale na druhej strane ziadal zvolit’ taktiku postupného rozkladu a tym
utlmovania spisovatel'skych aktivit, ktoré su pre stranu skodlivé.

Ivan Kupec mi prezradil: ,, Novotny prvé opatrenie navrhol posilnit tlacovy dozor, ktory aj tak
bol prisny a tazko sa dalo s nim vychadzat. Sudruhovia s okrihlou zelenou peciatkou boli ¢im

MARUSIAK, J: Slovenskd literatiira a moc v druhej polovici pétdesiatych rokov. Brno : Naklada-
telstvi Prius, Katefina MikSova, 2001, s. 26.

Rozhovor autora s Jurajom Spitzerom 12. aprila 1994.

3 Slovensky narodny archiv, A UV KSS, fond P. David, 8k. 2248, a. j. 320. Poznatky o Jurajovi Spit-
zerovi a spol. (1956).

4 Slovensky narodny archiv, A UV KSS, fond P. David, §k. 2248, a. j. 320. Poznatky o Jurajovi Spit-
zerovi a spol. (1956).

-94 -



v

STUDIE

Dejiny - internetovy casopis Institutu historie FF PU v Presove - ¢. 2/2007

dalej rafinovanejsi a prichadzali na vietky nase finty, ako dostat’ do novin clanky, o ktoré sme
mali zaujem. Podobne sa spravali aj pri posudzovani a schvalovani knih. Stacila co len jedna
dvojzmyselna veta a museli sme vyhodit' celi kapitolu alebo knihu prerobit. Bacilek Ziadal
odvolat z funkcie §éfredaktora Kultiirneho Zivota Juraja Spitzera a so mnou sa mal uskutoc-
nit’ kardinalny pohovor. Ak nezmenim svoje nazory, zacne sa voci mne disciplinarne konanie.
Jednoducho povedané: Bud’ poslichnem, alebo bude so mnou amen. Zabudli, Ze som tvrda
[fraStacka natura a len tak sa nevzdavam. Z materialov som sa dozvedel, ze som zbliideny clovek
a este k tomu s protimarxistickymi nazormi. O Durovi Spitzerovi Bacilek tvrdil, Ze je Sedd emi-
nencia. Neprijatelny bol pre neho aj Jano Smrek a Ludo Ondrejov. Za svojich povazoval Fera
Hecku, Andreja Mraza, Milosa Krnu, Andreja Plavku, Milana Lajciaka a Ctibora Stitnického...
Vas vsak zaujima, ako bral a posudzoval Laca Mriacka? Ten bol jeho milacik, aj ked’ ho obcas
kritizoval. Vedeli sme, Ze spolu hravaju karty, ale neprekazalo nam to. Nikomu nenapadio,
Zeby Laco na nas zaloval a donasal. Naopak, mnohé sme sa od neho dozvedeli, raz darmo, pri
kartach Bacilek vselico utrusil. Délezité pre nas bolo, Ze Bacilek na Laca dal a ten ho mohol
ovplyvitovat' v nas prospech. Napokon, z Bacilka sme velky strach nemali, horsi bol Pavol Da-
vid. 1o uz len bola kreatura... Spytajte sa na neho Laca Miacka, ten bol na neho priam alergic-
ky. V Cechdch bol jeho ,obliibenec” Viclav Kopecky, toho by bol tiez najradsej roztrhal.

., David?* opytal sa Mnacko. ,, Ta zruda? Ved' to bol agent NKVD. Dlho zil v Sovietskom
zvdize a po oslobodeni v roku 1945 sa vratil domov vo funkcii plukovnika NKVD. Spraval sa
neohrozene, bol si vedomy svojho postavenia a zdzemia v Moskve. Stranu cistil od podlahy.
Nenavidel inteligenciu a zvlast spisovatelov. Pokial mohol, zo vSetkych postov povyhadzoval
vysokoskolakov. Pre neho bola prehreskom aj maturita, povazoval ju za kadrovy nedostatok.
Prijatelny bol iba ten, co mal ludovu Skolu. Tvrdieval, Ze robotnicka trieda nepotrebuje in-
teligenciu, pre nu su vzdelani ludia nebezpecni. O Davidovi sa hovorievalo, Ze ani nezaspal,
kym nedal niekoho zatknuit. Aj ked sa na Slovensku povazoval za muza cislo dva, de facto bol
muzom Cislo jeden. Niekedy sa mi zdalo, Ze sa ho bdl aj prvy tajomnik UV KSS Karol Baci-
lek. O jeho inteligencii svedci aj to, ze Vietnam cital ako Vitnam. Na konci kazdého prejavu
s oblubou posielal pozdravy bratskym socialistickym krajinam, aj Vitnamskej demokratickej
republike. Odvtedy som ho inac nevolal ako Vitman.

V knihe Siedma noc o Davidovi povedal este toto: ,, Teror, ¢o na Slovensku nastolil hned po
prevzati funkcie tajomnika ustredného vyboru, bol neznesitelny. Nikto si nemohol byt isty, ¢i
mu nepadne za obet. Nds spisovatelov nenavidel najviac. Cim prispel nevdojak a nechcene
k siidrznosti nasich radov. Zdvihla sa prva hlasnd vina odporu proti teroru a svojvoli. Slo nam
o existenciu, o moznost publikovat, o moznost pisat pravdivé a ucinné literarne diela, aby
nas na kazdom kroku nesledovali spicli, aby tajna policia nekontrolovala nakupy nasich Zien,
a predovsetkym o to, aby sa konecne skoncilo odporné zndsiliiovanie a gniavenie ndroda.

David na zasadnuti spominaného Byra UV KSS oznac¢il byvalych pracovnikov UV KSS za
trockistov a sionistov. Myslel konkrétne na Eduarda Frida, Ondreja Pavlika a Juraja Spitzera.
Medzi nich zaradil aj Ladislava Miagka, hoci ten na UV KSS nikdy nepracoval. Stagilo, ze
bol v roku 1948 v Izraeli, ¢im bol pre neho sionistom. To, Zze tam bol ako spravodajca Rudého
prava, ho uz nezaujimalo a aj neskor ostal pre neho nebezpecnym sionistom. Ktovie, ako by to
bolo s Miiackom dopadlo, keby nebol Bacilkovym obl'ibencom a nechodil k nemu hrat’ karty.

> Rozhovor autora s Ivanom Kupcom 12. aprila 1995.

Rozhovor autora s Ladislavom Mnackom 30. novembra 1992.
7 MNACKO, Ladislav: Siedma noc. Bratislava : Praca, 1990, s. 135-136.

6
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Jediné, ¢o bolo Davidovi na Mnackovi sympatické, ze nemal vysoku skolu, mozno prave to
v kone¢nom dosledku zavazilo...

Na zasadnuti Byra UV KSS 18. oktdbra 1956 tajomnik UV KSS Augustin Michali¢ka zasta-
val nazor, ze centrum revizionistickych nazorov je vo Zvize slovenskych spisovatel'ov a treba
ho bezpodmieneéne rozbit’.* Dalii tajomnik UV KSS Jozef Kriz navrhoval spisovatelov nie-
len ideovo rozbit’ a izolovat, ale prinatit’ k poriadku, teda k poslu$nosti.’

V oktobri a novembri 1956 doslo v Mad’arsku k zavaznym politickym udalostiam, ktoré
zmenili plan stranickych organov a pripravovany zasah proti spisovatel'om sa nekonal. ,,Su-
perstranici®, ako Minacko nazyval najvyssi stranicky aparat v Bratislave, sa zl'akli. Obavali sa,
7e nepokoje sa prevalia do Ceskoslovenska a iniciativu prevezmu reformne orientovani inte-
lektuali na Cele so spisovatel'mi. ktori s vel'kymi sympatiami privitali udalosti v Pol'sku a oca-
kavali, ze k nie€comu podobnému dojde aj u néas. V Slovenskom narodnom archive su o tom
dva dokumenty — vypoved’ Branislava Chomu a Michala Chorvatha. Vo vypovedi Branislava
Chomu ¢itame: ,, Emancipovanie ludovych demokracii spod protektorského vplyvu ZSSR po-
kracuje a pride coskoro doba, Ze to nastane aj u nas. Aj Sovieti si to raz musia uvedomit. Teraz
dufam uz konecne bude aj u nas demokratizacia na postupe a ze ju Bacilkovia a Michalicko-
via nezastavia. “'° Chorvath vo vypovedi povedal: ,, Bud’ pride u nds nasska obmena pol'skych
udalosti, alebo pride este (na kratky cas len) teror, ktory viak uz vydrzime. Neverim..., Ze by sa
naslo pdt spisovatelov, co by isli proti. Dnes sme jednotni ako nikdy. Ak hore nechapu, co tato
spisovatel'skd jednota znamend, tym horsie pre nich. “"!

Branislav Choma mi archivne informacie roku 2005 doplnil: ,, Na zaciatku sme mysleli, Ze
sme jednotni, ale neboli sme. Spisovatelia nikdy neboli jednotni, aj ked sa v zlomovych situ-
aciach zdalo, ze budeme tahat za jeden koniec, odusevnenie trvalo kratko. Aj medzi spisova-
telmi sa naslo dost charakterov skrivenych, ochotnych spolupracovat aj s certom, najmd, ked’
sa im z toho rysovali vyhody. Strana a viada nas mala dobre precitanych a vedela, od ktorého
spisovatela méze co ocakavat. “*

Okrem Mnacka sa pokusil v Kulturnom zivote uverejnit’ list adresovany Vaclavovi Kopec-
kému aj Vladimir Mina¢. Bola to odpoved’ — reakcia na Kopeckého vystupenie na celostatnej
konferencii KSC v juni 1956, kde ostro odsudil II. zjazd &eskoslovenskych spisovatel'ov. Ani

jeho ¢lanok nevysiel,” hoci bol planovany do Kultirneho Zivota ¢&islo 43, ktoré vyslo 27. ok-
tobra 1956. Zalomeny a uz do tlace pripraveny ¢clanok stiahol tlacovy dozor a okamzite ho
poslal na UV KSS. V novindch nemohlo zostalo vol'né miesto, preto tam na poslednii chvilu

®  Slovensky narodny archiv, A UV KSS, fond PUV KSS, $k. 931. Zasadnutie BUV KSS 18. 10. 1956.
Niektoré ideologické problémy prace strany na Slovensku.

9 Slovensky narodny archiv, A UV KSS, fond PUV KSS, 3k. 931. Zasadnutie BUV KSS 18. 10. 1956.
Niektoré ideologické problémy prace strany na Slovensku.

10 Slovensky narodny archiv, A UV KSS, fond P. David, $k. 2248, a. j. 346. Ohlas medzi slovenskymi
spisovatelmi na posledné udalosti v Polsku a na clanky moskovskej a bratislavskej Pravdy
(1956).

11 Slovensky narodny archiv, A UV KSS, fond P. David, $k. 2248, a. j. 346. Ohlas medzi slovenskymi
spisovatelmi na posledné udalosti v Polsku a na clanky moskovskej a bratislavskej Pravdy
(1956)..

Rozhovor autora s Branislavom Chomom 14. maja 2005.

13 Slovensky narodny archiv, A UV KSS, fond P. David, k. 2267, a. j-43. Uznesenie SUV KSS zo dia
9. novembra 1956 — kultura.
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redakcia dala riport hudobného skladatel’a Zdenka Mikulu, ktory bol s koncertnymi umelcami
na zajazde v Koérei, Cine a ZSSR a prispevok mohol vyjst’ v hociktorom ¢&isle.

Mina¢ spomina: ,, Ked' som clanok pisal, citil som, Ze nevyjde, pretoze takéto materialy sa
nezvykli uverejnovat. Nahovoril ma Laco Mnacko, ktorému nevysiel podobny material o Ko-
peckom. Uz vtedy sme sa dohodli, ze po nejakom case to skisim ja, i ked’ Lacov ¢lanok bol
podstatne ostrejsi. To, Ze ¢lanky nevysli, iba dokazuje, aki boli predstavitelia strany a viady
bezmocni a ako sa bali o svoje koryta. “'*

Ked som Mnackovi prezradil, ¢o mi Mina¢ povedal, skonstatoval, ze ,,...na uvé boli sami
poserovia. Vsetci sa bali nevyspytatelného Kopeckého, ktory bol navyse hlupy, arogantny a na-
fitkany. Necudujem sa, zZe tohto zlého cloveka sa bal aj Bacilek, dokonca aj David mal z neho
strach. Predpokladam, Ze obavy mal pred nim aj Gottwald, ktory ho poznal este z moskovskeho
pobytu cez vojnu a vedel, coho vietkého je schopny. Hadam len ja som sa ho nebdl... "

Udalosti v Mad’arsku roku 1956 zaskocili aj slovenskych spisovatelov, pretoze s niecim
podobnym neratali. Pre kazdého bolo prekvapenim, ¢o sa tam udialo a nikto nemal Cas na
dlhé diskusie, preto sa k situacii k Mad’arsku vel'mi nevyjadrovali. Svoje zohral aj strach, bali
sa, ze ich uvéznia, najma ti, ktori mali povest’ neposlusnych. Neskor prevladal nazor: nedis-
kutovat’ a neoponovat’. Ked’ prislo na ldmanie chleba, zistili, ze proti komunizmu v podstate
ni¢ nemaju, len sa im nepacia praktiky veducich predstavitelov. Najviac im prekazalo, Ze im
cenzori zasahuju do tvorby, a preto ¢oraz hlasnejsie volali po zruseni Spravy tlacového dozoru
a garantovani slobody svojej prace.

Strana a vlada mali iny nazor, ¢o niekol'’kokrat verejne deklarovali. Napriklad Karol Bacilek
ako najvyssi stranicky predstavitel’ na Slovensku hrozil, ze zak4zu spisovatelom vydavat’ kni-
hy, ak nezmenia svoj nazor, je predsa nemyslitel'né, aby si pisali, co chcl. Doslova povedal:
,,-..ako nepreberame a neddavame do predaja brak nasich robotnikov z fabrik, nemozeme ani
zverejiiovat a davat nasej pospolitosti literarny brak. “1°

Mnacko bol tej mienky, ze Bacilek neprecital ziadnu knihu, mozno tak knihu Timur a jeho
druzina a o ostatnych stdruhoch radsej nehovoril. David prelistoval asi Zapotockého knihu
Cervena Ziara nad Kladnom, lebo ti jedint ob&as spominal, aj to len preto, ze Antonin Zapo-
tocky bol prezidentom republiky.'?

V poslednom dvojéisle roku 1956 uverejnil Kultarny Zivot anketu Co priniesol uplynuly rok
pre literaturu a ¢o oc¢akavate od nového?, do ktorej sa zapojilo Sestnast’ spisovatel'ov. Svojimi
nazormi prispel aj Ladislav Mnacko: ,, Zbavili sme sa mnohych iluzii, stojime pevnejsie na
pode reality. Uz to, Ze spisovatelia menej pisali, je prislubom, Ze k svojej praci pristupujii zod-
povednejsie a vaznejsie nez doteraz. Kazdy pocitoval potrebu prehodnotit' v sebe i okolo seba
vyvoj poslednych rokov. Neboli to vzdy len pocity radostné, nebol to nijaky ,zdavrat z tispecho-
v'. Ale prave tvrdé ziictovanie s omylmi a chybami, ktoré sa odohravalo kolektivne na zjazde
spisovatelov a vari i vo vautri kazdého z nas, davajiu moznost k optimizmu. Spisovatelia sa
viac primkli k pravde, citia viac zodpovednosti pred tvdarou nasho ludu. A to je prislubom pre
budiicnost, mozno ani nie taki skori, ale predsa. “'*

Rozhovor autora s Vladimirom Minac¢om 22. oktobra 1994.
Rozhovor autora s Ladislavom Mnackom 3. oktobra 1993.

MARUSIAK, J.: Slovenska literatiira a moc v druhej polovici pétdesiatych rokov. Brno : Nakla-
datelstvi Prius, Katefina MikSova, 2001, s. 32.

Rozhovor autora s Ladislavom Mnackom 14. oktobra 1992.
8 Kultirny Zivot, 1956, ¢. 51 — 52.
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Spominané dvojéislo Kultirneho Zivota vyglo pred Stedrym ditom — 22. decembra 1956. Krétko
pred Silvestrom — 29. decembra 1956 — uverejnil Milo$ Krno v Pravde odpoved’ na anketu, v kto-
rej jednoznacne odmietol nazory svojich kolegov. ,, Nesmieme podliehat’ kuvicim hlasom spoza
hranic, ako keby niektoré nasledky kultu osobnosti zatiahli ¢iernym mracnom vsetky nevidané
uspechy nasho ludu v budovani viasti, aby oslabili u nas vieru vo vlastné sily, doveru k socia-
lizmu. " Konkrétne na vyjadrenie Vladimira Minaca, ktory pisal o procese obrody socializmu,
odpovedal, ze boj proti kultu osobnosti nebol ,, nijakou obrodou socializmu, iba vykorenenim Skod-
livych, socializmu cudzich javov, lebo neznamend zmenu v generdlnej linii strany.“® Nakoniec
vietkym odkazal, ze nebude ziadna obroda, Ziadna zmena oficialnej politiky — znamenalo by to
 nebezpecnii kizavku, po ktorej mozno skiznut do koze niektorych tiezmarxistov. !

Clanok Milo$a Krna nahneval $éfredaktora Kultiirneho Zivota Juraja Spitzera a v prvom no-
vorocnom C¢isle mu odkazal: ,, Slovenski spisovatelia, ktori vyslovili a podpisali svoje nazory
v ankete Kulturneho Zivota, nie su IZivi liberalni frazisti. Nie je spravne hodnotit ich prejavy
na hranici pokrokovy — reakcny. Takéto hodnotenie vylucuje moznost spravodlivého hodnote-
nia... vraza klin medzi spisovatelov a lud. “*

Spitzer si neodpustil ani poznamku na Krnove ttoky proti ozna¢ovaniu procesov po XX. zjaz-
de KSC za obrodu socializmu. Spytal sa ,, ¢i sa vari nepocituje ako obroda, Ze sa nieco podobné
(ako prenasledovanie) uz neméze zopakovat? Ze sa socialisticka zakonnost bude uplatiiovat pro-
ti nepriatelom socializmu a nie proti jeho stupencom a ludom Cestnym? “® Na svoju otazku od-
povedal: ,, Odovodnend obrana proletarskej demokracie... vSak nesmie viest k zavrhnutiu kazdej
kritiky a co je eSte horsie, k stotoziovaniu kaZdej kritiky (i ked nespravnej) s nepriatel’skou. “**

Tymto sa polemika neskoncila, pretoze sa ozvala Krista Bendova, ktora bola povazovana ta-
kisto za predizent ruku UV KSS. Zautogila na nazor Ferdinanda Gabaja i Dominika Tatarku.
Neml¢al ani Krno, ktory sa vzapiti ,,obul“ do Spitzera, Ze prinasa ,, cierny ndzor, nihilisticky
a bezutesny. “* Redaktorov a prispievatel'ov Kultrneho Zivota obvinil, Ze ,,im nejde o usku-
tocriovanie principov socializmu v spolocnosti, ale Ziadaju obrodu, zasadné zmeny socializ-
mu, nevidiac hlavny rozpor — medzi socializmom a kapitalizmom. “*

Po pétdesiatich rokoch som sa Milosa Krna spytal, ¢o hovori na aféru, ktort rozputal ¢lan-
kom v Pravde. Dobre si na iiu pamiétal, ale nechcel sa k nej vracat’, vraj to uz za to nestoji, dnes
je situacia uplne ina. Nech si rad$ej vypijeme dobrého vina.”’

Na polemiku si Mnacko pred rokmi pamata: ,, Z prestrelky spisovatelov, rozputanej MilosSom
Krnom, mali najvicsiu radost’ siudruhovia na UV KSS, ktorym sa podarilo vrazit medzi nds
klin. Aj ked nie hlboko, ale predsa. Zrazu nebolo pochyb, kto kde zo spisovatelov patri a my
sme sa lahsie zacali orientovat.

9 Pravda, 1956. (29. 12.1956).

2 Pravda, 1956. (29. 12.1956).

21 Pravda, 1956. (29. 12.1956).

2 Kulturny Zivot, 1957, €. 1.

3 Kulturny Zivot, 1957, €. 1.

2 Kulturny Zivot, 1957, €. 1.

3 Pravda, 1957 (11. 1. 1957).

% Pravda, 1957 (11. 1. 1957).

27 Rozhovor autora s Milosom Krnom 18. 5. 2007.

28 Rozhovor autora s Ladislavom Mnackom 14. oktobra 1992.
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Hadky spisovatel'ov ul'ah¢ili situdciu tajomnikovi UV KSS, zodpovedajiicemu za ideologiu,
Augustinovi Michali¢kovi, ktory za¢iatkom januara 1957 dostal mimoriadnu tlohu pripravit
do dvoch tyzdiov spréavu o situacii v Kultrnom Zivote a navrhnut’ kadrové opatrenia.?? UV
KSS rozdelilo spisovatel'ov do niekol'kych skupin. Mnacko bol na pocudovanie mnohych
hodnoteny dobre.** UV KSS sa opieral nielen o hodnotenie Michali¢ku, ale najmé o hlasenia
Statnej bezpecnosti, ktord mala spisovatel'ov zaradenych do troch skupin. Miiacko aj tu figuro-
val v najlepsej skupine a to aj napriek tomu, ze sa vedelo o jeho kritickych nazoroch.

Preslo niekol’ko mesiacov a Mnacko sa ocitol v poslednej, neprijatelnej skupine spolu s Ju-
rajom Spitzerom, Dominikom Tatarkom, Ondrejom Pavlikom, Branislavom Chomom, Vladi-
mirom Minagom, Stefanom Zarym, Ivanom Kupcom a Vladimirom Reiselom. Neskor k nim
pribudol Ctibor Stitnicky.

Poslednu skupinu, ktora nemala ani pomenovanie, tvorili spisovatelia, ktori mali zakazané
publikovat’ — Jan Smrek, Emil Boleslav Lukac a Milo Urban. Medzi nich chceli dostat’ aj Al-
fonza Bednara, ktoré¢ho doslova zachranili niektori spisovatelia a Miiacko mal na tom nemaly
podiel.

Aféra okolo Bednara sa zacala v prvych mesiacoch roku 1957 za knihu noviel Hodiny a mi-
niity. Nevedno, komu na UV KSS sa nepacili pasaze, v ktorych autor opisuje zlyhanie via-
cerych ucastnikov SNP po skonceni druhej svetovej vojny, ked’ o€ividne zneuzivali svoju
moc a postavenie. Vietko nastartoval vtedaj$i pracovnik UV KSS Viliam Salgovi¢ (neskor to
dotiahol na ministra vnutra a predsedu Slovenskej narodnej rady) ¢lankom v Pravde. Korunou
obzaldb bolo tvrdenie, ze autor sa z ,, Povstania vysmieva a znevazuje ho. Niekedy sa zda, Ze
kritikou sa dostdva na jednu platformu s tymi, proti komu sme bojovali !

K Salgovitovi sa pridali d’al3i, Bednarove poviedky napriklad odsudil tajomnik UV KSC
Jiti Hendrych, ale aj predseda Federalneho zhromazdenia Zden¢k Fierlinger a poverenik vnut-
ra Oskar Jelen.

Na obranu Alfonza Bednara vystupila stranicka skupina pri Zvéze slovenskych spisova-
telov, ale aj niektori d’alsi spisovatelia. Bol medzi nimi aj Ladislav Mnacko. Prekvapuje, ze
Miia¢kove hodnotenie je uverejnené v tom istom ¢isle Pravdy ako kritika Viliama Salgovica,
len na inej strane. Zaujimavé je zistenie Juraja Marusiaka, ktorému dcéra Alfonza Bednara
Katarina Kenizové prezradila, Ze ,, Viliam Salgovi¢ Alfonza Bedndra v sivislosti s knihou Ho-
diny a miniity viackrat predvolal na UV KSS. Udajne sa mu v osobnom rozhovore priznal, Ze
sa mu kniha pacila, Katarina Kenizova dokonca vyslovila dojem, Ze ,Salgovic drzal nad otcom
ochrannii ruku’'. Azda to méze byt vysvetlenim, preco Pravda okrem Salgovicovho hodnotenia,
ktoré zdielali aj vediici funkciondri UV KSS, publikovala aj ¢lanok Ladislava Miacka, ¢o

pri podobnych kampaniach, navyse v obdobi, ktoré nasledovalo po vyluceni Ondreja Pavlika
z KSS, nebyvalo zvykom. **

Kto teda rozkratil hon na Caradejnicu? Podl'a vyjadrenia Katariny Kenizovej sa zda, ze
Viliam Salgovi¢ to nebol. Ten to dostal za tlohu ako najdéveryhodnejsia osoba, lebo bojoval

2 Slovensky narodny archiv, A UV KSS, fond PUV KSS, Zasadnutie BUV KSS 4. 1. 1957, $k. 938.
Situdcia na Ustrednej stranickej $kole KSS a v Kultiirnom Zivote.

30 Slovensky narodny archiv, A UV KSS, fond PUV KSS, $k. 946. Zasadnutie BUV KSS 5. — 6. 4.
1957, Navrh téz na rezoliiciu UV KSS k aktudlnym otdzkam medzi inteligenciou.

31 Pravda, 25. 4. 1957.

32 MARUSIAK, J.: Slovenska literatiira a moc v druhej polovici pétdesiatych rokov. Brno : Nakla-
datelstvi Prius, Katefina MikSova, 2001, s. 166-167.
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v SNP a po vojne vzdy bol v nejakej funkcii, takze kritika sa mohla vztahovat’ aj na neho
a on mohol byt pravom urazeny. Interesantna je §tylistika recenzie. Salgovi¢ pisat’ nevedel,
potvrdil nam to aj jeden jeho blizky spolupracovnik, ktory nechce byt’ menovany. Istého ¢asu
podiel’al na priprave jeho vystipeni a poznal Salgovi¢ov pisomny prejav, preto moze s istotou
tvrdit’, ze kritiku na Bedndrovu knihu on nenapisal. Autorom je niekto iny, ale to napokon
nie je az také dolezité, ved’ aj iné materialy za veducich predstavitelov zvycajne piSe niekto
druhy. Otazne je, kto bol za celou aférou a komu na nej zalezalo.

Mrnacko mi pri jednom z poslednych rozhovorov bez dlhého rozmyslania povedal: ,, Predsa
Vitnam — Pavol David. ***

Zaujimalo ma, ako sa ocitol jeho &lanok v tom istom &isle ako Salgovicov? ,, Bol to ndpad
Karola Bacilka, ktory sa ma pri kartach spytal, ¢o poviem na Fonziho Bedndra. V mojej pri-
tomnosti oslovoval spisovatelov domdacimi menami alebo prezyvkami, ¢im mi daval najavo,
Ze je s niektorymi v dovernom vztahu. Velmi chcel mat' kamaratov umelcov, ale ti sa mu akosi
vyhybali. Mne to bolo jedno, pre mna bolo rozhodujuce, Ze nebol zdakerny. Zdal sa mi celkom
dobrym clovekom, mal vsak chybu, ze chcel byt vo vysokej politike, a na to nemal. Ako bezny
obcan mohol byt fajn... Na Bednara sa ma pytal preto, lebo David sa zastrdja na vel'ku vec.
Poziadal ma, aby som napisal na knihu recenziu, ale nie velmi pozitivnu. Povedal som mu, Ze
to napisem tak, ako to budem citit, Bednar je totiz dobry autor a nepise zle. Ked budem mat
recenziu hotovii, mam mu ju priniest. Casom som na to celkom zabudol a zrazu sa recenzia
objavila so Salgovicovym pamfletom v Pravde. Bacilek to spravil tak, e David ani Salgovic
o0 ni¢om nevedeli. “**

Co Miiatko Bednarovi v recenzii vy¢ital? ZveliGovanie negativnych javov, pritom mu poradil,
aby pracoval s ,, mnohofarebnou paletou, lebo len s ciernou ani taky talent, ako je Bednar, nevy-
drzi*“.¥ To najpodstatnejsie povedal o niekol’ko riadkov nizsie. Kniha je ,,vo svojich detailoch
az nemilosrdne pravdiva. Kazda epizoda tejto knihy sa mohla stat' a pravdepodobne sa aj sta-
la .3 Na inom mieste hovori, ze Bednar sa ,, snazi pinit odveki funkciu literatury povzbudzovat
humanistické sily v boji s neludskostou v akejkolvek podobe a v akomkolvek case... Len ten, kto
nepochopil toto vzdacne usilie, moze knihu Smahom vyhlasit za reakéni... “’

To bola Miackova odpoved’ aj Vitnamovi, alias Pavlovi Davidovi. Tuto historku povedal
Mnacko prvy raz 14. oktobra 1992, lebo ho Bacilek prosil, aby o tom nehovoril. Nechcel, aby
sa David o tom dozvedel. Dnes uz obaja neziju. Vlastne nezije ani Ladislav Mnacko.

Zaciatkom roku 1957 poziadali slovenski spisovatelia prezidenta republiky Antonina Za-
potockého o prijatie. Vel'a si sice od stretnutia nesl'ubovali, ale boli presvedéeni, ze ich ako
spisovatel’ aspont v nieCom pochopi. V delegacii mal byt’ aj Mnacko, no nakoniec sa rozhodli,
ze za prezidentom pdjde iba mala skupinka, aby to nevyzeralo, Ze sa buria vSetci spisovatelia.
Pritom si neboli isti, ¢i Mnacko nieco nevykri¢i. Predpokladali, ze v uzSom kruhu bude pre-
zident zhovorcivejsi a viac dosiahnu. Do Prahy vycestovali len dvaja — Zora Jesenska, ktora
bola predsedni¢kou stranickej skupiny pri zvize spisovatelov a Juraj Spitzer ako $éfredaktor
Kultirneho zivota. Mali toho vel’a na srdci, ¢o chceli prezidentovi povedat’. Predovsetkym to,

3 Rozhovor autora s Ladislavom Mnackom 14. oktobra 1992.

Rozhovor autora s Ladislavom Mnackom 14. oktobra 1992.
3 Pravda, 25.4.1957.
36 Pravda, 25.4.1957.
37 Pravda, 25.4.1957.

34
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¢o je zaznamenané aj v archive UV KSS, 7e ,, slovenski spisovatelia sii neoprdvnene potlaco-
vani, Ze nemaju uplnit slobodu tvorenia. “**

Prezident sa s Jesenskou a Spitzerom stretol pri kévitke. Dohromady nevybavili nig, ale
aspon sa postazovali na Kopeckého, ku ktorému sa vSak Zapotocky nechcel vel'mi vyjadro-
vat’. Juraj Spitzer mi povedal, Ze bolo dobre, Ze tam nebol Miacko, ktory by asi vysko¢il zo
stolicky, ked’ im Zapotocky navrhol, aby zasli za Kopeckym. Vraj sa mu bude ratat’, ked” ho
vyhladajt spisovatelia zo Slovenska. Zapotocky obhajoval Kopeckého, ze urcite nie je nepria-
telom spisovatel'ov a netreba sa cudovat’, ak sa na nich hneva. Niekol'’ko rokov ich vychovava
ako maju pisat’ a oni si robia ¢o chcu. Povazuje to za nevd’a¢nost’. Na otazku, ¢i naozaj maji
za nim ist’ a ¢i to v nieCom pomdze, prezident pokrcil ramenami. Miacka skoro rozhodilo,
ked’ mu to hovoril. Stale tvrdil, Ze Kopecky je kretén, s ktorym sa neda hovorit’ ani o pocasi,
lebo aj o tom si mysli, ze by ho malo posluchat’.*’

Zapotocky prekvapivo vela hovoril o nepokojoch v Madarsku, ale jeho nazory (aj na postoj
slovenskych spisovatelov) sa neliili od nézorov sudruhov z UV KSS a UV KSC. Spitzer
1 Jesenska mali dojem, ze vobec nerozumie slovenskej otazke, ani slovenskym spisovatel'om,
ktori si dlho mysleli, ze ako spisovatel ma k nim blizko. Vel'mi nepocuval ani argumenty
Spitzera, ktory zastaval Kultirny Zivot a vysvetloval, aka je na Slovensku situacia. Viac razy
zdoraznil, ze nepripustia diskusiu, ktord by zburala zéklady socializmu. Diskutovat’ sa ma
na stranickych schodzach a nie na verejnosti. Ani v novinach sa nema polemizovat’. Zbytocne
sa tym nahrava Zapadu, ktory ¢aka na naSe chyby.*

Nepomohlo ani stretnutie u prezidenta republiky. Byro UV KSS sa na svojom zasadnuti 22.
marca 1957 rozhodlo, Ze pred $pecialnu komisiu pozvi na pohovor Juraja Spitzera, Ondre-
ja Pavlika, Ivana Kupca a Ctibora Stitnického.*’ Povodne sa spominalo aj meno Dominika
Tatarku, ale od toho na poslednti chvil'u upustili. Chceli dosiahnut, aby este pred zjazdom
KSS verejne podali sebakritiku. Zaroven pripravovali podu, aby ich v tla¢i odsudili kolegovia
spisovatelia.

Kampan nakoniec odStartovali samotni funkcionari. Nechal sa poc¢ut’ napriklad predseda
Zboru poverenikov Rudolf Strechaj, predseda Slovenskej odborovej rady Vojtech Daubner,
predseda Slovenského tradu socidlneho zabezpetenia Jozef Valo, ¢len Byra UV KSS Ludovit
Benada, ale najmé tajomnik UV KSS Pavol David, ktory presadzoval, aby boli vietci obvineni
z burzoazneho nacionalizmu.

Napriek tomu, ze Mnacko patril do tretej skupiny spisovatelov, ktori mali oznacenie ne-
prijatelni, stal sa predsedom stranickej skupiny pri Vybore Zvizu slovenskych spisovatelov.
Mnohych to zarazilo a nechapali, preco funkciu prijal v tomto zlozitom obdobi, ktoré spiso-
vatelom neprialo. Alebo prave preto? Pocas jedné¢ho rozhovoru mi Mnacko povedal, ze to
bola z nidze cnost’. Bolo to na radu kamaratov, ktori si rychlo zratali, co sa moze stat’, ked’ sa
predsedom stranickej skupiny stane niekto, koho preferuje UV KSS.*2 Miagko bol prijatelny

3% Slovensky narodny archiv, A UV KSS, fond P. David, §k. 2248, a. j. 319. Sprdva o slovenskych
spisovateloch (1956).

Rozhovor autora s Jurajom Spitzerom 15. novembra 1994,

Rozhovor autora s Jurajom Spitzerom 15. novembra 1994..

41 Slovensky narodny archiv, A UV KSS, fond PUV KSS, 8k. 944. Zasadnutie BUV KSS 22. 3. 1957.
Sucasny stav medzi castou inteligencie a navrh opatreni.

Rozhovor autora s Ladislavom Mniackom 2. marca 1991.
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pre vietkych, navyse mal autoritu. Spitzer, Pavlik, Kupec i Stitnicky si mohli byt isti, Ze o
bude v jeho silach, spravi v ich prospech, rozhodne ich ,,nepotopi‘.

Nemylili sa. Na ich podporu vystupil aj na obvodnej konferencii KSS Bratislava II1, ktora bola
zacCiatkom marca 1957. Verejne si zastal i Alfonza Bednara, ale aj d’alsich intelektualov z radov
prispievatelov Kultirneho zivota. Konkrétne povedal: ,, Na rozlicnych stranickych forach sa
stretavame casto s poziadavkou a obranou socialistického realizmu. Vycita sa nam, Ze o nom ne-
diskutujeme, ze ho nebranime. Nie je to hlavny problém spisovatelov... Korern problémov nasej
literatury je v niecom uplne inom. Je v nedostatocnom poznani Zivota nasej skutocnosti. “#

Vystipenie Mnacka nezabralo tak, ako si predstavoval. Preto sa rozhodol kamaratov branit’
uvahou Niekol'ko uprimnych slov, ktorti napisal do Kultarneho zivota. Material bol priprave-
ny do ¢isla 22. To vyslo 23. marca 1957, ale bez ¢lanku Ladislava Miacku, pretoze cenzorovi
sa nepacilo, ze haji pravo spisovatel'ov na kritiku. Mnackov text ,, bol prejavom snahy vyrov-
nat' sa s minulostou: ,Napriek tomu, Ze dejiny uz tolkokrat dokazali, Ze moc nie je vsetko, boli
u nas roky, ked’ moc bola vsetkym... Ukdjali sme sa mocou a zabudali sme, Ze treba... bojovat
za dusu kazdého cloveka. Naco aj, ked'sa to da aj inak, mocenskymi prostriedkami?!” Vyhlasil,
ze bolo hlboko pomylenym prijatie zdasady, ze ,zlo je burzodaznym preZitkom a ako také je ne-
typické pre obdobie budovania socializmu.” ,Da sa budovat’ spolocnost na principe nedovery,
ktoré su vysmechom skutocnej ostrazitosti?” pytal sa Ladislav Mnacko. “**

Mnacko alarmoval d’alej, ked’ predseda stranickej skupiny pri vybore Zvézu slovenskych
spisovatel'ov navrhol, aby spolo¢ne vypracovali spravu o situacii v slovenskej literattre, kde
sa zasadne vyjadria k nastolenym problémom, potom ju posla vSetkym zodpovednym, aby
videli, aky nazor maju na cela vec slovenski spisovatelia.

V aprili 1957 bola sprava na svete. I$lo o pokus ocistit’ spisovatelov, objavovat’ si ich na-
zory a stavovskll poziciu. NavySe sa sprava odmietla diStancovat od I1. zjazdu ¢eskosloven-
skych spisovatel'ov a podporila Alfonza Bednara v boji s mocou. Zaroven kritizovala metody
Hlavnej spravy tlaového dozoru. Na sprave robili viaceri spisovatelia, ale niektoré pasaze
st jasnym rukopisom Ladislava Mnacka. Napriklad vyjadrenie o praxi tlacového dozoru:
,, Nikde vo svete neupadaju pracovnici tychto institucii do takej protikultiirnej hystérie, nikde
nie je prdca tychto institucii takd zadusajica ako u nas na Slovensku.“* Sprava d’alej upo-
zormovala, Ze cenzlra je namierend proti komunistom, inac si to nevedia spisovatelia vysvet-
lit, lebo do Kultarneho zivota vacsinou piSu sami komunisti... Ako sa dalo predpokladat’,
spravu nikto zo zodpovednych nezobral do Givahy a nepriniesla taky efekt, ako si stranicka
skupina pri vybore na cele s Mackom zelala. Pohovorom aj tak nezabranil, uskutocnili sa
27. a 28. marca 1957. ,,Previnilcov* volali po jednom a podl'a Mnacka islo o frasku, ktora
bola podobna tej, ked’ stidili Slanského, Clementisa, Horakovu ¢i Husaka. Nast'astie nie s ta-
kym tragickym koncom, ale ani vtedy si nikto nebol isty, ako sa cela zalezitost’ vyvinie a aky
bude mat’ dosah.

4 Slovensky narodny archiv, A UV KSS, fond Krajské a okresné konferencie KSS, a. j. 101. Obvod-

na konferencia KSS Bratislava III, 8. — 9. 3. 1957.

MARUSIAK, J.: Slovenskd literatiira a moc v druhej polovici pétdesiatych rokov. Brno : Nakla-

datelstvi Prius, Katefina MikSova, 2001, s. 46.

4 Slovensky narodny archiv, A UV KSS, fond PUV KSS, k. 946. Zasadnutie BUV KSS 5. — 6. 4.
1957. Niektoré otazky prace strany medzi inteligenciou.
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Sebakritiku nikto nepodal, jedine Ctibor Stitnicky vystupoval, akoby s dianim vo Zvize
slovenskych spisovatel'ov nemal ni¢ spolo¢né, hoci bol jeho tajomnikom. To spisovatelia pri-
jali zle. Zarmutilo ich, ze vobec ,,sebakritiku pripustil“*, i ked len v tom, Ze ,, nedésledne
bojoval proti nespravnym ndzorom, pricom prejavil ochotu napravit uvedené nedostatky “.*'
To sklamalo aj Ladislava Miacka.

Vysledkami pohovorov sa 9. aprila 1957 zaoberalo Politické byro UV KSC, ktoré bolo
prisnejSie ako slovenské a ziadalo tvrdSie tresty. Prazski sudruhovia sa bali len toho, aby sa
z Pavlika a ostatnych nestali martyri. Nakoniec sa rozhodlo len o vyluceni Ondreja Pavlika
z KSS, ostatni dostali nizsie stranicke tresty a zbavili ich funkcii vo zvéze spisovatel'ov.*

Novotnému i Kopeckému sa to zdalo malo a ziadali vyssie tresty. Miiacko bol presvedceny,
ze keby bol zil Stalin a Gottwald, a nebolo by historického XX. zjazd KSSZ, urcite by dostali
Sibenicu. Teraz vSak bola situdcia ina a nemohli si to dovolit. Napriek tomu Novotny nebol
s pracou Byra UV KSS spokojny a ziadal jeho sebakritiku. K pripadu mali hned od za¢iatku
pristupovat’ doraznejSie (myslel na prisnejSie tresty) a nemuseli mat’ teraz problémy. Navyse
sa od Bacilka dozvedel, Ze rebelantov je na Slovensku viac, nie len tito Styria. Aj preto bol pre-
svedéeny, ze vylu¢enim Pavlika zo strany sa cela zalezitost neskon¢i a nebezpecenstvo bude
pretrvavat’. Svoj podiel viny mé aj Byro UV KSS, ktoré problémy dlho prehliadalo a neriesilo.
Pavlik by podl'a neho mal vacsi vplyv, keby sa mu dala moznost.* Zaroven si postazoval, ze
., hie je dobre, ked’ spisovatelia a redaktori vedu diskusie, maju dobré styky s Hlavnou spravou
tlacového dozoru a nechodia sa radit na oddelenie UV KSS*.*°

Stitnicky, aj ked sa cheel akokol'vek komisii zapagit, prisiel o miesto tajomnika zvizu spiso-
vatel'ov, Spitzera podl'a o¢akévania pozbavili miesta §éfredaktora Kultirneho Zivota a zacala
ho riadit’ redak¢na rada. Pavlikovi okrem vylucenia zo strany zakazali publikovat’ a prednasat’
na vysokej Skole. Najlepsie dopadol Ivan Kupec, ked’ dostal len stranicky trest a pokarhanie,
nad ktorym sa svojskym humorom zasmial.

Podrla sovietskych praktik vysla brozira s ,,velavravnym* nazvom: Stanovisko UV KSS
k niektorym nespravnym nazorom a zjavom na ideologickom tiseku. Mala uctyhodny naklad
40 000 vytlackov a distribuovala sa na vsetky okresné vybory strany, ktoré ju rozposielali do
zakladnych organizacii. Medzi prvymi ju dostali delegati zjazdu KSS, ktory sa konal 26. — 28.
aprila 1957. Broziirka bola navodom, ako chapat’ problém okolo skupiny Ondreja Pavlika, ale
vyslovene nestvala a bola napisana viac-menej zmierlivym tonom. ,,Rezisérom™ islo o to, aby
sa na celu zalezitost’ ¢im skor zabudlo, avSak brozura celkom nevinnou nebola, jej hlavnym
cielom bolo vyhrocovat’ situdciu medzi robotnikmi a inteligenciou. Na zjazde proti Pavlikovi,
Spitzerovi, Kupcovi a Stitnickemu vystipil nielen Novotny, ale aj Vaclav Kopecky.

Tri dni pred celoslovenskym zjazdom strany zasadal Vybor Zvizu slovenskych spisovate-
lov a stranicka skupina pri vybore zvazu. Miacko ako predseda stranickej skupiny pri Vybore
Zvizu slovenskych spisovatel'ov zvolal skupinu na prikaz UV KSS, ktorému priamo podlie-

46 MARUSIAK, J.: Slovenskd literatiira a moc v druhej polovici pétdesiatych rokov. Brno : Nakla-

datelstvi Prius, Katetina MikSova, 2001, s. 48.

MARUSIAK, J.: Slovenskd literatiira a moc v druhej polovici pétdesiatych rokov. Brno : Nakla-

datelstvi Prius, Katefina MikSova, 2001, s. 48.

4 Slovensky narodny archiv, A UV KSS, fond PUV KSS, k. 946. Zasadnutie BUV KSS 5. — 4. 1957.
Niektoré otazky prace strany medzi inteligenciou.

4 Statni ustfedni archiv, AUV KSC, fond 02/2, sv. 135, a. j. 176, b. 1a) 1b).

50 Statni ustredni archiv, AUV KSC, fond 02/2, sv. 135, a. j. 176, b. 1a) 1b).
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hala. Vel'mi sa mu nechcelo, ale ideologicky tajomnik UV KSS Augustin Michali¢ka trval na
tom, aby kratko pred zjazdom zasadali organy zvizu. Pride vraj aj prvy tajomnik UV KSS
Karol Bacilek a predseda Zboru poverenikov Rudolf Strecha, ktory chce vystapit’ a vysvetlit
rozhodnutie Byra UV KSS.

Mnacko volal Bacilkovi, ¢i naozaj chetl prist’ a ¢i by nebolo lepsie nechat’ cely pripad tak.
Prist’ maji len vtedy, ked’ zmenia rozhodnutie. To urcite nezmenia, a preco sa tak hlupo pyta,
odpovedal mu podrazdene Bacilek. Davno potom sa Mnacko pri jednom z kartarskych po-
sedeni dozvedel, ze im to navrhol Kopecky. Najlepsie bude, ked’ sa stretn(i so spisovatel'mi
osobne a vSetko si vysvetlia zo€i-voci. Diskusia bola burliva. Viacerych poburilo vystipenia
Bacilka a Strechaja, ktoré zobrali ako zasahovanie do literatary a obmedzovanie ich tvorivej
slobody. Mitacka sklamali najma Stitnicky a Tatarka, ktori sa domnievali, aby UV KSS vysli
v Ustrety, teda aby sa dobrovol'ne podriadili. Mniacko si aj po rokoch myslel, Ze to urobili pre-
to, aby nemali d’alSie neprijemnosti a nazval ich ,,poserami‘. Takisto ho sklamali skladatelia
a vytvarnici, ich vybory zakladnych organizacii KSS totiz rezoluciu prijali a s navrhovanymi
trestami pre spominanych spisovatelov sthlasili. Jednym z dévodov bolo zdanie, ze spisova-
telia maju privilegované postavenie a vo vSetkom sa im vychadza v Gstrety.’!

Po Ctiborovi Stitnickom sa vedticim tajomnikom Zvizu slovenskych spisovatel'ov stal An-
drej Plavka. Pred svojim ndstupom uverejnil v Kulturnom Zivote ¢lanok s nazvom Niekolko
myslienok o literature, ktorym akoby sa vopred instaloval za tajomnika. PozornejSiemu Citate-
Povi neuniklo, na ktorej strane barikady stoji. Vysoko napriklad hodnotil Kostrovu poému Na
Stalina, ale aj Mihalikovo Spievajuce srdce a Heckovu Drevent dedinu.

Na zasadnutie vyboru, kde sa odvolaval séfredaktor Kultiirneho Zivota a veduci tajomnik
zvdzu demonstrativne Miacko neprisiel, chybal aj Minac, Tatarka, Reisel a Jesenska (ta bola
ospravedlnend). Vladimir Reisel mi povedal, Ze s iniciativou nezicastnit’ sa priSiel Mnacko,
aby tym demonstrativne proklamovali svoj nestihlas.*

Stitnického a Spitzera z funkcii nevyhodili, v zépisnici je uvedené, Ze sami poziadali o uvol-
nenie. Stitnicky z dovodu, ,, lebo odchddza na tvorivii spisovatel'skii dovolenku .3 V uzneseni
sa pisalo, Ze vybor jeho ziadost’ zobral na vedomie, uvolnil ho z funkcie prvého tajomnika zva-
zu a odporucil ,, Slovenskému literarnemu fondu, aby mu udelil jednorocnu tvorivii dovolenku
od 1. VIL t. . vo vyske jeho doterajsieho platu. “>* Aj v pripade Juraja Spitzera vybor zobral na
vedomie jeho ziadost’ o uvolnenie z funkcie $éfredaktora Kulturneho zivota. Problém s jeho
umiestnenim nemali, lebo ,, Spitzer sa vracia na svoje pévodné pracovisko do Slovenskej aka-
démie vied. “>® Za realizaciu oboch bodov programu bol zodpovedny Andrej Plavka, hoci v tej
chvili este nebol tajomnikom, tym sa stal az neskor, ked’ ho vybor jednomysel'ne zvolil.

V archive Asociacie organizacii spisovatel'ov Slovenska a Spolku slovenskych spisovatel'ov
je zalozeny prvopis strojom pisanej zapisnice, ktora niekto opravoval modrym atramentovym
perom. V povodnej verzii je napisané, ze ,, vybor berie na vedomie demisiu J. Spitzera z funk-

3l Rozhovor autora s Ladislavom Miackom 20. januara 1994.

Rozhovor autora s Vladimirom Reiselom 2. jina 2006.

Archiv Asociacie organizacii spisovatel'ov Slovenska a Spolku slovenskych spisovatelov. Zdpis-
nica zo schodzky vyboru Zvdzu slovenskych spisovatelov dna 3. juna 1957.

Archiv Asocidcie organizacii spisovatel'ov Slovenska a Spolku slovenskych spisovatel'ov. Zdpisni-
ca zo schodzky vyboru Zviizu slovenskych spisovatelov dna 3. juna 1957.

Archiv Asocidcie organizacii spisovatel'ov Slovenska a Spolku slovenskych spisovatel'ov. Zdpisni-
ca zo schodzky vyboru Zvizu slovenskych spisovatelov dna 3. juna 1957.
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cie Séfredaktora Kultiirneho Zivota “.*® Slovko demisia je viac razy preciarknuté a opravené na
odchod. Zeby bol Spitzer naozaj podal demisiu? Tym istym pismom a perom je pri Stitnické-
ho tvorivej dovolenke dopisané jednorocna. Doty¢ny musel mat’ vel’ké kompetencie, ked’ si
dovolil robit’ do textu takéto zasahy, ktoré sa preniesli aj do konecnej verzie.

Rovnako prekvapuje ind skutocnost,, v archive som nasiel samostatny papier, ktory obsa-
hoval len tieto dva body programu. Na konci je uvedené ,, Bratislava, dna 28. V. 1957.*7
Znamena to, Ze niekto urobil pisomné podklady do zapisnice Sest’ dni vopred. Aj tam su tym
istym rukopisom (i perom) urobené opravy. Takisto je preciarknutd demisia a nahradena slo-
vom odchod a pri tvorivej dovolenke je dopisané jednorocna. Z toho vyplyva, Ze jedny i druhé
korektury robil ten isty clovek.

Podla prezencnej listiny sa pismo podoba na krasopisny podpis Slouka, ktorym je pred
menom uvedené za UV KSS (s. Slouka). Mozné je, Ze opravy robil on, ved’ Toma$ Slouka
bol zastupcom veduceho IV. oddelenia UV KSS a mal na starosti spisovatelov. Spraval sa
ako neobmedzeny pan a mnohym spisovatelom narobil vela neprijemnosti. Mnacko sa raz
neovladol a pred viacerymi clenmi byra strany ho vymlatil.

UV KSS zadal na spisovatelov stupiiovat’ natlak aj tym, Ze na Zviz slovenskych spiso-
vatel'ov poslal hospodarsku kontrolu. Minacko si myslel, Ze aj tento napad sa mohol zrodit’
iba v hlave Tomasa Slouku, ktory bol mimoriadne iniciativny. Kazda kontrola aj keby bolo
vsetko v poriadku nie¢o najde, a potom im budi moct vycitat', Ze zle hospodarili ¢i nebodaj
zdefraudovali vel'ké peniaze. Nemylil sa. Okrem vysokych nakladov na reprezentaciu, kontro-
16rom riadenym UV KSS prekézal prebujneny aparat a nedostatoéna pracovna morélka. V za-
verecnej sprave sa pise, ze ,,je kazdodennym zjavom vo Zvdze, Ze vicsina casu je venovand
kéve, klebetam a hlavne diskusiam, ¢o sa robi na UV a podobne. “*® Na inom mieste sa hovori
o vysokych stipendiach, ktoré spisovatelia dostavali neopravnene. Ked’ sa na UV KSS blizsie
pozreli na menoslov, zostali v pomykove, lebo v iom boli aj taki spisovatelia, ktori im verne
slazili. Pavol David skonstatoval, ze ,,my dokonca aj takého Kostru, ktory proti nam nikdy
nevystupoval, bilagujeme. Je otdzka, ¢i ho ziskame na nasu stranu, ¢i ho naopak nehodime na
druhit stranu. “> Podobnt previerku poslali do Slovenského literarneho fondu a vysledky boli
obdobné. Do tretice, Byro UV KSS dokazalo svoju moc, ked” zruilo schvélené zahraniéné
sluzobné cesty niektorych spisovatel'ov a na ich miesta dosadili im oddanych l'udi.®

Mnacko zbyto¢ne protestoval proti vysledkom kontrol, ked’ ho ako predsedu stranickej
skupiny Vyboru Zvézu slovenskych spisovatelov zavolali, aby ho oboznamili so zavermi.
Zbytoc¢ne tvrdil, ze ide o samoucelné kontroly, ktorych cielom je dokazat’ silu a moc, aby si
vynutili poslusnost’. I§lo im o to, aby na verejnosti rozdiichavali vasne a nevrazivost’ voci spi-

% Archiv Asociécie organizacii spisovatel'ov Slovenska a Spolku slovenskych spisovatel'ov. Zdpisni-

ca zo schodzky vyboru Zvizu slovenskych spisovatelov dna 3. juna 1957.

Archiv Asociacie organizacii spisovatel'ov Slovenska a Spolku slovenskych spisovatel'ov, neozna-

¢end strana.

MARUSIAK, J.: Slovenski literatitra a moc v druhej polovici pétdesiatych rokov. Brno : Nakla-

datelstvi Prius, Katetina MikSova, 2001, s. 52.

Slovensky narodny archiv, A UV KSS, fond P. David, $k. 2267, a. j. 49. Sprdva o aktive spisovate-

lov komunistov konanom v dnoch 19. — 20. 9. 1957.

% Slovensky narodny archiv, A UV KSS, fond PUV KSS, k. 946. Zasadnutie BUV KSS 5. — 6. 4.
1957. Niektoré otdzky prdce strany medzi inteligenciou. Zaroveti pozri Statni ustiedni archiv, A UV
KSC, fond 02/2, sv. 135, a. j- 176, b. 1a), 1b), lc).
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sovatelom.®' Cim viac si vynucovali poslusnost’, tym boli bezmocnejsi. Nikto zo slovenskych
spisovatel'ov sebakritiku neprijal ani neodsudil I1. zjazd ¢eskoslovenskych spisovatel'ov. Keby
aspon videli naznak I'atosti... Ceski spisovatelia sa podvolili, podvolil sa aj Frantisek Hrubin.
(Jaroslav Seifert odolal.)

V dnoch 18. — 19. septembra 1957 sa konala rozsirena schddza stranickej skupiny Vyboru
Zvizu slovenskych spisovatel'ov, od ktorej si sidruhovia z avé vela slubovali. Skoro tri tyzdne
pred jej zatiatkom sa programom podrobne zaoberalo Byro UV KSS. Jednym z bodov progra-
mu boli vysledky hospodarenia vo zvéze a na Slovenskom literarnom fonde, ktoré v jini uro-
bilo Poverenictvo §tétnej kontroly. Hlavny referat mal ideologicky tajomnik UV KSS Augustin
Michali¢ka a na schodzi sa museli povinne zi¢astnit’ vietci ¢lenovia a kandidati Byra UV KSS,
ako aj ¢lenovia UV KSS posobiaci v oblasti kultary. Pritomny bol aj veduci IV. oddelenia UV
KSC a intruktor pre literataru, niektori vedtci a zastupcovia oddeleni UV KSS, tajomnici kraj-
ského, mestského a obvodného vyboru KSS, riaditel’ Ustrednej stranickej $koly, riaditel’ Usta-
vu dejin KSS, $éfredaktori dennikov Pravda, Praca, Smena, Predvoj, riaditel’ rozhlasu, veduci
Spravy tla¢ového dozoru na Slovensku. Boli tam aj vedtci stranickych skupin a predstavitelia
ostatnych umeleckych zvizov. Pochopitel'ne, ze nemohli chybat vSetci spisovatelia a kandidati
Zviézu slovenskych spisovatel'ov, ktori boli komunisti. Celkovo bolo pritomnych 120 l'udi.

Michalickov referat bol pripraveny v duchu poziadaviek tvé a opakovali sa v fiom star¢ zna-
me nazory a myslienky. Michalicka zamietol aj spravu stranickej skupiny pri Zvéze slovenskych
spisovatel'ov, ktora v aprili 1957 inicioval Ladislav Mnacko a trval na tom, aby zviz i samot-
ni spisovatelia urobili sebakritiku a diStancovali sa od II. zjazdu ¢eskoslovenskych spisovate-
Pov. Ostro vystupil proti Minacovi, Tatarkovi, Kupcovi a zaroven ziadal personalne zmeny vo
vydavatel'stve Slovensky spisovatel' a v Slovenskom literarnom fonde. Hanlivo sa vyjadroval
o prijmoch spisovatel'ov, ktori odmietali s nimi spolupracovat’. V podobnom duchu recnil aj po-
verenik vnutra Oskar Jelen. ktory okrem iného vycital Minacovi, ze ma vyssie honorare, ako je
napriklad plat poverenika. Mnacko sa nezdrzal a nahlas skrikol, ze klame, ¢o bola vel’ké odvaha.
Séla najprv zaSumela a potom od udivu stichla. Miiacko sa k incidentu vratil v knihe Siedma
noc: ,, V hrobovom tichu, ¢o nastalo, som pokracoval: Viem, aky mas plat, a viem tiez, aky prijem
ma Viadimir Mindc... Ked' chces, byvam vo vile, v ktorej okrem miia byvajii este dvaja povereni-
ci, preto ti mézem pomerne presne vyrdtat, aké su tvoje suhrnné prijmy!

To nikto necakal, jeho trafalost’ vSetkych prekvapila. Mnohi sa prel'akli, ¢o z toho bude
a aké to bude mat pre spisovatel'ov nasledky. Mnacko mi po rokoch povedal, ze va¢smi ako
spisovatelia boli prekvapeni stranici funkcionari, lebo sa zl'akli, Ze sa za¢nu burit.** Nepri-
jemnu situaciu cheel zachranit’ prvy tajomnik UV KSS. V spominanej knihe Miia¢ko hovort:
., Bacilek ma prerusil, Ze to mame nechat, pretoze to vskutku nepatri k veci. A nakoniec sa este
aj ospravedInil. “**

Mnacko k tomu roku 1992 dodal: ,, Bolo to nase male vitazstvo. Aj ked dlho netrvalo,
aspon sme ukazali, Ze sa sudruhov z uvé nebojime. Na druhej strane som si bol isty, Ze nam
revoltu nedarujii. <%

1 Rozhovor autora s Ladislavom Mfiac¢kom 12. septembra 1993.

2 MNACKO, Ladislav: Siedma noc. Bratislava : Praca, 1990, s. 137.
6 Rozhovor autora s Ladislavom Mfiackom 12. septembra 1993.
¢ MNACKO, Ladislav: Siedma noc. Bratislava : Praca 1990, s. 137.
% Rozhovor autora s Ladislavom Mfiackom 12. septembra 1993.
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Na rozsirenej stranickej skupine bol aj Vojtech Daubner, ktorého Mnacko vel'mi dobre po-
znal este z Cias, ked’ bol cvicitelom v martinskom Sokole, kde pravidelne chodil aj on ako
maly chlapec. ,, Vtedy to bol mily ¢lovek, ako chlapci sme ho mali radi, vedel si nas ziskat.
Doslova sme ho zrali. To, ¢o sa z neho vyklulo neskor, nebudem radsej komentovat. Na spomi-
nanej schodzi vystupil s tym, Ze komunistickd strana nema v spisovatel’skej organizacii svoje
Jjadro a spisovatelia ju v jednom kuse zradzaju. Cez prestavku ma oslovil ako starého znameho
a zacal mi vycitat, ako mézem spolupracovat s tymito odrodilcami a odpadlikmi. Cim skor sa
vraj spamdtam, tym lepsie pre mna. Na konci mi eSte prezradil, Ze pravidelne ¢ita moje clanky
a kupuje moje knihy. Ak nezmenim svoje postoje, bude sa hanbit, ze ma niekedy ucil. Odpove-
dal som mu, Ze to je jeho vec a nech si nemysli, ze som maly chlapec, ktorému moze rozkazo-
vat. Som uz stary chlap a viem, ¢o mam robit. Skor by som ocakaval, ze sa bude spravat tak,
ako volakedy, lebo dnes ani zd'aleka nie je tym, ako bol kedysi... Urazil sa a zacal mi naddavat
do sopliakov. Povedal som mu, zZe sa nemam o ¢om s nim bavit a odisiel som. Odvtedy ma
vSade ohovaral, nastastie ludia ma poznali a jeho tiez. “®°

V nezvycajnom Case, tesne pred Vianocami 1957, sa konala plenarna schodza slovenskych
spisovatelov. Aj vtedy sa podarilo odrazit’ utok tvé, aby slovenski spisovatelia odsudili II.
zjazd ceskoslovenskych spisovatel'ov. Neskor sa ukazalo, ze to bol jeden z poslednych titokov,
ak nie vobec posledny frontalny ttok, lebo v nasledujucom roku ataky v tomto smere pominu-
li. Hoci si to nikto v UV KSS nepriznal, bola to prehra na celej Giare, ved vyse poldruha roka
sa usilovali o zasadny manéver a nakoniec im aj tak nevysiel. Skoda, e z toho viac nevytazili
samotni spisovatelia, moralne vit'azstvo ich mohlo spojit. Zial, pontknutd $ancu nevyuzili,
pretoze nikdy netahali za jeden koniec. V kazdom case sa nasli taki, ktori boli mimoriadne
iniciativni, servilni a za drobné vyhody boli schopni vsetkého.

Natiska sa otézka, pre¢o UV KSS zo svojej politiky upustil? Bol v koncoch a uvedomoval
si, ze aj tak ni¢ nezmdze? Alebo sa uchlacholil konstatovanim, ze slovenski spisovatelia na I1.
¢eskoslovenskom zjazde predsa len neboli taki vybojni a prvé husle hrali ceski spisovatelia?
Realnejsie je, ze od polovice roku 1957 ziskaval nad zvdzom a Literarnym fondom prevahu
finanénymi previerkami, ktoré planoval robit’ pravidelne. Chcel zasadnejSie selektovat’, kto
dostane tvorivé Stipendium a kto nie. Vela si sl'uboval aj od pridel'ovania zahrani¢nych slu-
zobnych ciest. Vysiel mu aj tah s Andrejom Plavkom, ktory bol poslusnejsi a ochotnejsi spo-
lupracovat’ ako Ctibor Stitnicky. Nie zadarmo mu dali titul zasluzily umelec a stal sa ¢lenom
UV KSS.

Menit sa zacal aj Vladimir Minac, ktory sa roku 1958 stal $éfredaktorom Slovenskych po-
hladov. Viaceri si v§imli, ze z hlavného protagonistu reformného pohybu sa postupne staval
odporca vsetkych modernych pradov, ktoré postupne zacali vnikat’ do slovenske;j literatury. La-
dislav Mnacko mu to otvorene vycital. Dobre si na to paméta Ivan Mojik, ktory bol raz s nimi
na alkoholickom ,,pokece®, ako nazyvali pravidelné stretnutia. Miiacko mu vraj dobre vynadal
a Mina¢ sa s rovnakou vehementnost'ou branil. Chvil'ami to vyzeralo, Ze si daju po hube.®’

Iny pripad ako Andrej Plavka bol Ivan Kupec, ktorého vylucili z KSS. Potom, ¢o vsetko
nanho dol’ahlo, stiahol sa do tizadia a dokonca sa dobrovol'ne vzdal ¢lenstva vo Vybore Zvidzu
slovenskych spisovatel'ov. Treba povedat, ze na jeho vyluceni z radov komunistov ma svoj
podiel aj Ladislav Mnacko.

% Rozhovor autora s Ladislavom Mtiac¢kom 13. septembra 1993.

7 Rozhovor autora s Ivanom Mojikom, 16. 3. 2005.
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Kupec po rokoch spominal: ,, Urcite mohol Laco pre miia nieco urobit, ved’ bol predsedom
stranickej skupiny vyboru zvdzu spisovatelov, ¢o nebola mala funkcia. On sa vSak podriadil
navrhu UV KSS a vicsine nasich kolegov, ktori sihlasili s mojim vylicenim. Trépilo ma to,
ved' sme boli dobri priatelia, ale ani neskor sa o tom nerozpravali. S odstupom casu myslim,
Ze to bola chyba, rad by som bol pocul jeho ndzor ¢i vysvetlenie. “*

Ked som Mnackovi povedal, ze Kupca aj po rokoch tato vec trapi, slubil, ze sa so starym
kamaratom porozprava. (Nestihol to, lebo o nickol'’ko mesiacov zomrel.) ,, [van ani nevie, ako
som sa za neho bil. Nechcem sa chvalit, ale nebyt mia, uz davno predtym by ho boli vylucili zo
strany a odvolali z funkcie Séfredaktora vydavatelstva Slovensky spisovatel. Nakoniec sa mi
ho aj tak nepodarilo zachranit, pretoze to uz nebolo v mojich silach. Priznavam, ze som nikdy
nebol funkcionarsky typ. Aj to, Ze som sa stal predsedom stranickej skupiny vyboru zvizu,
bol omyl. Nech ma kolegovia akokolvek v tejto funkcii hodnotia, najdélezitejsi je moj pocit.
Najlepsie viem, zZe som sa stal predsedom proti svojej voli. Samozrejme, Ze som mohol funkciu
odmietnut, dokonca aj demonstrativne, ale predsedom by sa bol stal ten, ktorého vicsina
spisovatelov nechcela, lebo bol prilis horlivy a bali sa, ze narobi vela zla. (NajhortcejSim
kandidatom bol Milo§ Krno — pozn. J. L.) 4 tak ma ,,ukecali“, aby som to prijal. Ani si neviete
predstavit, aky som bol §tastny, ked’ som prestal funkciondréit, “® povedal na vysvetlenie.

Predtym sa eSte dal nahovorit' na zastupovanie Andreja Plavku, ktory vaznejsie ochorel.
Suhlasil, ale len do 1. maja 1958, ked’ cheel odist’ na tvoriva dovolenku, ktora povodne pla-
noval niekedy na jesen. Ochorenie Plavku vSak vyzeralo vaznejsie, obaval sa, ze ho bude za-
stupoval dovtedy, kym sa nevrati, predvidavo ziadal uviest’ do zapisnice, ze vybor ,, poveruje
¢lena vyboru Ladislava Mnacka zastupovanim prveho tajomnika do 1. V. 1958... V pripade,
Ze by sudruh Plavka nemohol nastupit do funkcie 1. V. t. r., vybor poveruje jeho zastupovanim
Vojtecha Mihdlika..."™ Znamena to, ze Miiacko bol prvym tajomnikom Zvizu slovenskych
spisovatel'ov necelé tri mesiace — od 17. februdra do 1. maja 1958.

Aky bol Mnacko tajomnik, ked’ nemal vzt'ah k uradni¢eniu? Karol Rosenbaum ho zhodnotil
takto: ,, Podla mna dobry, lebo neschédzoval dlho. Zvykol hovorit, Ze ked’ bude schodza trvat
dlhsie ako urceny cas, vSetci mozeme vstat' a odist. Kto nevie robit’ krdtke schodze, nemd co
viest kolektiv. Staci, Ze mudruju na wvé. Zarazilo nas to, ale ni¢ sme nepovedali, aby to nevy-
znelo ako provokacia. A dodal, ze ak ho nendajdeme v kancelarii, ndajdeme ho dolu v klube...
Laco bol tajomnikom vtedy, ked' sa rozhodovalo, ¢i vydavat casopis pre madarsku literaturu
Irodalmi Szemle. Bol to Mnackov ndpad, ktory sa zrodil pocas sluzobnej cesty po potlaceni
povstania roku 1957 v Mad arsku. Vtedy mu napadlo, ze by Zviz slovenskych spisovatelov mo-
hol pre madarsky pisucich spisovatelov vydavat casopis. Viem, Ze rokoval o tom s ideologic-
kym tajomnikom UV KSS Augustinom Michalickom a isto to specatil pri kartach s Bacilkom.
Madarski spisovatelia mu mozu byt povdacni, lebo myslienke vydavat literarny casopis po
madarsky neboli vo zvize mnohi naklonen... "

V knihe Siedma noc Mnacko spomina na Bacilka, ked’” bol zastupujiicim vedicim tajom-
nikom Zvézu slovenskych spisovatel'ov a z titulu svojej funkcie Castejsie prichadzal s nim do
styky. ,, V tom case sa Karol Bacilek intenzivne zaujimal o otazky umenia a kultiury. Pozyval

% Rozhovor autora s Ivanom Kupcom, 23. 11. 1992.

% Rozhovor autora s Ladislavom Mnackom, 14. 12. 1992.

" Archiv Asociacie organizacii spisovatel'ov Slovenska a Spolku slovenskych spisovatel'ov. Zdpisni-
ca zo schodzky vyboru Zviizu slovenskych spisovatelov v diioch 1. a 2. aprila 1958.

" Rozhovor autora s Karolom Rosenbaumom 17. oktdbra 1998.
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k sebe komunistov zo zvizu, pricom si plietol dialog s monologom, co znamend, Ze dve, niekedy
aj tri hodiny hovoril nepretrzite iba on. Jedného dna ma zavolal k sebe. Poprosil, aby som si
sadol a na rozdiel od inych prileZitosti, ked’ sa vracal k svojim celkom zaujimavym spomienkam
z minulosti, tentoraz skocil priamo in medias res. Co hovorite vy, spisovatelia, na ten kozmo-
politizmus v slovenskej hudbe? " Zbystril som pozornost. V myslienkach som horuckovito hla-
dal akékolvek suvislosti. Kozmopolitizmus v slovenskej hudbe... ktory skladatel, ktory dirigent,
ktory interpret je Zid? Neprisiel som na to. Kozmopolitizmus... no, Suchon nie, Cikker nie, ani
Moyzes, ani nikto z mladsich... Musel som pockat, ¢o pride dalej. ,No,” pokracoval Bacilek, ked
sa uz popasol na mojom trochu zhrozenom prekvapent, ,my, strana, nemdame nic proti tomu, ked’
sa chce mladez zabavat po svojom, ani proti hopsaniu, ani ked’ dava prednost dzezu pred nasimi
peknymi ludovymi piesiiami, boh s niou. Ale zachadza to pridaleko. Aj dzez by mal mat’ svoju
narodnu hrdost' a formu. Tie diverzné kozmopolitické texty vo viacerych jazykoch a bezobsaz-
né ajlavjuzevuzemichlibedich trpiet nebudeme. Chcem sekretariatu predlozit rozhodnutie, aby
v rozhlase a v televizii zakdzali podobné kozmopolitické veci. Co ty na to? Co vy na to? “™

Spominam to preto, aby som na tejto drobnej epizdde, ktora az takou bezvyznamnou nebola,
poukazal aké osobnosti na Slovensku vladli a rozhodovali o ddlezitych veciach. A Bacilek
bol, ako d’alej piSe Ladislav Mnacko, ,, este ten lepsi pripad. “™

Mnacko nevedel pochopit, ako je mozné, ze niektori Celni predstavitelia strany a vlady boli
&lenovia Pohotovostnych oddielov Hlinkovej gardy. A neslo o hocijaké esa. Clenom POHG
bol napriklad ideologicky tajomnik UV KSS Augustin Michali¢ka, ale aj predseda Zboru po-
verenikov Rudolf Strechaj. Ini zase boli ¢lenmi Hlinkovej slovenskej l'udovej strany, ktora uz
1. septembra 1944 na povstaleckom uzemi zakazala Slovenské narodna rada a o jej definitiv-
nom zakaze rozhodli v marci 1945 na moskovskych rokovaniach.

Mnacko to vy¢ital aj Bacilkovi, ktorého sa pytal, ako je mozné, ze skompromitovani I'u-
dia vedt Slovensko. ,, Odpovedal lakonicky, ze svojim clenstvom v Pohotovostnych oddieloch
Hlinkovej gardy, ale aj v Hlinkovej slovenskej ludovej strane kryli svoju ilegalnu komunistic-
ku cinnost... Mozno to bola pravda, ale aj nemusela byt. Neveril som tomu a myslim, ze tomu
neveril ani Bacilek. Asi nebolo v jeho silach tychto ludi vyhodit z vysokych funkcii. Dokonca
ich brdnil a obhajoval na zasadnuti Byra UV KSS, o com sii zdznamy. Viem, Ze pripadmi
oboch sa zaoberalo aj Politické byro UV KSC. A vysledok? Pokojne viadli dalej a rozkazovali
milionom ludom. Ktovie, kto vSetko mal zaspinené ruky a po kolkych stekala aj krv? “™

Sekretariat UV KSC 9. aprila 1958 rozhodol o zmene vo vedeni stranickych skupin vo
vsetkych umeleckych zvdzoch a Mnackovi tym len pomohli. Aj ked’ Ziadal o ¢o najrychlej-
Sie vymenu, nejaky ¢as vo funkcii zotrval, lebo ho poziadali, aby este vydrzal. Cakal az do
novembra, ked Sekretariat UV KSS rozhodol, Ze do vedenia stranickej skupiny vyboru Zvi-
zu slovenskych spisovatel'ov budi nominovani, resp. ur¢eni Andrej Plavka, Vladimir Minac,
Zora Jesenska a Peter Karvas. Do vedenia stranickej skupiny Ustredného vyboru Zvizu &es-
koslovenskych spisovatel'ov zo Slovenska ,,navrhli“ Andreja Plavku a Vladimira Minaca.

., Vlado sa prave v tom case zacal otacat k strane a vlade az prilis. Ja som sa naopak od nich
odvracal. Dovtedy sme boli dobri priatelia, ale zrazu to zacalo medzi nami Skripat. Az sme
si jedného dna uvedomili, zZe kazdy z nas stoji na inej barikade. Ale nech uz bolo akokolvek,
nikdy sme na seba netitocili a nebojovali, jednoducho sme sa tolerovali. Skoda, Ze Viado sa aj

2. MNACKO, Ladislav: Siedma noc. Bratislava : Praca, 1990, s. 133-134.
3 MNACKO, Ladislav: Siedma noc. Bratislava : Praca, 1990, s. 134.
7 MNACKO, Ladislav: Siedma noc. Bratislava : Praca, 1990, s. 134..
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neskor, myslim po roku 1968, orientoval na ustredné organy a tahal s komunistami, aj ked sa
navonok tvaril, Ze proti nim bojuje a so vselic¢im nesuhlasi. “”

V koneénom dosledku UV KSS dosiahlo svoje: cez tvorivé tipendid, vydavanie knih a hono-
rare komunisti urobili so spisovatel'mi ,,poriadky*. Nasledkom opatreni sa musel znizit” aj pocet
pracovnikov zvézu a podstatne znizeny bol i mzdovy fond.” Svoje spravilo aj to, ze postupne
izolovali vsetkych kriticky orientovanych spisovatelov. Paradoxom je, ze Mnacko prave vtedy
zacal ,,vystrkovat’ rozky* a staval sa pre vedenie komunistickej strany tvrdym orieskom.

Dal$im krokom na glajchovanie spisovatelov a ostatnych umelcov sa stal Zjazd socialistic-
kej kultary, ktory sa konal v prazskom Zjazdovom palaci 8. — 11. jina 1959. Pripravoval sa od
janudra a jeho hlavnym ciel'om bolo dostat’ do jedného kosiara vSetkych umelcov. Ideologicky
povedané, islo o ,, tesné zomknutie celého nasho kultirneho frontu okolo KSC, iizke spojenie
umenia a kultiry so Zivotom nasho ludu a vystavbou socializmu. "

Na zjazde sa zucastnilo vySe dvetisic umelcov, pracovnikov $kolstva, vedy a kultury z ce-
1ého Ceskoslovenska. Dovtedy nemala Ziadna akcia takii obrovski medialnu kampan, ani
zjazdy KSS a KSC. Predtym sa konali po celej republike aktivy a besedy umelcov a kultir-
nych pracovnikov. Poznatky boli zhrmuté do Spravy Sekretariatu UV KSS, kde sa okrem iného
hovori, ze 'udia kritizovali nizku troven tane¢nej hudby a odsudzovali rzne zapadniarske
vplyvy. Dokonca ziadali, aby rozhlas vysielal viac budovatel'skych piesni a v divadlach sa
hrali hry z dedinského prostredia. Vel'a kritiky sa vraj dostalo detskej literatire. Ten, o spravu
pisal, konstatoval, Ze ,, staré, opisujice neskutocné prostredie (kralovské dvory, zakliate zam-
ky) a postavy (princezné, carodejnice, rytieri) su dnesnému dietatu cudzie. *™

Na besedach a rozli¢nych stretnutiach sa zicastiiovali aj redaktori Kultirneho zivota a mali
iné poznatky. Vsimli si, Ze na niektoré podujatia, ako napriklad na besedu v Podpolianskych
strojariach, nikto neprisiel.”

Zjazd socialistickej kultury dopadol tak, ako ho organizatori naplanovali. Vybrati recnici
krasorecili, aké je u nas vSetko dobré a ako vSetko funguje. Sem-tam sa objavila kritika, ktora
zase az taka vazna nebola. Predsa nemoze byt uplne vSetko v poriadku, musia sa n4jst’ aj ne-
jaké chyby.... Miacko nazval zjazd cirkusovou dreztrou. Chybal uz len kockovy cukor, ktory
sa dava zvieratam za dobry vykon.*

Podstatné bolo, Ze ,, vedenie KSC usporiadanim zjazdu dosiahlo, Ze pracovnici kultiiry, vedy,
Skolstva a osvety, teda prislusnici problematickej vrstvy ,pracujucej inteligencie’, ktora sa
v uplynulych rokoch pokiisala o uvolnenie spod statnej kontroly, deklarovali rezimu svoju ak-
tivau podporu. !

5 MNACKO, Ladislav: Siedma noc. Bratislava : Praca, 1990, s. 134.

76 Archiv Asociacie organizacii spisovatelov Slovenska a Spolku slovenskych spisovatelov. Zdpisni-
ca zo schodzky vyboru Zviizu slovenskych spisovatelov v diioch 3. a 4. janudra 1958.

7 Slovensky narodny archiv, A UV KSS, fond Sekretariat UV KSS, sk. 182. Zasadnutie Sekretaridtu
UV KSS 16. 1. 1959. Sprava o priprave Zjazdu socialistickej kultiiry.

8 Slovensky narodny archiv, A UV KSS, fond Sekretariat UV KSS, 3k. 182. Zasadnutie Sekretaridtu
UV KSS 16. 1. 1959. Sprava o priprave Zjazdu socialistickej kultiiry.

" Kulturny Zivot, 1959, ¢. 14.

80 Kultirny Zivot, 1959, ¢. 14.

81 Slovensky narodny archiv, A UV KSS, fond Sekretariat UV KSS, 8k. 195. Zasadnutie Sekretaridtu
UV KSS 18. 9. 1959. Informativna sprava o Zjazde socialistickej kultiry, jeho priebehu a zaveroch
pre Slovensko.
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Povedané slovami Ladislava Mnacka ,,zrali im z ruky. VacSina tych, ktori sa na zjazde
zUcastnili, nepostrehli, ze sa stavaju sticastou kampane, ktora je namierena vlastne proti nim.
Ved od roku 1957 prebiehala v Ceskoslovensku kampaii proti umelcom a inteligencii. Ro-
botnikov dovtedy huckali, az inteligenciu znenavideli. Boli presvedceni, Ze umelci dostavaju
vel'ké peniaze a oni musia za almuznu hrdlacit. Napriklad taky banik, kolko sa nadrie, aby
slusne zarobil. Alebo kolko sa narobi taky zeriavnik ¢i sustruznik. A ¢o dojicka, ktord musi
denne vstavat’ o tretej rano?

Zjazd objavil ,,genidlnu vec*: umelci maju viac chodit’ medzi robotnikov a rol'nikov, aby
videli, ako tazko sa dordba chlieb. O tomto treba pisat’ knihy, komponovat’ hudbu a malovat’
obrazy. Jednou vetou, v8etko sa malo dat’,, do sluzieb kultiirnej politiky strany. “*

Zjazd sa pripravoval s velkou pompéznost'ou, ale vel'mi rychlo sa nant zabudlo. Okrem
velkych slov a deklaracii o podpore oficidlnej politike sa ni¢ prevratného nepovedalo, ani
neurobilo. A mocenské organy nepontkli Ziadnu alternativu, vyzadovali len poslusnost’. ,, Ne-
podarilo sa dosiahnut ani to, aby po Zjazde socialistickej kultury opustila Bratislavu asporn
tretina spisovatelov na ,staze’ do tovarni, JRD a pod. Vyzvu uposlichli iba Ladislav Miiacko,
Lubomir Smrcok, Viadimir Mind¢ a Peter Karvas. “®

Mnacka zjazd nenadchol, a preto sa nim nezaoberal. Mal svoj plan, predstavu a na to ne-
potreboval uznesenia. Davnejsie si zaumienil, Ze pdjde na rok do terénu a bude hl'adat’ 'udi
na chystant knihu reportazi. Na ¢iernom Spartaku sa vybral po Slovensku. Traduje sa, ze mal
v kufri spacak, ¢akan a malu lopatku, keby niekde zapadol. Ked’ze vo zvdze spisovatel'ov
potrebovali poslat’ na UV KSS hlasenie, ako spisovatelia napliaju vyzvu zjazdu a kol’ki odisli
medzi ['udi, Miackova cesta po Slovensku sa im naramne hodila a vSade ho déavali za vzor.
Podstata bola ind, aj keby nebolo zjazdu, vybral by sa po ,,prasnych* cestach. Dlho uz chcel
na vlastné o€i vidiet’ krivdy, ktoré od roku 1945 napéachal komunisticky rezim a spoznat ich
aj z inej strany ako doteraz.

Pred odchodom na tvorivii dovolenku si vybavil, aby mal kryté aspon niektoré naklady.
Vybor zvizu spisovatel'ov odporucil vyboru Slovenského literarneho fondu, ,,aby vsemozne
vysiel v ustrety s. Mnackovi (Stipendium, cestovné vylohy) pri plane jednorocnej reportaznej
cesty po Slovensku. “3* Okrem refundacie platu dostal aj zalohu na ubytovanie a na benzin.

O Pavlovi Davidovi bolo zname, Ze ho kazdy defi musela informovat’ Statna bezpe¢nost.
Najviac ho vraj zaujimalo, ¢o sa dialo v zakulisi, najmé s kym sa stretdvajii a o Com sa rozpra-
vaju. Specialne si daval pozor na spisovatel'ov, ktori s nim a s UV KSS necheeli spolupraco-
vat'. Rano 17. juna 1959 dostal na stol hlasenie, ze Mnacko povedal: ,, Terajsie pritahovanie
v kultire uz nemoze trvat’ dihsie ako poldruha roka a potom nastane uvolnenie. “® Predpo-
kladam, ze od zlosti zasycal, ¢o si to ten Mnacko zase dovol'uje, vecne st s nim problémy...
Nemal ho rad a bol na neho doslova alergicky.

82 Slovensky narodny archiv, A UV KSS, fond Sekretariat UV KSS, sk. 195. Zasadnutie Sekretaridtu
UV KSS 18. 9. 1959. Informativna sprava o Zjazde socialistickej kultiry, jeho priebehu a zdveroch
pre Slovensko.

MARUSIAK, I.: Slovenski literatira a moc v druhej polovici pitdesiatych rokov. Brno : Nakla-
datelstvi Prius, Katefina MikSova, 2001, s. 92.

Archiv Asocidcie organizacii spisovatel'ov Slovenska a Spolku slovenskych spisovatel'ov. Zdpisni-
ca zo schodzky vyboru Zvizu slovenskych spisovatelov dna 14. aprila 1958.

85 Slovensky narodny archiv, fond PV — sekretariat. Spravy STD, $k. 56, roky 1959 — 1960.

83

84
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Na vidieku Mnacko videl a pocul viac ako jeho kolegovia v Bratislave. V§imol si, Ze okres-
ni tajomnici strany a ich prisluhovadi si robia ¢o cheti a bezny ¢lovek ni¢ nezmoze. Cim dlhsie
bol medzi nimi, tym jasnejSie sa mu rysovali kontury reportazi, ktoré vysli v knihach Kde
koncia prasné cesty a Oneskorené reportaze.

Spominal som, ze ked’ sa viaceri spisovatelia stiahli a zbytocne neriskovali, Mnacko zacal
vystrkovat’ rozky. Bal sa menej ako ostatni, bol priebojnejsi, ale aj zasadovejsi. Prekvapuje,
7e sa stiahol Spitzer, Kupec i Tatarka. Tatarka najskor z obavy z vyladenia z KSS, ale i z exis-
ten¢nych dovodov. Po skonfiskovanej knihe Z nedavnych ¢ias bol krotkejsi aj Minac. Sprava
tladového dozoru mala vyhrady aj voéi jeho pripravovanej trilogii (DIhy ¢as akania, Zivi
a mftvi a Zvony zvonia na den ). Ked’ chcel, aby mu vysla, musel niektoré Casti bez slova
prepracovat’.®® A Bednar? Ten sa po vSetkych peripetiach a problémoch so zbierkou noviel
Hodiny a minuty bal najviac a prejavoval ,, ochotu pristupit na poziadavky rezimu... Na jednej
strane chcel udrzat nezavislost, no zaroven mal v panujiicich pomeroch strach.*¥" S d’al§imi
spisovatel'mi to bolo obdobne, niektori rezignovali na vlastnt tvorbu a pustili sa do prekladov
zahrani¢nych diel.

Miacko bol uplny opak: aj ked’ vedel, Ze boj s veternymi mlynmi nemoze vyhrat’, zatrabil
na utok. Odvahu mu dodévali jednoduchi l'udia, ktorych stretaval na cestach Slovenskom. Zo
dna na den sa staval vyzretej$im a také boli aj jeho ¢lanky, neskor i knihy. Vrchnost’ nenechala
na seba dlho cakat a zacala robit’ vSetko, aby mu knihy nevysli.

Recenzent: prof. PhDr. Peter Svore, CSc.

Ladislav Minacko und die Unzufriedenheitsausdriicke
der slowakischen Schriftsteller

Zusammenfassung

Die Revolution in Ungarn brachte in der zweiten Hélfte der 50. Jahre eine Hoffnung auf
die Lockerung der politischen Situation in der Tschechoslowakei. Auf diese reagierten in der
ersten Reihe die Vertreter der tschechoslowakischen Intelligenz, vor allem die Schriftsteller.
Der Beitrag befasst sich mit dem Denken der Schriftsteller und mit ihren Taten, schildert
ihre Meinungen gegeniiber dem diktatorischen Verhalten der Kommunistischen Partei und
den Kommunisten. Eine besondere Rolle spielte in dieser Zeitperiode der slowakische
Schriftsteller Ladislav Miiacko. Der Autor beschreibt sehr prizise auch die Reaktionen der
Mitglieder der Kommunistischen Partei auf die Unzufriedenheit mit dem kommunistischen
Regime und verschiedene Mafinahmen, die diese ergriffen haben, um die Bemithungen der
Intelligenz und der tschechoslowakischen Schriftsteller zu eliminieren, bzw. um diese zu
verhindern.

(Preklad Lenka Almasiova)

8 Slovensky narodny archiv, fond PV — sekr., Spravy STD, $k. 56, roky 1959 — 1960.
7 MARUSIAK, J.: Slovenskd literatiira a moc v druhej polovici pitdesiatych rokov. Brno : Nakla-
datelstvi Prius, Katefina MikSova, 2001, s. 93.
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Rodinné zazemie

Andrej Halasa® sa narodil 17. septembra 1852 v Dolnom
Kubine-Zaskali. Pochadzal z rol'nickej rodiny Andreja Halasu
(1822 — 1897) a Katariny Halasovej, rodenej Kutlikove;.

Bol Zzenaty. Manzelka Anna, rodena Mudronova (1864 — 1954)

ANDREJ HALASA — VYZNAMNA OSOBNOST
SLOVENSKEHO OSVETOVEHO A KULTURNEHO ZIVOTA!

Darina VASILOVA

V septembri 2007 sme si pripomenuli 155. vyroc¢ie narode-
nia pravnika, vyznmného narodného osvetového a kultarneho
pracovnika, aktivistu a organizatora, divadelné¢ho ochotnika,
reziséra, scénaristu i prekladatel’a, propagatora i zberatela
slovenskej I'udovej slovesnosti, ¢inorodého spolkového pra-
covnika — oravského rodaka Andreja Halasu.

Andrej Halasa

bola dcérou znameho pravnika, ideoldga a vodcu slovenského narodného hnutia v Martine Pavla
Mudronia. Do manzelského zvizku vstapil v roku 1882. Manzelka sa okrem rodiny venovala
narodnej kulturno-osvetovej praci, patrila k najaktivnej$im ¢lenkam martinského Slovenského
spevokolu, bola vynikajucou ochotnickou hereckou, vytvorila vyse 80 divadelnych postav, poso-

1

Prispevok vznikol v ramci grantového projektu VEGA 1/4537/07 Osobnosti presovského skolstva z ra-
dov Studentov v historickom kontexte 17. — prvej polovice 20. storocia a grantového projektu VEGA ¢.
1/3741/06 — Konfesionalita ako faktor formovania narodného povedomia v interetnickom prostredi (vy-
chodné Slovensko v 18. az 20. storoci).

Osobnost’ Andrej Halaga pozri blizie Statny archiv (SA) Presov, fond Evanjelické kolégium Presov (EKP),
Vyssie gymnazium (VG) 1867 — 1871, EKP — Pravnicka akadémia (PA) 1871 — 1873; SA Presov, fond EKP, inv.
C. 11. A eperjesi evang. ker. Collegium 1871/2 tanévi értesitvénye; Evanjelici v dejinach slovenskej kultury 1.
Zost. Pavol Uhorskai, Eva Tkacikova. Liptovsky Mikuls : Tranoscius, 1997, s. 89-90; mj¢: Pamiatke Andreja
Halagu (1852 — 1913). In: Evanjelicky posol spod Tatier, ro¢. 63, 1973, €. 6, s. 69; HALASA, Pavol: Sprievodca
po Nérodnom cintorine. Martin : Matica slovenska, 1969, s. 43-44; JURCISINOVA, Nadezda: Angazovanost’
Andreja HalaSu v nérodnom Zivote Slovékov (prispevok k Zivotu a dielu. In: Annales historici PreSoviensis.
Anno 2005. Presov : Universum, 2005, s. 129-141; RUMANN, M. O.: Spominame Andreja Halasu. In: Nase
divadlo, casopis slovenského divadelnictva, ro¢. 15, april 1943, ¢. 8, s. 113-114; SEDLAK, Imrich: V cierta-
Ziach burok. Narodno-politicky, kultirno-spolocensky a literarny integracny proces na vychodnom Slovensku
1838 — 1918. Martin : Matica slovenska, 2001, s. 82-83, 89, 94, 99-100, 108, 116, 120-121, 133, 149, 213, 322,
354; SEDLAKOVA, Viera: Andrej Halasa (1852 — 1913). In: Kniznica, ro€. 4, 2003, ¢. 11 — 12, s. 593-594;
SEDLAKOVA, Viera: Andrej Halasa (1852 —1913). Zodp. red. Eleonora Oravcova. Martin : Matica slovenska,
1986. 9 s. + stbor 15 pohladnic; Slovenski narodovci do 30. oktobra 1918. Zost. Michal Slavik. Trencin : Vydal
verejny notér Dr. Michal Slavik v Trenéine, 1945, s. 30; Slovensky biograficky slovnik 2. Zodp. red. Stefan Va-
lentovi¢. Martin : Matica slovenska, 1987. Halasa, Andrej, s. 270-271.

Osobnost’ Anna Hala$ové pozri blizsie: Slovensky biograficky slovnik 2. Zodp. red. Stefan Valentovié. Martin :
Matica slovenska, 1987. Halasova, Anna, s. 272; TURZO, Ivan: Majak v tme. Slovensky spevokol v Martine.
Martin : Vydavatel'stvo Osveta, 1974, s. 66. HALASA, Pavol: Sprievodca po Nérodnom cintorine. Martin :
Matica slovenska, 1969, s. 45-46. Zdruzenie mladeze Club dobrej vole — pdvodne znamenalo Cepami do vraha
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bila v narodnom Zenskom hnuti — v Zivene a v mladeznickom Clube dobrej véle.* Bola ,, vernd
v zivote i praci Andreja Halasu..."* Z manzelského zvézku vzisli $tyri deti — dcéra Viera, ktora
sa neskor stala manzelkou Otta Skrovinu a traja synovia — Dusan, Pavol a Jan. Svojim defom
rodi¢ia vstepovali lasku k rodnému kultiirno i narodno vyspelému prostrediu Martina, rodnému
slovenskému jazyku i slovenskému narodu, ¢o sa neskor odrazilo aj ich pdsobenim v slovenskom
narodnom hnuti a v mnohych slovenskych spolkoch a spolocnostiach. Najstarsi syn JUDr. Dusan
Halasa (1883 — 1936) sa stal pravnikom a pdosobil ako verejny ¢initel, poskytoval pravnu pomoc
prenasledovanym narodovcom, bol ¢lenom i funkciondarom Slovenskej narodnej strany a sig-
natarom martinskej Deklaracie slovenského naroda v roku 1918.° Prostredny syn MUDr. Pavol
Halasa (1885 — 1969) bol zubnym lekarom, neskor sa profesne venoval bibliografickej ¢innosti.
Znama je jeho prekladatel’'ska praca a publicistika zamerana na kritiku spoloc¢enského i politic-
kého diania.® Najmladsi syn PhMr. Jan Halasa (1893 — 1981) pracoval ako lekarnik, venoval sa
umeleckej fotografii, ktort Casto spajal s turistikou. Jeho fotografie sa nachadzaju v niekol’kych
galériach na Slovensku. Patri k priekopnikom slovenske;j turistiky a vysokohorského $portu.”

Stidium na presovskom kolegidlnom vy$§om gymnaziu

Stredoskolské vzdelanie ziskal na slovenskom patronatnom gymnaziu v Revucej, Levoci
a na preSovskom kolegialnom vys$$om gymnaziu. Do piatej triedy levocského lycea sa zapi-
sal v Skolskom roku 1867/68. V nasledujiicom skolskom roku 1868/69 uz navstevoval Siestu
triedu presovského evanjelického vyssieho gymnazia. PreSovsky rozmer absolvovania gym-
nazialneho $tidia nebol dosial’ publikovany.

V matrike kolégia je Andrej Halasa zapisany v $kolskom roku 1868/69 ako ziak Sieste;j trie-
dy, zaroven je pri jeho mene uvedené, Ze na preSovské gymnazium prisiel z Levoce. V danom
Skolskom roku neboli uz zapisani Studenti kolégia uvadzani pod poradovym ¢&islom.? O §ta-
diu Andreja Halasu na presovskom kolegialnom vy$som gymnaziu v nasledujicich dvoch
Skolskych rokoch — 1869/70 a 1870/71 svedc¢i aj jeho meno a priezvisko uvedené v zozname
Studentov kolegialneho gymnazia vo vyrocnej sprave skoly za Skolsky rok 1869/70, v ktorom
navstevoval siedmu triedu’ a vo vyroénej sprave kolégia za Skolsky rok 1870/71, v ktorom
navstevoval 6smu triedu vyssieho gymnazia.'® Hlasil sa k evanjelickému vierovyznaniu.

malo vzdelavaci charakter, ¢lenovia zakladali l'udové kniznice, podporovali Studujucu mladez, pestovali rusky
jazyk a literaturu.

* TURZO, Ivan: Majdk v tme. Slovensky spevokol v Martine. Martin : Vydavatel'stvo Osveta, 1974, s. 66.

5 Blizsie Slovensky biograficky slovnik 2. Zodp. red. Stefan Valentovi¢. Martin : Matica slovenska, 1987.
Halasa, DuSan, s. 271.

6 Blizsie Slovensky biograficky slovnik 2. Zodp. red. Stefan Valentovi¢. Martin : Matica slovenska, 1987.
Halasa, Pavol, s. 271-272.

7 Slovensky biograficky slovntk 2. Zodp. red. Stefan Valentovi¢. Martin : Matica slovenska, 1987. Halasa,
Jan, s. 271.

SA Presov, fond EKP, $k. 112, inv. &. 248. Az eperjesi egyhdzkeriileti Collegium Anyakényve 1840/1 —
1870/1. Zapis Studentov kolégia v Skolskom roku 1868/69.

Az eperjesi evang. ker. Collegium 1869/70 tanévi értesitvénye. Eperjes : Ipar- és Hitelbank nyomdaja,
1870, s. 14.

SA Presov, fond EKP, inv. &. 11. Az eperjesi evang. ker. Collegium 1870/1 tanévi értesitvénye. Eperje-
sen : nyomt. Staudy Antal, 1871, s. 8.
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Za skolsky rok 1868/69, v ktorom Halasa navstevoval Siestu triedu sa vyro¢na sprava ko-
légia nezachovala. Pocas gymnazialneho $tidia Andreja Halasu v PreSove bol riaditelom
kolégia vyznamny pravnik JUDr. Tomas Vécsey."!

Z vyro¢nej spravy Skoly za skolsky rok 1869/70, v ktorom Halasa navstevoval siedmu
triedu gymnazia, sa dozvedame, Ze triednym profesorom bol Fridrich Hazslinszky'?. Andrej
Halasa bol jednym zo 40 siedmakov — gymnazistov. Na chodbéch kolégia i na pdde Student-
skej Slovenskej spolocnosti sa v tom Case stretaval s dsmakom Janom Ruziakom, budicimi
teologmi Janom Fabrym, Kolomanom Bansellom, Andrejom Sokolikom, Janom Dérerom,
Janom Vansom, Danielom Lauc¢ekom i Studentom prava Gustavom Izakom.

V siedme;j triede Halasa absolvoval nasledujiice vyuc¢ovacie predmety: nabozenstvo (2 ho-
diny tyzdenne obidva polroky — prvy polrok najnovsie vSeobecné cirkevné dejiny, druhy
polrok uhorské protestantské cirkevné dejiny) u profesora Maxa Vilmosa, latin¢inu (po 4 ho-
diny tyzdenne obidva polroky) u profesora Andreja Vandraka', latinské cvicenia (2 hodiny
prvy a 1 hodinu druhy polrok tyzdenne) u profesora Jakuba Floriana, gréctinu (po 4 hodiny
tyzdenne — prvy polrok IX. a X. spev Odysey, druhy polrok I. — III. spev Iliady) u profesora
Otta Ludmanna'¥, mad’arsk literataru (po 2 hodiny tyzdenne obidva polroky) u profesora
Andreja Vandraka, nemecku literataru (po 2 hodiny tyzdenne obidva polroky) u profesora
Otta Ludmanna, dejepis (novoveké dejiny — 3 hodiny tyzdenne prvy polrok, 5 hodin druhy

1 Osobnost’ JUDr. Tomas Vécsey pozri blizsie VASICOVA, Darina: ,,V priebehu svojho §tidia som sa

naudil Iibit’ a ctit’ si profesorsku drahu® — dr. Tomas Vécsey — prvy profesor rimskeho prava na presov-
skom kolegialnom pravnickom kurze/,,Im Laufe meines Studiums habe ich gelernt, die Professorenlauf-
bahn zu lieben und zu verehren* — Dr. Tomas Vécsey — erster Proffesor fiir rémisches Recht an der
Presover kollegialen juristischen Akademie. In: Osobnosti presovského Skolstva v historickom kontexte
17. — prvej polovice 20. storocia/Personlichkeiten des PreSover Schulwesens im historischen Kontext
des 17. bis in die erste Hilfte des 20. Jahrhunderts : Zbornik elektronickych verzii prispevkov/Sammel-
band von elektronischer Versionen der Beitrige. Ed. Darina Vasilova. PreSov : Vydavatel'stvo Michala
Vaska, 2004, s. 72-80. ISBN 80-7165-487-6.

12 Osobnost’ Fridrich Hazslinszky pozri blizsie FRANKOVA, Libusa: Fridrich Hazslinszky — vyrazna
pedagogicka a vedecka osobnost’ presovského kolégia v 19. storo¢i/Fridrich Hazslinszky — bedeutende
Personlichkeit des Presover Kollegiums im 19. Jahrhundert. In: Osobnosti presovského skolstva v histo-
rickom kontexte 17. — prvej polovice 20. storocia/Personlichkeiten des PreSover Schulwesens im histo-
rischen Kontext des 17. bis in die erste Hilfte des 20. Jahrhunderts : Zbornik elektronickych verzii
prispevkov 2/Sammelband von elektronischer Versionen der Beitrdge 2. Ed. Darina Vasil'ova. PreSov :
Vydavatel'stvo Michala Vaska, 2005, s. 80-91. ISBN 80-7165-541-4.

13 Osobnost’ Andrej Vandrak pozri bliziie VASICOVA, Darina: Dr. Andrej Vandrék — &lovek idei dobra,

krasna, pravdivého a bozského. Kolegialny profesor, rektor kolégia, dekan pravnickej akadémie/Dr. An-

drej Vandrak — Mensch der Ideen des Guten, Schonen, des Wahrhaftigen und Géttlichen. Kollegialer

Professor, Rektor des Kollegiums, Dekan der juristischen Akademie. In: Osobnosti presovského skol-

stva v historickom kontexte 17. — prvej polovice 20. storocia/Persinlichkeiten des Presover Schulwe-

sens im historischen Kontext des 17. bis in die erste Hilfte des 20. Jahrhunderts : Zbornik elektronic-
kych verzii prispevkov/Sammelband von elektronischer Versionen der Beitrdge. Ed. Darina Vasilova.

Presov : Vydavatel'stvo Michala Vaska, 2004, s. 27-43. ISBN 80-7165-487-6.

VASICOVA, Darina: Ludmann, Otto. In: Osobnosti presovskeho Skolstva v historickom kontexte

17. — prvej polovice 20. storocia. Multimedialny slovnik. Ed. Darina Vasilova. Presov : Vydavatel-

stvo Michala Vaska, 2006, s. 125-127, 354-357. ISBN 80-7165-114-1.
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polrok) u profesora Jozefa Herfurtha's, matematiku (po 3 hodiny tyzdenne obidva polroky)
u profesora Fridricha Hazslinskeho a logiku (po 2 hodiny tyzdenne obidva polroky) u profe-
sora Andreja Vandraka.'®

V skolskom roku 1870/71 navstevol Andrej Halasa 6smu triedu gymnazia. K jeho konsko-
lakom na kolégiu pribudli Studenti prava Pavol Orszagh a Andrej Hanzlik. Vyucbu v triede,
kde bolo 32 gymnazistov absolvoval podla nasledujiuceho u¢ebného planu: nabozenstvo (2
hodiny tyzdenne obidva polroky — krestanské nabozenstvo) u profesora Maxa Vilmosa, la-
tin¢inu (po 4 hodiny tyZdenne obidva polroky) u profesora Andreja Vandraka, gréétinu (po 4
hodiny tyzdenneobidva polroky) u profesora Otta Ludmanna, mad’arsku literataru (po 2 ho-
diny tyzdenne obidva polroky — dejiny najnovsej mad’arskej literatiiry) u profesora Andreja
Vandraka, nemecku literaturu (po 2 hodiny tyzdenne obidva polroky — najnovsia nemecka
literatura) u profesora Otta Ludmanna, dejepis (po 4 hodiny tyzdenne obidva polroky) u pro-
fesora Jozefa Herfurtha, prirodovedu (po 6 hodin tyzdenne obidva polroky, so zameranim
na fyziku a mechaniku v prvom polroku) u profesora Fridricha Hazslinszkeho a psychologiu
(po 2 hodiny tyzdenne obidva polroky so zameranim na etiku v druhom polroku) u profesora
Andreja Vandraka."

Stidium na preSovskej kolegialnej pravnickej akadémii

Po maturite'® sa Andrej HalaSa zapisal na preSovsku pravnickti akadémiu. Riaditel'om ko-
légia bol v tom Case profesor prava JUDr. Toma§ Vécsey, ktory zodpovedal za vychovné
a vzdelavacie vysledky a Cinnost’ osemrocného gymnazia, dvojro¢ného kurzu prava a troj-
ro¢ného teologického ustavu.

Andrej Halasa absolvoval §tidium na preSovskej pravnickej akadémii v rokoch 1871 — 1873.

V skolskom roku 1871/72 absolvoval HalaSa prvy ro¢nik dvojro¢ného pravnického kurzu.
Na $tadium prava sa v uvedenom $kolskom roku zapisalo 172 riadnych a sukromnych $tu-
dentov (prvy ro¢nik — 71 riadnych, 11 sukromnych, druhy ro¢nik — 72 riadnych, 18 sikrom-
nych ) réznych vierovyznani — prevazne evanjelici, kalvini, ale aj pravoslavni (3), izraeliti
(7), rimskokatolici, gréckokatolici (5) a 1 unitar. K slovenskej materinskej reci sa hlasilo iba
10 Studentov, 10 Studentov sa hlasilo k nemeckému rodnému jazyku, ostatni Studenti k ma-

15 Osobnost Jozef Adolf Herhurth pozri bliziie VASIZOVA, Darina: Jozef Adolf Herfurth — profesor pre-
Sovského kolégia (vyssie gymnazium, teologicky kurz, pravnicky kurz)/Jozef Adolf Herfurth — Professor
des Presover Kollegiums (héheres Gymnasium, theologischer Kurs, juristischer Kurs). In: Osobnosti pre-
Sovského Skolstva v historickom kontexte 17. — prvej polovice 20. storocia/Personlichkeiten des Presover
Schulwesens im historischen Kontext des 17. bis in die erste Hilfte des 20. Jahrhunderts : Zbornik elek-
tronickych verzii prispevkov/Sammelband von elektronischer Versionen der Beitrdge. Ed. Darina Vasil'ova.
Presov : Vydavatel'stvo Michala Vaska, 2004, s. 44-48. ISBN 80-7165-487-6.

Az eperjesi evang. ker. Collegium 1869/70 tanévi értesitvénye. Eperjes : Ipar- és Hitelbank nyomdaja,
1870, s. 47.

SA Presov, fond EKP, inv. &. 11. Az eperjesi evang. ker. Collegium 1870/1 tanévi értesitvénye. Eperje-
sen : nyomt. Staudy Antal, 1871, s. 33-34.

Presovské stidium na kolegialnom vy$Som gymnaziu zivotopisné udaje publikované o Andrejovi Hala-
Sovi neuvadzaju. Slovensky biograficky slovnik uvadza $tidium a maturitu na levo¢skom lyceu. Pozri
Slovensky biograficky slovnik 2. Zodp. red. Stefan Valentovi¢. Martin : Matica slovenska, 1987. Hala3a,
Andrej, s. 270-271.
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d’arskej rodnej reci.'” Z hl'adiska miesta narodenia budicich pravnikov najviac boli zastupe-
né Spisska, Gemerska a Sarisskd zupa. Studenti prava pochadzali aj z Abovskej, Berezskej,
Borsodskej, Komarnanskej, Oravskej, Liptovskej, Marmarozskej, Nitrianskej, Turc¢ianske;j,
Zemplinskej i Zvolenskej zupy.

Vyucovaci proces sa riadil u¢ebnym planom z rokov 1861 — 1862.%° V priebehu desatrocia
sa prisposoboval potrebdm praxe i moznostiam kolégia.

V skolskom roku 1871/72 ako Student prvého rocnika absolvoval nasledujuci u¢ebny plan:
Prvy polrok: rimske prdvo (6 hodin tyzdenne), rozumové a $tatne pravo (4), porovnavacia
Statistika eurdpskych $tatov (4), kanonické pravo (4), politika (3), policajny poriadok (3),
uhorské obc¢ianske sukromné pravo (6), uhorské ob¢ianske sidne a mimosudne konanie (5),
predpisy pozemkovej knihy (1), finan¢nictvo a finanéné zakony (2), uhorské banské pravo
(3), dejiny uhorského prava a uhorskej ustavy (4), uhorské spravne pravo. Druhy polrok:
uhorské verejné pravo (3), zaklady narodohospodarstva (6), narodohospodarska politika (5),
protestantské cirkevné pravo (3), rakiisky ob¢iansky zakonnik (8), uhorska narodohospodar-
ska a osvetova Statistika (4), uhorské obcianske stkromné pravo (6), trestné pravo a kona-
nie (6), encyklopédia pravnej vedy a Statnej vedy (2), uhorské zmenkové a obchodné pravo
(4).2

O rok neskor — v Skolskom roku 1872/73 sa na pravnicky ndukobeh zapisalo 188 riad-
nych a sukromnych Studentov (prvy ro¢nik — 69 riadnych, 15 sukromnych, druhy roc¢nik
— 62 riadnych, 42 stikromnych), z toho sa iba 10 hlasilo k slovenskej materinskej reci a 12
k nemeckému materinskému jazyku, ostatni $tudenti uvadzali mad’ar¢inu ako rodny jazyk.?
Z konfesionalneho prevladali evanjelici, kalvini, ale pravo studovali aj prislusnici rimskoka-
tolickeho vierovyznania (38), gréckokatolici (4), pravoslavni (2) a izraeliti (9).% Jednotlivé
zupy mali podobné zastiipenie ako v predchadzajucom Skolskom roku.

V skolskom roku 1872/73 bol Andrej Halasa studentom druhého ro¢nika a absolvoval nasle-
dujtci uc¢ebny plan: Prvy polrok: rimske pravo (6), porovnavacia Statistika europskych Statov
(4), policajny poriadok a kultirna politika (3), banské pravo (3), spravne pravo (3), uhorské
a sedmohradské stkromné pravo (6), trestné pravo (6), dejiny uhorského prava a uhorskej usta-
vy (4), kanonické pravo (4), rozumové pravo, filozofia Stdtneho a medzinarodného prava (4),
finan¢nictvo a finan¢né zakony (2). Druhy polrok: zéklady narodohospodarstva (6), Statistika
uhorského Statu (4), encyklopédia pravnej vedy a Statnej vedy (2), raktisky ob¢iansky zakonnik
(8), uhorské zmenkové a obchodné pravo (4), narodohospodarska politika (4), uhorské a sed-

19 SA Presov, fond EKP, inv. &. 11. Az eperjesi evang. ker. collegium 1871/2 tanévi értesitvénye. Epetjesen

: Nyomt. Staudy Antal, 1872, s. 16-17.

Blizsie VASICOVA, Darina: Kolegialne ustavy, ich miesto a vyznam v dejinach preSovského
evanjelického kolégia (Pravnicka akadémia a teologickd akadémia). In: Presovské evanjelické ko-
légium, jeho miesto a vyznam v kulturnych dejindch strednej Eurdpy. Acta Collegii evangelici Pre-
Soviensis 1. PreSov : Biskupsky tirad Vychodného distriktu Evanjelickej cirkvi a. v. na Slovensku,
1997, s. 62.

21 §A Presov, fond EKP, inv. &. 471. Jogakadémia. Orarend 1871/2 ben; SA Presov, fond EKP, inv.
C. 472. A jogakademian végzett tanulmanyok 1871/2.

SA Presov, fond EKP, inv. &. 11. Az eperjesi evang. ker. collegium 1872/3 tanévi értesitvénye. Eper-
jes 1873, s. 16-21

SA Presov, fond EKP, inv. &. 11. Az eperjesi evang. ker: collegium 1872/3 tanévi értesitvénye. Eper-
jes 1873, s. 24-25.
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mohradské sukromné pravo (4), trestné konanie (4), suidne a mimosudne obcianske konanie
(4), statistika uhorského Statu (4), protestantské cirkevné pravo (4), lekarstvo sudnej stolice (2),
uhorské verejné pravo (4).>* V prvom polroku sa vyucovalo 26 a v druhom 20 hodin tyzdenne.
Porovnévajic uvedené ucebné plany je vidiet' ich mensiu modifikaciu.

Vyucbu prava absolvoval Andrej Halasa u profesorského zboru pravnického kurzu, ktory tvo-
rili: JUDr. Tomas Vécsey — riadny profesor pravnickej akadémie, ktory prednasal rimske pravo
(od novembra 1871 ho zastupoval Stefan Iranyi), porovnavaciu Statistiku eurépskych §tatov
(do zaciatku novembra 1871), narodohospodarstvo, sticastou ktorého bola narodohospodarska
politika prednasana Juliusom Fekete, statistiku uhorského $tatu, financnictvo a finan¢né zako-
ny (november 1871 — januar 1872 zastupoval Ferdinand Liszka), encyklopédiu (od 23. aprila
1872); Andrej Vandrak — riadny profesor kolegidlnej pravnickej akadémie, ktory zabezpecoval
rozumové pravo a Statne pravo podl'a vlastnej ucebnice, filozofiu Statneho a medzinarodného
prava; Jan Tillisch® — riadny profesor pravnickej akadémie, ktory sa zaoberal problematikou
kanonického prava a protestantskym cirkevnym pravom; Julius Fekete? — riadny profesor prav-
nickej akadémie, ktory sa $pecializoval sa na politiku, zameranu na Gstavu, politické strany,
zapas medzi cirkvou a S$tatom, opory monarchie, ktorti vystriedala istavna a riadiaca politika,
prednasal narodohospodarsku politiku, uhorské spravne pravo, uhorské banské pravo, uhorské
zmenkové a obchodné pravo, policajny poriadok, nduku o verejnom poriadku, neskor to boli
raktisky obciansky zakonnik, uhorské zmenkové a obchodné zakony, uhorské a sedmohradské
sukromné pravo; Ferdinand Liszka*” — riadny profesor pravnickej akadémie, ktory garantoval
vyu¢bu uhorského obé¢ianskeho stkromného prava s dorazom na najnovsie zakony a pravidla,
zahrniiujuce aj pracovné pravo, d’alej vyucbu uhorského ob¢ianskeho sudneho a mimostudneho
konania a predpisov pozemkovej knihy, ktoré sam zostavil, zaroven prednasal uhorské obcian-
ske stikromné pravo zamerané na pravo rodinné, porucnicke, osvojovacie, trestné pravo a ko-
nanie a spolu s JUDr. Tomasom Vécseyom aj encyklopédiu pravnej vedy a Statovedy; Jozef
Herfurth — riadny profesor pravnickej akadémie, ktory zodpovedal za vyucovanie dejin uhor-
ského prava a uhorskej ustavy; MUDr. Jan Stern prednasal lekarstvo stdnej stolice.?

2 SA Presov, fond EKP, inv. &. 473. Orarend az eperjesi jogakadémia, 1872/3.

25 Osobnost’ Jan Tillisch pozri bliz§ie VASICOVA, Darina: ,, Pracoval celym srdcom a dusou...* —
Jan Tillisch — riadny profesor teologickych historickych vied na preSovskom kolégiu/,, Er arbeitete
mit dem ganzen Herzen und Seele... “ — Jan Tillisch — ordentlicher Professor der theologischen und
historischen Wissenschaften am PreSover Kollegium. In: Osobnosti presovského skolstva v histo-
rickom kontexte 17. — prvej polovice 20. storocia/Persénlichkeiten des Presover Schulwesens im
historischen Kontext des 17. bis in die erste Hdlfte des 20. Jahrhunderts : Zbornik elektronickych
verzii prispevkov/Sammelband von elektronischer Versionen der Beitrige. Ed. Darina Vasilova.
Presov : Vydavatel'stvo Michala Vaska, 2004, s. 55-59. ISBN 80-7165-487-6.

Osobnost’ Julius Fekete pozri blizsie Osobnosti presovského Skolstva/Personlichkeiten des Preso-
ver Schulwesens 1. Slovnik/Worterbuch. Ed. Darina Vasil'ova. PreSov : Vydavatel'stvo Michala
Vaska, 2004. Fekete, Julius, s. 20-21. ISBN 80-7165-483-3.

Osobnost’ Ferdinand Liszka pozri blizSie Osobnosti presovského Skolstva/Persénlichkeiten des
Presover Schulwesens 1. Slovnik/Worterbuch. Ed. Darina Vasilova. Presov : Vydavatel'stvo
Michala Vaska, 2004. Liszka, Ferdinand, s. 52. ISBN 80-7165-483-3.

Zabezpe&enie vyucby na kolegialnom pravnickom naukobehu pozri blizsie SA Presov, fond EKP,
inv. & 472. A jogakademidin végzett tanulmdanyok, 1871/2; SA Presov, fond EKP, inv. ¢. 471.
1872/3 tanévben az eperjesi jogakademian eléadatott.
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Clen $tudentskej samovzdelavacej Slovenskej spolo¢nosti
a samovzdelavacieho spolku Kolo v Presove

Pocas presovského studia sa zapojil do narodnouvedomovacieho Studentského hnutia
prostrednictvom prace v samovzdelavacej Slovenskej spolo¢nosti a krazku Kolo.

Hned’ v prvom skolskom roku na kolégiu sa stal ¢lenom samovzdelavacej Slovenskej spo-
lo¢nosti. Do zapisnice Slovenskej spolo¢nosti sa v $kolskom roku 1868/69 zapisal ako 17.
v poradi.?’ Pri listovani zapisnice krizku sa mo6zeme domnievat’, Ze Andrej HalaSa $tudoval
v Presove uz od skolského roku 1867/68 v piatej triede kolegialneho gymndzia. V zépisnici
krazku je totiz uvedené pri zozname Elenom priezvisko — HalaSa, pricom meno chyba.*
Meno absentuje aj pri zapisoch hodnotiacich HalaSovo vystupenie.*! Po porovnani s matri-
kou zapisanych Studentov vieme, ze v Skolskom roku 1867/68 sa zhodou okolnosti zapisal
tiez do piatej triedy Halasa, ale Michal z Oravy, narodeny v Zaskali v roku 1851, do Presova
priSiel z Roznavy, otec bol Pavol Halaga.*? Prvykrat na pode spolku vystapil v novembri
1868 s recitaciou basne Gajdy od Andreja Sladkovica. Jeho prednes bol hodnoteny slovom
., prichytro . Sicasne do zéapisnice Slovenskej spolocnosti bolo uvedené Zelanie, aby ,, mladsi
bratia nasi prednasali mensie delam primerania basine“.** Druhé vystupenie pred ¢lenskou
zakladiou krazku bolo vo februari 1869 a Halasa sa prezentoval vlastnou tvorbou — prozou
Sirota, ktort posudzoval jeho mladsi spoluziak — piatak na evanjelickom gymnaziu Jan Zgut.
Pracu zaradil k basnickym utvarom a dodal: ,,...ma ale pekné rymy... povodca nedal pozor
na syllaby a na metrum. Pravopisné chyby ma malo. Mal pévodca dla narady recensentovej
na hrobe sirotu opisovat, a potom mohol povedat nieco obsirnejsieho “.** Posledny — tre-
tikrat v uvedenom skolskom roku vysttpil na pdde samovzdelavacieho spolku v marci 1869
so Znelkami Jana Kollara. Ani v tomto pripade ¢lenovia spolku neocenili jeho vystipenie.
Zapisovatel’ Slovenskej spolo¢nosti do zéapisnice uviedol: ,, Secky Znelky Kolldrove vébec,
povazuju vazno recnenie, ktoré u recnika ale Nebolo, v miere, ale sklandovanie. “*

Ako siedmak na vy$Som gymndziu je v zapisnici Slovenskej spolocnosti zapisany pod po-
radovym ¢islom 4.3¢ Aj v $kolskom roku 1869/70 sa prezentoval pred ¢lenmi spolku a vysta-
pil dvakrat. Prvy raz hned v septembri 1869 prednesom Spevu trencianskeho od Ludovita

2 SA Presov, fond EKP, $k. 133, inv. &. 372. Zapisnice Slovenské Spolecnosti v Presove 1862 — 1870.
Zapisnice za Skolsky rok 1868/69, s. 142 (zépisnica z 1. zasadnutia 5. 9. 1868).

30 SA Presov, fond EKP, 8k. 133, inv. &. 372. Zdpisnice Slovenské Spolecnosti v Presové 1862 — 1870.
Zapisnice za Skolsky rok 1867/68, s. 117 (zépisnica z 1. zasadnutia 14. 9. 1867).

31 Pozri zapisnice za $kolsky rok 1867/68 SA Presov, fond EKP, §k. 133, inv. &. 372. Zdpisnice Slo-

venské Spolecnosti v Presove 1862 — 1870. Zapisnice za Skolsky rok 1867/68, s. 117-139.

SA Predov, fond EKP, 8k. 112, inv. &. 248. Az eperjesi egyhdzkeriileti Collegium Anyakényve

1840/1 — 1870/1. Zapis Studentov kolégia v Skolskom roku 1867/68. Michal Halasa (*1851) je

uvedeny pod poradovym ¢islom 94.

33 SA Presov, fond EKP, 8k. 133, inv. &. 372. Zapisnice Slovenské Spolecnosti v Presové 1862 — 1870.
Zapisnice za Skolsky rok 1868/69, s. 149 (zapisnica z 10. zasadnutia 14. 11. 1868).

3 SA Presov, fond EKP, $k. 133, inv. &. 372. Zapisnice Slovenské Spolecnosti v Presove 1862 — 1870.
Zapisnice za Skolsky rok 1868/69, s. 158 (zépisnica z 19. zasadnutia 13. 2. 1869).

35 SA Presov, fond EKP, 8k. 133, inv. &. 372. Zdpisnice Slovenské Spolecnosti v Presové 1862 — 1870.
Zapisnice za Skolsky rok 1868/69, s. 160 (zapisnica z 22. zasadnutia 6. 3. 1869).

36 SA Presov, fond EKP, $k. 133, inv. &. 372. Zapisnice Slovenské Spolecnosti v Presove 1862 — 1870.
Zapisnice za Skolsky rok 1868/69, s. 172 (zépisnica z 1. zasadnutia 11. 9. 1869).
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Stira. Jeho prezentacia bola hodnotena kriticky: ,, Recnenie nemozno zdarilym pomenovat,
ponevdc na kathedre nilen zZe sa predesil a posunky neuzival, ale i kontrasty a otazky nale-
zZite nevyzdvihnul. “*’ Napriek kritickym hodnoteniam po mesiaci vystupil druhykrat a k pre-
zentacii si vybral vlastni tvorbu — Cital pracu V cudzine, ktort posudzoval student siedme;j
triedy gymnazia a ¢len spolku Jozef Kreva. ,, Recensent vyzdvihnuv na niektorych miestach
nekorrekiné spojenie myslienok a niekolko nesrosumitelnych slov, v celku pracu schvalil >
— zapisal do zapisnice Slovenskej spolocnosti jej zapisovatel Gustav Izak. Andrej Halasa
uz verejne nevystupil, ale jeho aktivity smerovali k netnavnej a drobnej knizni¢nej praci.
Na zasadnuti Slovenskej spolo¢nosti 11. jina 1870 mu bolo vyslovené pod’akovanie za pra-
cu v mladeznickej kniznici, najmé pri zviazani knih a ¢asopisov. Do zapisnice spolocnosti
Jan Dérer — zapisovatel’ uviedol: ,, Knihovnik zZiada oznamit spolku, Ze nasledkom sviazania
mnohych knih a ¢asopisov bratom Ondrejom Halasom je knihoven znacne v zdravsom stave.
Preto sa bratovi And. HalaSovi zapisnicne vdaka vyslovuje .

Ako $tudent poslednej — 6smej triedy gymnazia pokrac¢oval vo vzdelavani v narodnom
duchu a ako ¢len slovenského samovzdelavacieho spolku Kolo zapojil sa do narodnouvedo-
movacieho procesu. Prispieval do almanachu Napred, vydaného kolistami v roku 1871, bol
zakladatel'om i redaktorom d’alSieho Studentského rukopisného ¢asopisu Prorok. Ervin Lazar
ho identifikoval ako redaktora Jachyma Proroka.*

Sudcovsku teoreticku skisku pred Statnou skusobnou komisiou pre sudcov absolvoval na
Kolégiu v Presove 10. jula 1873. V zapisnici Statnej skiiSobnej komisie pre sudcov za rok 1873
je uvedeny pod poradovym ¢&islom 22.4 Stadium v Presove ukonéil v $kolskom roku 1872/73.

Pravnik, kultirno-osvetovy a spolkovy narodny pracovnik

Po odchode z Presova pdsobil ako koncipient u Ignaca Radlinského v Dolnom Kubine, od
jesene 1874 u Pavla Mudrona v Martine. Miesto v Mudronovej kancelarii mu sprostredkoval
jeho presovsky konskolak na pravnickom kurze a vodca presovskych kolistov Pavol Orszagh.
Po zloZeni advokatskej sktisky v Pesti v roku 1875 posobil od roku 1876 ako advokat v Marti-
ne, stal sa Mudronovym spolo¢nikom. Stibezne pracoval ako redaktor tamojSieho Knihtlaciar-
skeho tcastinarskeho spolku. ,, V Martine sa jeho cinnost rozrastla natolko, zZe nebolo verejnej,
tym skor narodnej veci, v ktorej by nebol mal nielen ucast, ale levi podiel, ¢o mu vynieslo
epiteton ,,ndrodny mravec*, zhodnotil jeho martinské pésobenie po rokoch Pavol Halasa.*

Popri advokatskej praci sa verejne angazoval v spolocenskej oblasti a zapojil sa do organiza-
torskej a zberatel'skej prace. Bol aktivne ¢inny v mnohych spolo¢ensko-kultirnych organizaciach

37 SA Presov, fond EKP, $k. 133, inv. &. 372. Zapisnice Slovenské Spolecnosti v Presove 1862 — 1870.
Zapisnice za Skolsky rok 1869/70, s. 174 (zépisnica z 3. zasadnutia 25. 9. 1869).

3% SA Presov, fond EKP, 8k. 133, inv. &. 372. Zapisnice Slovenské Spolecnosti v Presové 1862 — 1870.
Zapisnice za skolsky rok 1869/70, s. 177 (zapisnica zo 7. zasadnutia 24. 10. 1869).

3 SA Presov, fond EKP, $k. 133, inv. &. 372. Zapisnice Slovenské Spolecnosti v Presove 1862 — 1870.
Zapisnice za Skolsky rok 1869/70, s. 187 (zépisnica z 27. zasadnutia 11. 6. 1870).

4 LAZAR, Ervin: PROROK satiricko-humoristicky zédbavnik presovskej mladeze. In: Slovenska li-

teratura, ro¢. 10, 1963, ¢. 4, s. 479.

SA Presov, fond EKP, sk. 147, inv. &. 509. Biréi dllamvizsgalati bizottmdny jegyzékonyve 1864 — 1873.

Zapisnice za rok 1873.

HALASA, Pavol: Sprievodca po Narodnom cintorine. Martin : Matica slovenskd, 1969, s. 43.
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a spolkoch ako ¢len Slovenského spevokolu, Muzeélnej slovenskej spolocnosti, jej pokladnik,
jeden zo zakladatel'ov Slovenského narodného muzea a Slovenskej narodnej kniznice.

Zaradil sa k znamym divadelnickym ochotnikom v Dolnom Kubine a hlavne v Martine.
Pocas pdsobenia v Dolnom Kubine organizoval ochotnicke divadelné predstavenie spolu
s Pavlom Orszaghom-Hviezdoslavom a Ferkom Urbankom, sam nechybal medzi hercami,
ako napr. V hre na motivy Shakespearovej divadelnej hry Skrotenie zlej Zeny uvadzanej pod
nazvom Skrotenie divosky v roku 1874, kde si zahral aj s Pavlom Orszaghom. Od roku 1874
sa angazoval v ¢innosti Slovenského spevokolu v Martine (vznikol v roku 1872), pdsobil
ako jeho spravca, rezisér, scenarista i dramatik. V roku 1875 sa stal opatrovnikom divadelnej
garderoby a pomocnikom riaditela (v zmysle reziséra — D. V.) Spevokolu Jana Francisciho
a Jozefa Kohuta, ktory mal na starosti rekvizity a divadelnu garderébu.® Podl'a Jozefa Gas-
parika-Lestinského ,, Halasa veru bol nielen pre Spevokol a spolocensky Zivot, ale i pre cely
narod velkym pozehnanim... * Nacvicil a na divadelnu scénu uviedol vyse 300 divadelnych
predstaveni, v mnohych sam aj hral. ,,...a tichy Halasa, sam vynikajuci herec, poprial asi via-
cej volnosti hereckej tvorbe, mimike, gestu a pohybu... “* Halasu nazyvali nezmarom, a bol
akymsi neunavnym ,,dievéatom pre vsetko* — hercom, rezisérom, kulisirom, Sepkarom,
aranzérom: ,, Meno Andreja Halasu nenachddzame vyznacené na plagatoch a nespominajii
ho ani v novindch v spojitosti s réziou, i ked’ neraz mozeme citat' v spolkovych zapisniciach,
Ze ,,0 kus postara sa p. Halasa". Niekedy to znamenalo, ze hru vyberie a prelozi, ale mohlo
to znamenat, Ze sa poveruje réziou, lebo Halasa casto reziroval... “** V ramci Spevokolu sa
hrali nielen divadelné predstavenia, ale vychadzala aj Divadelna kniznica, ktora Halasa redi-
goval spolu s Jozefom Skultétym. Jeho preklady divadelnych hier boli uverejiiované v edicii
Slovensky divadelny ochotnik, mnohé ostali v rukopise. Priestor na publikovanie bol vytvo-
reny najmé po roku 1899, v ktorom Knihtlaciarsky tcastinarsky spolok prevzal na svoj ticet
vydavanie edicie Slovensky divadelny ochotnik a Spevokol zacal vydavat ediciu Divadelna
kniznica. Na Andreja Halasu ako divadelnika a ¢loveka si zaspominala jedna z hereciek Slo-
venského spevokolu slovami: ,,Je az pozoruhodné, ako mohol mat' Halasa tolko casu pri
svojich narodnych a pravotarskych povinnostiach este aj pre divadlo. Divadlo vsak iste velmi
miloval, lebo mu neobycajne shizil. Prekladal hry, rozpisoval ulohy, Sepkal, kulisy zamienal,
ba velmi casto aj hraval. Sam rozndsSal tilohy a ver, ¢o som mala kolko starosti s domacnos-
tou, nemohla som ulohu neprijat. Nuz ale s nim hrat alebo aspon pod jeho réziou bolo pozit-
kom. Bol jemny, pozorny, znaly veci. Bol dokonaly divadelnik a dobrdk clovek. Kiezby nase
ochotnictvo malo viacej takych slavnych a pritom takych skromnych a uctivych ludi, ako bol
Andrej Halasa. “*" V roku 1887 sa rozhodli ¢lenovia Slovenského spevokolu — medzi nimi aj
byvali presovski Studenti a ¢lenovia Slovenskej spolo¢nosti ako Andrej Halasa, Gustav 1zak,
Andrej Sokolik, ze postavia v Martine Narodny dom, v ktorom budi priestory aj pre divadlo
a kniznicu. Jednym z troch poverenych vybavenim spoluvlastnictva a vykonanim vsetkych

# TURZO, Ivan: Majdk v tme. Slovensky spevokol v Martine. Martin : Vydavatel'stvo Osveta, 1974, s. 34.

“ TURZO, Ivan: Majdk v tme. Slovensky spevokol v Martine. Martin : Vydavatel'stvo Osveta, 1974, s. 34.

¥ TURZO, Ivan: Majdik v tme. Slovensky spevokol v Martine. Martin : Vydavatel'stvo Osveta, 1974,
s. 42-43.

% TURZO, Ivan: Majik v tme. Slovensky spevokol v Martine. Martin : Vydavatel'stvo Osveta, 1974,

s. 61-62.

Citované podla TURZO, Ivan: Majdak v tme. Slovensky spevokol v Martine. Martin : Vydavatel'stvo

Osveta, 1974, s. 62.
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pripravnych prac bol spolu s Mati$om Dulom a Jurajom Cajdom aj Andrej Hala3a, ktory
zabezpecoval finanéné prostriedky rozposielanie listov do Ameriky. Slavnostné otvorenie
Nérodného domu v roku 1890 bolo sprevadzané divadelnou hrou Stratena od Marie Ol'gy
Horvathove;j, v ktorej si zahral aj Andrej Halasa s manzelkou Annou. V roku 1889 sa pricinil
nielen o postavenie Narodného domu v Martine, ale aj o obnovenie budovania slovenské-
ho Muzea a Bibliotéky. Prispel k zdokumentovaniu zbierok Muzea a katalogizacii kniznych
fondov Bibliotéky.

Vyznamnt Cast’ jeho aktivit v prospech slovenského naroda tvorila praca v Muzealnej slo-
venskej spolocnosti, bol aktivny pri ndbore novych ¢lenov spolo¢nosti i pri ustanovovani
a roz§irovani zbierkovych fondov. Spolu s Andrejom Kmet'om, Janom Petrikovichom a An-
drejom Sokolikom bol vo vedeni docasnej spravy Muzealnej slovenskej spoloc¢nosti, ktora
bola v roku 1893 ustanovena v Martine. Svoje aktivity v rimci novovzniknutej spolocnosti
sustredil na vedecko-zberatel'skli ¢innost’ so zameranim sa na vyhl'adavanie, zbieranie, si-
stredenie, spracovanie a publikovanie narodopisného materialu s cielom zachovat’ Tudové
umenie a tradicie pre buduce generacie a zviditelnit’ slovenskil narodnu kultaru. Osobne
navstivil mnohé slovenské obce a vyzyval Slovakov, aby prispeli k obohateniu fondov spo-
locnosti. V rokoch 1894 — 1895 sa ako c¢len ,,vystavkového vyboru® spolu s Matusom Du-
lom, Pavlom Sochaiiom a Antonom Bielekom zapojil do zbierania materialu na prezentaciu
slovenskej narodopisnej zbierky na Narodopisnu vystavu Ceskoslovensktl v Prahe konanu
v maji 1895. Ulohou Halasu bolo zabezpetit' expedovanie exponatov do Prahy. Na vysta-
ve ziskal spolu s Andrejom Kmet'om, predsedom Muzeélnej slovenskej spolo¢nosti, Cestné
ocenenie. Uz od 80. rokov 19. storocia sa zaujimal aj o pamiatky hmotnej kultiry. Ndjdené
a ziskané exponaty boli sustredené do priestorov Narodné¢ho domu v Martine, ich pribuda-
nim priestory nepostacovali. Bolo potrebné ziskat’ nové priestory pre zachovanie hmotného
dedicstva naroda narodu. Patril k iniciatorom a organizatorom postavenia prvej historickej
budovy Slovenského narodného muzea, ktora bola otvorena v roku 1908.

K jeho zal'ubam patrila turistika. Zaradil sa k jednym zo zakladatel'ov slovenske;j turistiky
(na Martinskych holiach bola prva chata pomenovana ako ,,Halasova chata®).

Bol obdivovatelom slovenskej I'udovej slovesnosti, zberatelom slovenskych l'udovych
piesni publikovanych v Shorniku slovenskych ndarodnych piesni ako spoluautor (Martin
1874), pricom l'udové piesne zbieral a zapisoval uz ako Student, ale aj v zbierke Pisné slo-
venské (Praha 1880), ktor¢ vydal prazsky studentsky spolok Slavia. Halasa do zbierky prispel
275 piesiami z Turca, Sari$a, Oravy a Gemera, jako spoluautor prispel aj do Slovenskych
spevov 1, 2 tiez ako spoluautor (Martin 1880, 1890). Vydanie Spevov slovenskych bol vy-
sledok iniciativy martinskych narodovcov, ktori v roku 1879 zalozili osobitné konzorcium
— Poverenictvo pre zbieranie a vydavanie Spevov slovenskych. Clenmi boli Pavol Mudron,
Jan Kéadavy a Andrej Halasa, predsedom sa stal Jan Francisci. Slovenské spevy vychadzali
v malych zoSitoch, boli v nich uverejnené prispevky z celého Slovenska i Dolnej zeme. Prvé
vydanie vyslo v roku 1926 a obsahovalo 2 000 slovenskych 'udovych piesni. Snazenie gene-
racie Andreja HalaSu bolo zaviSené druhym doplnenym vydanim Spevov slovanskych (1979
—1989), kde naslo svoje miesto 5 000 piesni vydanych v siedmich zvizkoch. ** Zberatel'ské
aktivity HalaSu boli sustredené v praci v prospech Muzealnej slovenskej spolo¢nosti, v ramei
ktorej realizoval aj terénny vyskum a podnecoval k vlastivednej praci. S jeho menom je spo-

“  SEDLAKOVA, Viera: Andrej Halasa (1852 — 1913). In: Kniznica, ro¢. 4, 2003, &. 11 - 12, 5. 593-594.
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jena jedna z najrozsiahlejsich zbierok obsahujiica 25 000 rukopisnych piesni, najmé z Oravy.
Z0 zozbieraného materialu vysli zatial’ dva zviazky Ludové piesne zo zbierok Matice sloven-
skej I. Zbierka Andreja Halasu, zoSit 1 (1990) a zoSit 2 (1994).* V prvom zvézku je najviac
zastipeny trenciansky region, v druhom zosite viaceré regiony Slovenska.

Popri svojich zberatel'skych aktivitach sa venoval prekladatel'skej praci. Prekladal diva-
delné hry z CeStiny, nemciny, rustiny, pol’stiny i mad’arCiny pre ediciu Slovensky divadelny
ochotnik vychadzajicu nakladom Knihtlaciarskeho ucastinarskeho spolku, v rokoch 1900
— 1918 posobil ako redaktor uvedenej edicie. Vydavatel'skej ¢innosti sa venoval uz v roku
1877 vo Veselych listoch a v rokoch 1890 — 1892 v Slovenskych pohl'adoch. V rokoch 1898
— 1899 posobil aj ako redaktor Narodného hlasnika. Prispieval do Narodnych novin, Sloven-
skych pohl'adov, Casopisu Muzealnej slovenskej spolo¢nosti i do Véelky. Stefan Kréméry ho
nazval ,, zahadnym obrom drobnej prace. “°

Angazoval sa aj v spolkovom a politickom diani i v cirkevnom Zivote. Spolupracoval so
Zivenou, organizoval augustové slavnosti, staral sa o zakladiny pre $tudentov. Bol ¢lenom
Slovenskej narodnej strany a jej neplatenym pokladnikom. ,, Hoci sa politikou priamo neza-
oberal, organizoval vsetky volby v oboch okresoch a netinavne reklamoval obcanom volebné
pravo. jeho charakter a citenie s ludom urcili mu jednoduchy program: robit. Ze ho plnil sve-
domite, dokazuje pomnik, postaveny z verejnych obeti (pomnik na Narodnom cintorine v Mar-
tine — pozn. D. V) “*' Hlasil sa k martinskému centru strany. Mal na starosti ekonomiku a ucty
strany, viedol agendu, v obdobi volieb oreganizoval predvolebné stretnutia a vel'mi ¢asto vy-
stupoval na agita¢nych schodzach. ,, Z poverenia Slovenskej narodnej strany evidoval represa-
lie organov uhorskej vilady proti narodovcom a proti slovenskej Studujucej mladezi, hlasiacej
sa k slovenskej narodnosti. Organizoval rozsiahle zbierky na podporu nadanych chudobnych
slovenskych Studentov, ale zvlast pre Studentov vvhodenych zo skol v byvalom Uhorsku pre
viastenecké zmyslanie. Podielal sa na ich umiestneni na uhorske, ale najmd na ceské stredné
a vysoke skoly, Bol pravou rukou predsedu Kuratoria stipendialnych slovenskych zakladin
v Turcianskom Sv. Martine P. Mudrona. “** Organizoval rozsiahle zbierky.

Angazovanost’ Andreja HalaSu v cirkevnej oblasti sa odrazala v praci presbytera martin-
ského evanjelického a. v. zboru.

Narodné aktivity rozvijal HalaSa aj prostrednictvom slovensko-ceskej spoluprace — pisom-
nej, prostrednictvom korespondencie i osobnej — udrziavanim osobnych kontaktov s pred-
stavitePmi ¢eského narodno-kultirneho diania. Okrem vysS§ie spomenutého podielu na Na-
rodopisnej vystave ceskoslovenskej v Prahe a ¢lenstva v Slovenskom vystavkovom vybore
v Martine, ktory organizoval tcast’ Slovakov na prazskej vystave udrziaval a rozvijal izku
spolupracu so slovakofilskym spolkom Ceskoslovanska jednota v Prahe. Obsahovym zi-
merom spolku, ktory vznikol v roku 1896 bolo aj rozvijanie ¢esko-slovenskej spoluprace.
Andrej Halasa prispel k rozvoju vzajomnej spoluprace organizovanim slovenskych vecerov
v ¢eskych obciach, zapojenim sa do kniznej akcie, v ramci ktorej bola na Slovensko zasielana
ceska monograficka a Casopisecka literatira, uc¢astou na uciovskej akcii umiestiiovanim slo-

4 SEDLAKOVA, Viera: Andrej Halasa (1852 — 1913). In: Kniznica, ro€. 4, 2003, ¢. 11 — 12, s. 594.

30 Pozri Kronika Slovenska 2. Slovensko v dvadsiatom storoci. Zost. DuSan Kova¢. Bratislava : Fortuna
Print & Adut, 1999, s. 53.

HALASA, Pavol: Sprievodca po Ndarodnom cintorine. Martin : Matica slovenska, 1969, s. 44.
JURCISINOVA, Nadezda: Angazovanost’ Andreja Halasu v narodnom Zivote Slovakov (prispevok
k zivotu a dielu. In: Annales historici PreSoviensis. Anno 2005. PreSov : Universum, 2005, s. 133.
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venskych u¢nov do prostredia ceskych remeselnickych majstrov s cielom vyucit’ sa remeslu,
ziskavanim d’al§ich spolupracovnikov s Ceskoslovanskou jednotou. K rozvoju slovensko-
-Ceskych vzt'ahov prispel aj spolupracou s ¢eskym spolkom Detvan, ktorého sa v roku 1883
stal zakladajacim ¢lenom.

Zasluznu Cinnost’ a prinos pre slovenskt kulturu ocenil v deit Halasovho pohrebu na mar-
tinskom cintorine Matus§ Dula slovami: ,,...ako laska tvori divy, tak i jeho laska k ndarodu
Cinila takmer nemoznosti: vychovavali sme mladez stipendiami, ked’ nebolo $kél, ked nebolo
Matice, stvorili sme nakladatel'sky spolok, pre spolocnost vystavili sme spoluvlastnicky Dom,
pre muzedlne sbierky budovu Muzeum. Na tychto tvorbach velky, Ivi podiel mal Andrej Hala-
Sa, a pritom nezanedbdval ani svoj urad, ani rodinu. Nasiel si pri tychto umornych pracach
i ¢as a prileZitost poucovat’ svoj narod, ze je i on narodom sucim a povolanym k slobode
a vzdelanému narodnému Zivotu. Nasiel si cas i prileZitost k politickej borbe s neprajnikom.
Hoci si pracoval potichu a pri skromnosti, teraz mi uz Tvoja skromnost nezabrani povedat,
Ze si bol uzitocnym a vydatnom pracovnikom a ze slovensky narod Tvojich sluzieb nezabud-
ne. “** Pavol Orszagh-Hviezdoslav pri prilezitosti HalaSovho umrtia napisal pietnu basen Za
Ondrejom Halasom, ktord bola uverejnena aj v Dennici v roku 1913:

,, To on — nas Andrej Halasa
to bytu jeho razovite tahy.
Viak ver’sa kazdym pondsa
na muza vole, borby, prace, snahy?
A tento cinitel nas drahy,
predvojak, straznik v kazdom case:
ta hlava — plna nasich starosti,
ich premahaci statni — ruky obe;
znak, zaujmy ¢o rodu pasie;
hrud’ vzdorujica krivde — zlobe,
to srdce teplé, zlatej rydzosti:
to vietko, ach, uz — odpociva v hrobe...
Moj druhu, brate, Ondreju,
ked’ uz tak sudba nepraje nam v nicom,
zla jezibaba — macocha:
ty ponechaj nam nadeju,

Ze aspori duch tvoj, ten nas neopusti —
Nim zasahuj v nds zivot pusty,
bud’ kvasom tajnym, ostiiom, pohonicom,
dorazajucim dakym blesku bicom
na slovenského lefiocha! *“ >

53 O slovensko-&eskej spolupraci Andreja Halasu pozri blizsie JURCISINOVA, Nadezda: Angazo-
vanost’ Andreja Halasu v narodnom zivote Slovakov (prispevok k zivotu a dielu. In: Annales his-
torici Presoviensis. Anno 2005. PreSov : Universum, 2005, s. 135-139.

3 RUMANN, M. O.: Spominame Andreja Hala3u. In: Nase divadlo, ¢asopis slovenského divadelnic-
tva, roc. 15, april 1943, ¢. 8, s. 114.

3 Pozri HVIEZDOSLAV, Pavol Orszagh: Za Ondrejom HalaSom. In: Dennica, ro¢. 15, 1913, ¢. 4,s. 1.
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JUDr. Michal Slavik, trenc¢iansky verejny notar ho v stipise slovenskych narodovcov ozna-
¢il za ,,vzor slovenskej pilnosti a svedomitosti > Viera Sedlakova zhodnotila osobnost’ An-
dreja Halasu a jeho podiel na rozvoji slovenskej narodnej kultiry vystiznymi slovami, ktoré
oslovia aj dnesného mladého Cloveka: , Napriek tomu, ze Andrej Halasa nikdy nestdl na
Celnych miestach narodného Zivota, svojou mravéou pracou dokazal vykonat pre svoj narod
vela. Nevedel odpocivat’ a bol vsade tam, kde to bolo najpotrebnejsie. Tazko urcit, o ¢o sa
viac pricinil: ¢i o zachranu dedicstva otcov, alebo o rozvoj kulturno-spolocenského zivota.
Ukdzal viak cestu, ktorou sa maju uberat nasledujiice generdcie slovenského ndroda. “ >’

Recenzent: doc. PhDr. Libusa Frankova, CSc.

Andrej Halasa — bedeutende Personlichkeit des slowakischen Lebens im Bereich
der Aufkliarungsarbeit und Kultur

Zusammenfassung

Der Jurist, Amateurschauspieler, Regisseur, Drehbuchautor und Ubersetzer Andrej Halasa
(1852 —1913) wurde in der Region von Orava geboren. Er war in vielen Vereinen tétig und
interessierte sich fiir die slowakische Volkskunde. Zusammen mit seiner Ehefrau Anna ge-
horte er zu den aktivsten Mitgliedern des Slowakischen Gesangvereins in Martin. Er studierte
an den Gymnasien in Revuca, Leutschau und PreSov. Das Jurastudium absolvierte er an der
Kollegialen Akademie in PreSov. Der Beitrag befasst sich mit der bisher unbekannten Peri-
ode seines Lebens wihrend des Studiums an dem Kollegialen Gymnasium in Presov (1868
— 1871) und an der Kollegialen Juristischen Akademie in Presov (1871 — 1873). Wahrend
seines Studiums in PreSov wurde er zum aktiven Mitglied der selbstbildenden Slowakischen
Gesellschaft und des Vereins namens Kolo (das Rad). Er prisentierte sich mit der Rezitation
eigener Poesie und ver6ffentlichte Artikel in dem Almanach Napred (Vorwérts). Obwohl er
als Absolvent Presov verlassen hat, engagierte er sich neben seiner Arbeit als Advokat weiter
auf der gesellschaftlichen Ebene als Organisator und Sammler in mehreren kulturellen Ge-
sellschaften und Vereinen wie zum Beispiel in dem Slowakischen Gesangverein und in der
Musealen slowakischen Gesellschaft. Er gehorte zu den Griindern des Slowakischen natio-
nalen Museums und der Slowakischen nationalen Bibliothek. Genauso aktiv unterstiitzte er
den Bau des Nationalhauses in Martin und die Bauerneuerung des slowakischen Museums,
als auch der slowakischen Bibliothek.

(Preklad Lenka Almasiova)

3¢ Slovenski narodovci do 30. oktobra 1918. Zost. Michal Slavik. Tren¢in : Vydal verejny notar

Dr. Michal Slavik v Tren¢ine, 1945, s. 30.
57 SEDLAKOVA, Viera: Andrej Halasa (1852 — 1913). Zodp. red. Eleondra Oravcova. Martin :
Matica slovenska, 1986, s. 9.
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JAN RADOMIL KVACALA A GOLLOVA SKOLA
Libor BERNAT

Komeniolog svetového mena a jeden z poprednych sloven-
skych cirkevnych historikov Jan R. Kvacala (1862 — 1934) vyvo-
laval, a ako ukazala konferencia konajuca sa na pdde Univerzity
Komenského v Bratislave, na Evangelickej bohosloveckej fa- = ]
kulte 13. — 14. septembra 2004, tiez vyvolava mnozstvo otazok. 3
Doma nenasiel uplatnenie, a tak prijal miesto profesora cirkev- v
nych dejin v Jurjeve (Tartu, Dopart). Az na konci zivota sa vra-
til na Slovensko, kde prednasal cirkevné dejiny na evanjelickej
Vysokej skole teologickej v Bratislave.

Kvacala si dopisoval s celym radom ceskych badatel'ov a re-
flektoval aj ¢esku mysliteI'skt spoloc¢nost’ od Tomasa Gariqua
Masaryka az ku Gollovej $kole. Pritom postoje k Masarykovi
a jeho ziakom — na Slovensku Hlasistom, alebo ako ich nazy-
val Kvacala ,,pokrokarom* obsahujii zaujimavé asociécie. _ PortrétJ. Kvacalu

Tato $tadia sa ststredi na vztah Kvadalu ku Gollovej skole ' 2/47€™ kého obdobia, UK

. ., . EBF, Kvacalova pozostalost,
ajej jednotlivym predstavitelom. Jaroslav Goll (1846 —1929), skatula F. neevidované
profesor Karlovej univerzity v Prahe, postavil dejepisné sta-
dia na podstatne vys$Siu odbornu uroven a ceské dejepisectvo sa dostalo do tesnejsieho styku
s europskym. Bola to nepochybne najvyznamnejsia autorita v oblasti historie v danom obdo-
bi. Sam sa zaoberal tiez Komenskym' a Jednotou bratrskou.’

Kvacala sa nehlasil k ziadnej historickej $kole, ani neuvadzal ziadneho profesora ako svoj-
ho ucitel’a, na ktorého by metodicky nadvazoval. Tiez v Autobiografickych zlomkoch® uplne
abstrahuje, pri mnohych opravach na svoju osobu, na ttito otazku.

O Kvacalovi a jeho diele informoval uz prvy roénik Ceského ¢asopisu historického, ktory
vydaval Jaroslav Goll a Antonin Rezek (neskdr Josef Pekar). Na stranach 278 — 279 uverejnil
recenziu Kvacalovej monografie o Komenskom z roku 1892, zmienky st tu o jeho bada-
tel'skych cestach a problémoch v Muzeu kralovstva ¢eského, rovnako ako aj o priaznivej
reakcii na jeho dielo v The English Review v roku 1894.

Jaroslav Goll napisal sedemriadkové upozornenie na strane 415 o Kvacalovom vydani Spi-
cilegium Didactium ... z roku 1895. Aj d’alSie ro¢niky obsahuji spravy a recenzie Kvacalo-
vych diel. V piatom ro¢niku napisal predstavitel’ starSej generacie komeniolégov Jan Vaclav
Novak (1853 — 1920) recenziu na Kvacalove vydanie Korrespondence Jana Amosa Komen-
ského. Listy Komenského a vrstevnikii jeho Nova Sbirka. Novak ocenil uz predchadzajuce

' GOLL, Jaroslav: P¥isp&vky k Zivotopisu Komenského. In: Casopis Musea Krdlovstvi éeského, rog.

48,1874, s. 259-277.

Quellen und Untersuchungen zur Geschichte der Bohmischen Briider 1. — 2. (Prag, J. Otto 1878
und 1882), alebo ¢lanky v Casopise ¢eského musea v letech 1883 — 1886. Porovnaj tiez SUSTA,
Josef: Jaroslav Goll. In: Cesky casopis historicky, ro¢. 35, 1929, s. 475-488.

KVACALA, Jan: Autobiografické zlomky (Niekol'’ko poznamok k Zivotopisnym astiam Sbornika
k mjmu jubileu.). In. Cirkevné listy, roc. 47, 1933, €. 17, s. 346-348.
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diela Kvacalu a o tomto diele napisal, ze: ,,... vwhovuje vSem hlavnim pozadavkiim u knih
toho druhu nyni ¢inénym“.* Dalej dodal: ,,Je tedy celkem vydani Kv. spravné; pouze v jed-
notlivych mistech nepatrnou opravou interpunkce nebo jednotlivého slova lze se dodélati
uplného smyslu. *°

V rovnakom ro¢niku recenzoval tiez jeden z najvyznamnejSich ziakov Jaroslava Golla
— Josef Pekat Kvacalove dielo Neue Beitrdge Briefwechsel zwischen Jablonsky und Leibniz
(Tartu 1899) na s. 237 — 238, pricom ocenuje objavy novych listov a badatelove vyuzivanie
roznych archivov.

Ina vel'mi priazniva sprava bola napisana z pera iného Gollovho Ziaka Jaroslava Bidlu
(1868 — 1937) na dielo Korrespondence Jana Amosa Komenského. Listy Komenského a vrs-
tevnikii jeho. 1. Zpravy o Zivoté jeho ze soucasnych pramenit. Mensi latinské spisky nékteré.
Vydava Dr. Jan Kvacala (Praha : nakladem Ceské akademie cisafe Frantiska Josefa, 1902).°

Pnutie medzi Kvacalom a Gollovou skolou vyvolala informacia, opublikovana v desiatom
roéniku v Ceskom &asopise historickom v roku 1904 na s. 235. Autor pod skratkou J. B. napi-
sal v 18-riadkovej sprave: ,, Wydavatel vytyka, Ze c¢ast materidlu v pritomném spise uverejne-
ného jest vliastné pouze novym otiskem z jinych jeho publikaci. Dluzno vytknouti, Ze to jest
cast nejvetsi a Ze pochazi hlavné z publikaci Ceské Akademie, t. j. z Paterovy a Kvacalovy
Korrespondence Komenského dil 1. a I1., takze Monumenta Germaniae prindseji viastné jen
pomérné malo materialu uplné nového*.

Pre porovnanie, ako to hodnotil jeden z Kvacalovych kolegov na fakulte: ,, Vyse som spo-
menul prednasku o viive Komenského pedagogickej reformy na nemecke skolstvo. Tato vysla
nemecky tohoto roku, slovensky tiez toho roku a cesky r. 1905. To vSak bol len vytah nového
velkého spisu Kvacalovho: ,,Die paedagogische Reform des Comenius in Deutschland bis
zum Ausgange des XVII. Jahrhunderts “, ktory hodne ruchu narobil “.

Kvacalova reakcia bola nedotkliva. Vzdy sa najdu badatelia, ktori nebudi suhlasit’ s dany-
mi nazormi, budi mat’ odlisnti koncepciu. Ale opat’ porovnajme dant spravu s celym ro¢ni-
kom. Obsahuje asi 278 sprav, 28 recenzii a eSte prehl’ad zbornikov a casopisov. Objavila sa tu
sprava na Kvacalovu stidiu Komenského reforma v Nemecku v 17. stoleti, ktora vysla v Slo-
vanskych pohl'adoch. Autor pise: ,,Je to strucné (az prilis strucné pro zvédavost nasi), ale
instruktivni i péknée psané shrnuti Kvacalovych nazoru a vyzkumu o dusevnim vyvoji a viivu
Komenského v zemich germanskych, jakeési strucné spracovani vysledkit publikaci, o nichz
srv. C. C. H. X, 2353

NOVAK, Jan Vaclav: Korrespondence Jana Amosa Komenského. In: Cesky casopis historicky,
ro¢. 1, 1895, s. 186.

NOVAK, Jan Véclav: Korrespondence Jana Amosa Komenského. In: Cesky casopis historicky,
roc. 1, 1895, s. 187.

BIDLO, Jaroslav: Korrespondence Jana Amosa Komenského. In: Cesky casopis historicky, ro¢. 9,
1903, s. 113-114. Bidlo napisal aj d’alSiu recenziu Korrespondence D. E. Jablonského s Leibnizem
o Komenském. In: Cesky casopis historicky, ro&. 4, 1898, s. 67-68 a spravu na knihu Uber die
Genese der Schriften Th. Campanellas. In: Cesky casopis historicky, ro¢. 17, 1911, s. 369.
OSUSKY, Samuel Stefan: Sedemdesiatka prof. dra Jana Kvacalu. (Zivotopisny a bibliograficky
nastin). In: Viera a veda, ro¢. 3, 1932, ¢. 1,s. 9.

8 In: Cesky casopis historicky, ro¢. 10, 1904, s. 475.
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Aj d'alsie publikacie Jana Kvacalu st hodnotené vysoko, tak napr. v roku 1911° je v Ces-
kom Gasopise historickom vyzdvihované dielo Uber die Genese der Schriften Thom. Campa-
nellas, kde autor pise, ze je od ,, naseho krajana profesora J. Kvacaly“.

Podobne vydavanie Veskerych spisit Jana Amosa Komenského a uloha Jana Kvacalu bola
kladene akceptovana predstavitelom druhej generacnej viny Gollovych ziakov — Kamilom
Kroftom (1876 — 1945).

Nasledujiice spravy sa niesli v podobnom duchu.'® Privitané bolo tiez vydavanie Archivu
pro baddni o zivoté a spisech J. A. Komenského."" O rok neskor vySla priazniva sprava pod-
pisana skratkou nk.'?

Kvacala sa mohol len stazovat’, ze nie o vSetkych jeho dielach boli uverejnené informacie
a boli napisané len tri obsiahle recenzie. Ale tie neboli napisané ani o niektorych dielach
europskych historikov, napr. Friedricha Meineckeho, Ludwiga von Pastora, Henri Pirenneho,
Wilhelma Dilteheya a dalSich. Podobne ani vSetky diela prednych ¢eskych historikov neboli
recenzované, ale bola o nich len stru¢na sprava — tyka sa to aj Jaroslava Golla, Cubomira
Niederleho, Josefa Susty, Josefa Pekaie a jinych.

Tretiu recenziu napisal uz zmieneny Jaroslav Bidlo na knihu Prielomy vo viere Komen-
ského a Mickiewicza (Petrohrad 1907)," v ktorej hodnotil Kva¢alu mimoriadne priaznivo
., nejlepsi znalec Komenského “. V zavere recenzie pise: ,,... svou (rozumej prace — L. B.)
ditkladnosti, Sirokym rozhledem, hlubokou znalosti prislusné literatury zvlasté mickiewiczov-
ske, jez mu asi byla novinkou i svou formou, nalezi k nejlepsim spisiim Kvacalovym, a stane
se asi predmétem diskuse (snad i polemik), ale bude nepochybné vychodistem praci novych,
které budou hledeti lecktery namét hloubéji spracovati*.

Kratko nato prebehol medzi nimi pisomny spor na strankach Jahrbuch der Gesellschaft fiir
die Geschichte des Protestantismus in Osterreich. Do sporu sa zapojil aj jeden z prednych
znalcov politickych a nabozenskych dejin predbielohorského obdobia Julius Gliicklich (1876
—1950). Tykal sa vztahu Jednoty bratskej ku kalvinizmu a luteranizmu. Kvacala v §tadii
Beziehungen der Unitdt zu Flacius und Laski" analyzoval prvé dva diely ,,Jednota bratrska
v prvnim vyhnanstvi‘ (Praha 1900 a 1903) Jaroslava Bidla. Bidlo sa snazil dokdzat, ze Jed-
nota uz od pociatku mala blizsie ku kalvinizmu a bratska teolégia mala vacsiu cenu ako
luteranska. To Kvacala ako ortodoxny luteran nemohol akceptovat’ a dokazoval, ze v Jednote
bratskej v urcitej dobe prevazovali luteranske tendencie, v ¢om mal pravdu. Otazka, ktora

9  Uber die Genese der Schriften Th. Campanellas. In: Cesky casopis historicky, roé. 17, 1911,
s. 369.

10 Cesky casopis historicky, ro¢. 22,1916, s. 241-242.

Archivu pro badani o Zivoté a spisech J. A. Komenského. In: Cesky casopis historicky, rog. 16,

1910, s. 471-472.

nk: Archiv pro badéani o Zivoté a spisch J. A. Komenského. In: Cesky casopis historicky, roé. 17,

1911, s. 479-481. Dalsia sprava bola opublikovana v ro¢niku 20, 1914, s. 123 o Archivu 18, 1912,

s. 501, a 7. ro¢niku 30, 1924, s. 364-365, O. Odlozilik pisal o 13. ro¢niku, venovanom Kvacalovi

39, 1933, s. 437-437 k 70tinam. I v d’al$ich ro¢nikoch pokracovalo informovanie o vydavani ,,Ar-

chivu ...”

BIDLO, Jaroslav: Prielomy vo viere Komenského a Mickiewicza. In: Cesky casopis historicky,

ro¢. 14, 1908, s. 98-100.

4 KVACALA, Jan: Bezichungen der Unitit zu Flacius und Laski. In: Jahrbuch der Gesellschaft fiir
die Geschichte des Protestantismus in Osterreich, 30, 1908, s. 138-156, 31, 1909, 81-105.
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teologia ma vacsiu cenu, je nespravne polozena. Bidlo na to reagoval Stadiou ,,Zur Frage tiber
das konfessionelle Verhiltnis der Briiderunitit zum Luthertum“ v roku 1911, kde sice pri-
znal, Ze Jednota nebola vzdy jednotna a nieckedy sa vahavo vyjadrovala, ale vo svojom vnutri
Bratia trvali pevne na svojich zakladnych nazoroch a principoch. Bidlo hodnotil Jednotu uz
v dobe, kedy bola kalvinizovana. Nezbavil sa urcitej idealizacie danej denominacie.

Kamil Krofta (1867 — 1945), patriaci k druhej generacnej vine Gollovych ziakov, informoval
o tomto spore na strankach Ceského ¢asopisu historického.'s Zavere¢ny sud zhrnul do nasle-
dujtcej vety: ,,... zcela spolehlivy a trvale platny soud o Jednoté po této strance bude mozno
pronésti teprve tehdy, az bude nalezité znam vsechen vyvoj jeji theologie, starsi i pozdéjsi, a jeji
pomér nejen k cizim smériim nabozZenskym, nybrz i k ceské strané pod oboji, ... “.'®

Najznamejsi spor medzi Kvacalom a ,,Gollovou skolou® bol vlastne sporom s Gollovym Zzia-
kom J. Sustom (1874 — 1945),"7 ministrom 8kolstva a narodnej osvety v tiradnickej vlade Jana
Cerného (15. 9. 1920 — 26. 9. 1921). Od neho zélezalo, kto dostane profestiru na katedre his-
torie v Bratislave pre novoveké obecné dejiny. Nakoniec dostal toto miesto Jan Heidler (1883
—1923). Kvacala v liste o iom doslova piSe, ze ,,som vtedy (rozumej o Heiderovi — L. B.) prvy
raz pocul “.' Niekedy byva udalost’ interpretovana ako zésah Vavra Srobara, ¢o mal byt revans
za polemiku s Hlasistami a s Pradmi. Ziadne priame dokazy na tieto indicie nie si.

Heidler bol Pekafovym a Masarykovym ziakom, teda dvoch protikladnych tcitel'skych in-
dividualit, z ¢oho sa vyvinula svojrazna myslienkova osobnost’.!” Pociatkom 20. rokov uz
mal za sebou niekolko publikacii z Ceskych novodobych politickych dejin a jeho zaber pre-
chadzal na celé Rakusko.?® V Gollovej Skole to nebola Ziadna nevyznamna osobnost’.

Uz v 17. roéniku Ceského ¢asopisu historického z roku 1911 sa na strane 369 objavila
priazniva sprava na jeho ¢lanok ,,Radikalové nasi revoluve* (Rovnost 23. a 30. 3. 1911).
Heidler tieZ prispieval do Ceského asopisu historického. Frantisek Kutnar a Jaroslav Marek
pisu, ze jeho prace: ,,... byly nejslibnéjsim pred znamendnim badatelského a myslenkového
ruchu nejmladsi historické generace, nastupujici a vytvarejici se v tomto udobi ... Heidler
nebyl sam. Vedle neho a s nim byli to vedle historikii Vaclava Chaloupeckého a Karla Stlou-
kala, Frantisek Hruby, ... Jan Slavik, Jaroslav Werstadt a Bedrich Mendl...

5 KROFTA, Kamil. In: Cesky casopis historicky, ro&. 19, 1913, s. 129-131.

16 KROFTA, Kamil. In: Cesky casopis historicky, ro¢. 19, 1913, s. 131.

17 Zachoval sa dvojstrankovy list od J. Sustu Kva¢alovi z Rima 22. 11. 1898, v ktorom mu d’akuje za zau-
jimavy ¢lanok a zdvorilo ho pozdravuje. Univerzita Komenského, Evanjelicka bohoslovecka fakulta
(UK EBF) Bratislava, sk. M XXV/41.

18 Slovenské narodna kniznica — Archiv literatiry a umenia (SNK — ALU) Martin, M 120 C 33, s. 1.

1 KUTNAR, Frantiek — MAREK, Jaroslav: Prehledné déjiny ceského a slovenského déjepisectvi. Od

pocdatku ndrodni kultury az do sklonku tricatych let 20. stoleti. Praha : Lidové noviny, 1997, s. 535.

O Heidlerovi pozri tiez CHALOUPECKY, Véclav: Jan Heidler 128. kvétna 1923. In: Cesky casopis

historicky, ro¢. 29, 1923, s. 174-180.

Napr. Cesky sném tistavoddrny r. 1848 (1907); O vlivu hegelianismu na filosofii déjin a na politicky

program Frantiska Palackého. In: Cesky casopis historickp, 1911, s. 1-12, 152-166; Cechy a Rakousko

v politickych brozurdch predbreznovych (Praha : Matice ¢eska, 1920) a dalSie. Za pdsobenia na Sloven-

sku vydal dielo Moderni demokratismus (Bratislava; TurCiansky Svéty Martin; Univerzita Komenské-

ho; Filozoficka fakulta, 1922).

2 KUTNAR, Frantidek - MAREK, Jaroslav: Pirehledné déjiny ceského a slovenského déjepisectvi. Od pocitku

narodni kultury az do sklonku tricatych let 20. stoleti. Praha : Lidové noviny, 1997, s. 537-538.
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List J. Sustu Kvacalovi tamze, UK EBE, Kvacalova pozostalost, skatula M/XXV/41

Aj ked’ Kvacala napisal, ze ho ,, neprajné stanovisko ceskych kollegov ... ani neprekvapi-
lo po skusenostiach minulosti vobec ... “, predsa len to bol v jeho profesijnom zivote zlom.
O tom svedc¢i tiez to, ze sa prvého zasadnutia fakulty nezti€astnil a ozndmil dekanovi, Ze na
tento ¢as sa nemdze povazovat’ za ¢lena fakulty.

V slovenskej historiografii, najméa u Kvacalovych privrzencov, byva rozbor tejto udalos-
ti simplifikovane a subjektivne podavany, pricom Kvacala je zobrazeny v ulohe obetného
baranka, neuznaného génia.” Vari najpregnantnejsie to vystihol jeho ,,Svagor® J. Slavik,
a preto nebude na skodu odcitovat’ dlhsiu pasaz: ,, Sam sa nevyzndam, co si viastne viacej Zia-
das. Z Nar. Novin viem, Ze sa Ziadas na universitu, - ale Ze si si Ziadal predndsat’ vseobecné
dejiny — a pridelili Ti dejiny cirkve, ktoré prednasat’ si si predtym Ziadal. Teraz zase Ziadas si
byt len bohosloveckym professorom? A chces sa vobec zrieknut univerzitnej professury? Nuz
tazko sa je vyznat'v Tebe, ze co je vlastne Tvoja zZiadost. Lebo aby si mohl byt aj tam — aj tam
riadnym professorom, to je predsa nemozné. Musis sa lebo jednoho, lebo druhého zrieknut
a jednoho lebo druhého sa pridrzat. Uznam Tvoju sposobilost, Tvoje schopnosti; a cheel
by som v Tvojej veci prehovorit, ked’ na to pride: ale najprv musim vediet Tvoje stanovisko
a jasne rozumiet, Ze o si ziadas? Aj tam — aj tam by si mohol konat’ velmi cennii pracu “.**

22 ORMIS, Jan Vladimir: Dr. Jan Kvacala (1862 — 1932). In: Slovenské pohlady, ro¢. 48, 1932, &. 2-3, s.
180; GAL, Vladimir: Pol storo¢ia od smrti profesora D. dr. Jana Kvaalu. In: Cirkevné listy, ro&. 97,
1984, ¢. 6, 5. 92.

Oznageni ,, §vagor* neznamena piibuzensky pomér. Podobné ho oslovil také Jan Cajak v dopise z Petrovca
s hlavickou Matice slovenské z 10. 11. 1932, tkp., s. 1 ,,som Vam s vsetkou iictou odany pan Svagor ...

2 UK EBF, list J. Slavika J. Kvacalovi. Dobroniva 18. 11. 1921, rkp., s. 1.
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Slavikove hodnotenie vychadzalo z novinovych ¢lankov a Sepkandy, ktora v teologickych
kruhoch prebiehala, preto ho musime brat’ ¢iastocne s rezervou.

Nezostava len suhlasit’ s Jozefom Matejom,> Ze svojou absenciou na zakladajucom zasadnu-
ti Filozofickej fakulty Univerzity Komenského a oznamom dekanovi, Ze sa neméze povazovat’
za Clena fakulty, urobil chybu. Vel'mi stratil nielen on sam, ale tiez slovenska veda, v ktorej
mohol do konca svojho plodného Zivota vykonat’ este viac, nez spravil. Na strane druhej, niet
sa ¢o Kvacalovi divit, ze nechcel opustit’ tak nadhernti a podmanivi oblast’ historie, akou su
cirkevné dejiny na teologickej fakulte. A okrem toho, prave to ho ,,zaviazalo* spracovat’ dejiny
reformacie na Slovensku a zhromazdit’ tak mnozstvo archivneho materialu.

Heidler zomrel vel'mi skoro, uz v roku 1923, a Kvacala sa mohol opédtovne uchadzat’ o post
obecnych novovekych dejin na filozofickej fakulte. Ale aby sme uzavreli hodnotenie Kvacalu
v Gollovej skole. Nekrolog napisal Otakar Odlozilik (1899 — 1973) a je pisany v duchu nekro-
16gov uverejiiovanych na strankach Ceského ¢asopisu historického — struéné zobrazenie bio-
grafie, hlavné diela a veI'mi skromné hodnotenie osobnosti. Kvacala je hodnoteny ako ,,predny
komeniolog™, pilny a pracovity badatel a teolog. Vyzdvihovany je jeho Siroky badatel'sky za-
ber, nie len sustredenie sa na osobnost Komenského. Zdoraznené je jeho ,,odborné teologické
Skolenie®, ktorym osvetlil historikom problémy im t'azko pristupné. ,, Byl povahy tempera-
mentni a v polemikdch nerad ustupoval, i kdyz se vaha argumentii ... obracela proti nému. “*

Kvacala mal konflikty skor s pracovnikmi, alebo spolupracovnikmi Ceského narodného
muizea, teda s institiiciou, ktora vytvorila konkure¢né pracovisko fakulty, napr. s knihovnikom
Adolfom Paterom (1836 — 1912), riaditelom kniznice Narodného muzea Josefom Volfom
(1878 —1937) a inymi. Filozoficka fakulta, resp. jej historicky seminar a muzeum, najvyznam-
nejSie badatel'ské instittcie v tejto dobe, stali v kontradikcii. ISlo predovsetkym o vydavanie
rukopisov Komenského a jeho sticasnikov, ked’ mu boli vytykané niektoré nepresnosti (¢o ne-
prijimal pozitivne), alebo Ze o mnohych vydal len regest. Faktom je, ze Kvacala niektoré t'az-
ko citateI'né rukopisy tykajuce sa Komenského a najma M. Drabika neopisoval — napr. v Kniz-
nici Narodného muizea v Prahe pod signatirami 1 Bc 38 az 42, alebo 1 Bb 1. Tieto listiny nie
st doteraz skatalogizované a prepisané. Kvacala sa to snazil revansovat’ v roznych notickych
pripomienkach vo svojich pracach, napr. Pateru kritizoval v recenzii publikécie pol'ského ka-
tolického knaza A. Danysza ,,Jan Amos Komensky*, Ze jeho vydanie koreSpondencie ,, v celku
... mdlo podava takého, ¢o by uz Gindely a Zoubek neboli vyizitkovali “.*

Kvacala bol pomerne citlivy na kritiku, ¢o sa prejavilo v stati Odkaz ceskym kritikom.*® Ty-
kalo sa to najmé uz zmienej pulikacie, ktora bola kritizovana v Ceskom ¢asopise historickom
od J. B, ktory tvrdil, ze va¢sinu dokumentov Kvacala prevzal, nového tam je malo.

3 MATEJ, Jozef: Jan Kvacala. Zivot a dielo. Bratislava : SPN, 1962, s. 26.

% ODLOZILIK, Otakar: Jan Kvacala. In: Cesky casopis historicky, ro¢. 40, 1934, s. 448. Olozilik tiez
recenzoval posledné nedokonéené Kvacalove dielo Dejiny reformécie na Slovensku. In: Cesky casopis
historicky, ro€. 41, 1935, s. 416-417.

77 KVACALA, Jan: Pol'ska praca o Komenskom. In: Slovenské pohlady, roc. 20, 1900, sosit 5, s. 231. Kvacala
mimochodom prisiel k zaujimavej téze na s. 233 ,, KedZe je Komensky po smrti taky stastny, Ze zaujem on tak
mnohostranne sa pestuje, mézeme konstatovat, Ze sa svetlo pomaly rozmdha . V liste Jozefovi Skultétymu pise:
,,Aspoii som sa pomstil na cechoch, ktori ... prenechavajii Studium Komenského Nemcom. Zvedavy som, co po-
viete na zaklucenie. " SNK — ALU Martin, 49 X 1 Martin 11. 3. 1900. Jurjev, dopis, tkp. s. 1.

8 KVACALA, Jan: Odkaz ceskym kritikom. In: Slovenské pohl'ady, roc. 25, 1905, s. 302-304. Kvacala na
to upozornil Skultétyho na pohladnici z Viedne 25. 7. 1905, tkp. ,, Poslal som Véim niekolko nemeckych
kritik, z nichz mam duplikaty, by ste videli, ako nemci sudili o veci ... SNK — ALU Martin, 49 X 1.
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Kvacala sam sa odbornych polemik, ktoré¢ prebiehali v Ceskej historiografii, nezucastioval,
zil vlastnym badanim. Ak doslo k odbornym sporom, tak to bolo sposobené jeho dielom alebo
prednaskami. To zachytil v liste* Kamil Krofta. Stihlasil s Kvacalom v hodnoteni Golla a Pe-
kata, ktory po uspechu knihy ,,Dé&jiny valdStejnského spiknuti (1630 — 1634)**° podl'a neho
skor odborne upada. Kroftov odhad bol nespravny, pretoze neskor Pekat napisal este cely rad
vynikajucich diel. Staci uviest’ v Ceskej historiografii celkom ojedinelt dvojzvizkovi ,,Knihu
o Kosti“ (1909 a 1911), vydavanie kronik, publikacii s vaclavovskou problematikou atd’.

Kroftovi sa nepacilo jeho ,,vSemurozumitelstvi® a otazka, ktort polozil Pekai Kvacalovi
v spolo¢nosti bola neuveritel'ne netaktna. Podobné bolo spravanie Dvoraka, ktorého chape
ako ¢loveka vel'mi chorého, rozmarného a bezohl'adného. Ladislav Karel Hofmann,*! pred-
stavitel’ mladSej generacnej viny Gollovych Ziakov, na neho spravil vel'mi priaznivy dojem.

Kvacala kladne hodnotil tiez vrcholné dielo Vlastimila Kybala (1880 — 1895) ,Mat¢j z Ja-
nova“, Novotného spolupracovnika na zivotopise Husa, ale ziaka Jaroslava Golla. V jeho
diele se prejavil vplyv stadia v Parizi a franctzskej historickej metddy a okrem toho tiez
znalost’ $panielskych archivov a $panielskej kultury.>> Hoci ho na mnohych miestach chvali,
alebo vychadza z toho, Co ini kritici napisali, predsa si Kvacala neodpustil hyperkriticky sud:
,, Novych vysledkov mnoho sice neprindsa, ale nie v jednej veci opravuje dosavadnych bada-
telov, menovite Palackého a Neandra... “*

Kvacala nenadviazal hlbsi kontakt ani s moravskym ziakom Vaclava Novotného, uz s uve-
denym Otakarom Odlozilikom (1899 — 1973). Ten okrem uvedenej prednasky ho ziadal
o zaslatie publikacie ,,Analeca Comeniana“. Odlozilik napisal niekol’ko diel o0 Komenskom,
najmé o jeho vztahu k Anglicku, pricom vyuzil svoje Studijné pobyty vo Velkej Britanii.
Kvacala priamo na jeho dielo nereflektoval.

Samostatnu kapitolu tvori Kvacalov vztah k profesorom Husovej ¢eskosloveckej bohoslovec-
kej fakulty v Prahe. Pre rozsah prispevku sa dotkneme len vztahu k Frantiskovi Michalkovi Bar-
toSovi (1889 — 1972) a Rudolfovi Ri¢anovi (1899 — 1975), ktori navitevovali historicky seminar
profesora Vaclava Novotného, a patrili k mladsej genera¢nej vine Gollovych Ziakov.

Bartos vyzdvihol Kvacalovu odbornt uroven prace. Pre svoju publikéciu ,,Hus a bible Ces-
ké&* poziadal listom Kvacalu o upresnenie miesta a casu vydania jeho prace o Husovi. Neslo

¥ Krofta Kvadalovi, list, 2. 2. 1901, rkp., Rim, s. 2-3, kedy spracovaval obsiahlu ediciu ,,Monumenta

Vaticana res gestas Bohemicas illustrantia. Tomus 5, Pars 1 -2,“ 1903 a 1905 (Praha, s. n.). Okrem toho
napisal prvii vi&siu monografiu ,,Kurie a cirkevni sprava zemi eskych v dobé predhusitské* (In: Cesky
Casopis historicky, 1904, 1906, 1908). Kroftové badanie potom smerovalo k Husovi a husitizmu, pre-
dovsetkym po roku 1911, ¢o ho spajalo s Kvacalom.

30 PEKAR, Josef: D&jiny valdstejnského spiknuti (1630 — 1634). Praha : C. ak. cisafe Frantiska Jose-

fa pro veédy, slovesnost a uméni 1895.

Hofman se podobne ako Kvacala zaoberal Mickiewiczom a napisal monografiu A. Mickiewicz a socialism

(1899) a Adam Mickiewicz (Praha : Lidové druzstvo tisk. a vydav., 1900), este pred Kvacalovym dielom

Prielomy vo viere Komenského a Mickiewicza. (Petrohrad : Akademie 1907). Kvacala jeho diela poznal.

Na toto dielo bolo upozornené na ostatnych strankach. In: Cirkevné listy, ro€. 18, 1904, ¢. 2, s. 56, €. 4,

129 a¢. 6, 193 In: Cirkevné listy, 1914, s. 95-98.

3 KVACALA, Jan: Hussica. In: Cirkevné listy, ro¢. 21, 1907, &. 9, s. 277. Na nasledujiicej strane doplituje:
,,Mozno, sa k dielu tomu este vratim, menovite jestli mi kral. Spol. Nauk exemplar jeho dosle: len po roku
sa mi podarilo ho v Petrohrade naleznit. Vo Viedni ho este v lete nebolo; a predsa dielo to nepotrebuje
sa skryvat.

32
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o BartoSovo vyznamné dielo a ani ostatné prace o Husovi alebo husitizme nie st v ich ko-
reSpondencii reflektované. Okrem toho povazuje dielo Comenius z roku 1892 za zakladné
a ziadal o odktpenie.**

Kvacala nenasiel cestu ku Gollovej skole. Vzhl'adom k jeho systému prace mu bol blizsi An-
tonin Gindely ako Jaroslav Goll, o ktorom napisal: ,,dnes tak prilis vyzvedavany* Goll ,,akoby
prezradzoval, Ze vlastne moja kniha nie je mu po voli“.* Bolo to pochopitelné, Goll so svojim
realizmom vyhlasil vojnu prezivajicemu romantizmu, ktorého prvky sa nachadzaju aj v Kvaca-
lom diele. Rozpor v historickej metodologii bol vel'mi rozdielny. V Kvacalovej pozostalosti sa
nachadza parte Jaroslava Golla. Neda sa vSak ur¢it’, kto mu ho poslal a ¢i nan reagoval.

Kvacala dokazal vychadzat s historikmi K. Kroftom, J. V. Novakom, L. K. Hofmannom
a inymi. S4m neopublikoval ziaden ¢lanok v Ceskom Gasopise historickom — periodiku ovl4-
danom Gollovou skolou, ani nie su zmienky, Ze by sa o to pokusal.

Zial’, Kvacala nevytvoril na Slovensku ani vlastnii historickii $kolu, ktora by pokratovala
v jeho badani v cirkevnych dejinach alebo komeniologii.

Recenzent: doc. PhDr. Libusa Frankova, CSc.

Jan Radomil Kvacala und die Goll-Schule
Zusammenfassung

Inder Studie wird das Verhéltnis des beriithmten Komeniologen Jan R. Kvacalazu der sogenannten
Goll-Schule analysiert. Die Analyse beruht auf der bisher nur wenig genutzten Hinterlassenschaft
von Jan Kvacala, die in der Universitétsbibliothek der Evangelischen theologischen Fakultit zu
finden ist. Genauso wurden zur Analyse die Zeitungsartikel aus der Tschechischen historischen
Zeitschrift, aus den Slowakischen Blicken, Kirchenbléttern und anderen Periodika beniitzt.
Obwohl Kvacala und die Mitglieder der Goll-Schule mehrere gemeinsame Forschungsthemen
hatten, arbeiteten sie nie zusammen. Kvacala nahm Kontakt mit einigen Mitgliedern der Goll-
Schule auf, zum Beispiel mit K. Kroft, F. M. Barto§ und anderen. Methodologisch gab es
eindeutige Unterschiede zwischen Jan R. Kvacala und der Goll-Schule. Goll beniitzte prézise und
belegbare Methoden der historischen Forschung, wobei Kvacala weiter auf dem Standpunkt des
Positivismus und der protestantischen Theologie blieb. Im Gegenteil zu Goll gelang es Kvacala
nie, eine eigene Schule (Richtung) zu bilden, die seinen Nahmen tragen wiirde.

(Preklad Lenka Almasiova)

3 F. M. Barto$ J. Kvacalovi z 12. 4. 1929. Praha, list, rkp., s. 1.
35 KVACALA, Jan: Smery ..., s. 2.
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NA SLOVICKO S PREDSEDOM SHS PRI SAV
PhDr. VILIAMOM CICAJOM, CSc.

PhDr. Viliam Ci¢aj, CSc. (1949) patri medzi poprednych
slovenskych historikov zaoberajucich sa dejinami Slovenska
v obdobi raného novoveku. Je autorom viacerych monogra-
fif (napr. Knizna kultura na strednom Slovensku v 16. — 18.
storoci. Bratislava 1985) a spoluautorom syntetickych dejin
Slovenska, ako napr. Dejiny Slovenska II. (1526 — 1848) (Ed.
S. Cambel), Bratislava 1987, Slovenské dejiny (v spoluau-
torstve s D. Kovacom, L. Liptadkom a R. Marsinom). Martin
1993, Dejiny Slovenska (v spoluautorstve s D. Caplovi¢om,
D. Kova¢om, L. Liptdkom a J. Lukackom). Bratislava 2000 | P
ako aj mnohych vedeckych $tidii uverejnenych tak v doma- - 4
cich ako i zahrani¢nych odbornych periodikach. Je ¢lenom .
viacerych vedeckych rad a komisii. V roku 1997 bol zvoleny PhDr Vili a Cicaj, Cc‘ h
za predsedu Slovenskej historickej spolo¢nosti pri SAV ako Foto: Peter Svore
jej v poradi desiaty predseda, po tom, ako sa Lubomir Liptak
vzdal funkcie predsedu zo zdravotnych dovodov (Daniel Rapant /1946 — 1948/, Branislav
Varsik /1948 — 1949, 1961 — 1966/, Julius Bartak /1949 — 1950/, Karol Golan /1957 — 1961/,
Milo$ Gosiorovsky /1966 — 1970/, Cudovit Holotik /1970 — 1981/, Miroslav Kropilak /1981
— 1990/, Richard Marsina /1990 — 1996/, Cubomir Liptak /1996 — 1997/). Na XIII. zjazde
SHS v Banskej Bystrici v r. 2006 bol opat’ zvoleny do tejto funkcie.

kh%

Peter Svorc: Pdn doktor, vo funkcii predsedu SHS uz pésobite druhé volebné obdobie. Ono
sa sice este len blizi k svojej prvej polovici, ale to neznamenda, ze by nebolo co bilancovat
v Zivote tejto stavovskej organizacie slovenskych historikov (od jej vzniku do sucasnosti).

Viliam Ci¢aj: Ak myslite na bilancovanie, tak Vam mozem povedat, Ze v podstate bilancu-
jeme ¢innost’ SHS pravidelne kazdy rok. Kazdy ¢len, ale aj ostatni zdujemcovia sa o tom moézu
presvedcit’ ¢i uz v nasom Bulletine ¢i na internetovej stranke spolo¢nosti www.dejiny.sk

Naposledy sme bilancovali nasu ¢innost’ na zjazde v Banskej Bystrici minuly rok, kedy
sme si pripomenuli uz 60. vyrocie zaloZenia SHS a zaroven hlavné referaty sa venovali prave
jednotlivym etapam historie slovenskej historiografie. Prispevky zo zjazdu boli uz publiko-
vané v prvom tohtoro¢nom ¢isle Historického casopisu.

*%k

PS: Co i len krdtky pohlad na predsednicke stolicky SHS prezradza, e na jej cele stali
vyznamné osobnosti slovenskej historickej vedy, vsetko muzi s patricnou autoritou v svojej
dobe. Ako ste prijali Vy ponuku kandidovat na funkciu predsedu SHS a s akymi predstavami
ste po zvoleni do nej vstupovali?

Viliam Ci¢aj: SHS mala v jednotlivych obdobiach rozne poslanie a charakter. Do &ela SHS
som sa dostal pred desiatimi rokmi v roku 1997, po odstipeni L. Liptdka. Uz vtedy bolo jasné,
7e nastava zmena v poslani a mieste SHS v ramci historickej obce. Kym do roku 1989 sme boli
jedinou, potom popri nasej organizacii vznikli a vyvijali ¢innost’ uz aj iné organizacie historikov
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podobného typu. Obrovskym skokom doslo aj k narastu ¢lenov historickej obce, pod ktorym
rozumiem absolventov vysokoskolského Studia historie, archivnictva a pribuznych vednych
disciplin, pricom by som rad zdéraznil, Ze nie kazdy absolvent vysokoskolského $tudia sa au-
tomaticky stdva aj historikom. Takisto postupne dochadzalo aj k vyznamnym zmendm v nasej
¢innosti. Mojou predstavou, presnejsie zamerom, ktory je aktualny aj teraz, bolo a stale aj je, ze
SHS by mala na odbornej (podéiarkol V. Cigaj) baze zdruzovat ¢lenov slovenskej historickej
obce (mame aj jedného zahrani¢ného ¢lena), ktora by do urcitej miery bola aj stavovskou orga-
nizaciou.
b

PS: Naplnili sa Vase ocakdvania?

Viliam Ci¢aj: O¢akévania sa s¢asti naplnili. Velmi pozitivne hodnotim skutoénost, Ze
mame stabilne okolo 320 &lenov. Dalej kazdoro¢ne pribudne asi desiatka novych a mladych
zaujemcov, ktori sa aktivne zapajaju do Cinnosti, lebo ¢lenstvo v spolo¢nosti je, bohuzial’,
viac pracou a povinnostou neZ zibavou. CiZe, Ziadne vyhody, aspoii zatial. S vytvorenim
urcitej stavovskej organizacie su problémy, napriklad, ked” mnohi vysokoskolski ucitelia
nepovazuju za potrebné stat’ sa ¢lenmi, tak ako potom moézeme ziadat' nie¢o podobné od
absolventov. Za plus povazujem aj vznik troch novych, vel'mi aktivnych odbornych sekcii
a banskobystrického regionalneho spolku historikov. Vel'mi kladne hodnotim fakt, ze doteraz
sa nam dari zdruzovat’ vacsinu historickej obce vylu¢ne na odbornej baze.

*%k

PS: Na XII. zjazde SHS, ktory sa konal 24. — 26. aprila 2001 v Smoleniciach zazneli kri-
ticke hlasy, ktoré vycitali vedeniu SHS, zZe nepripravilo v podstate takmer tradicny bilancny
zjazd, na ktorom by odzneli hodnotenia dovtedajsej cesty slovenskej historickej spolocnosti
a slovenskej historickej vedy vobec. O to viac, zZe skoncilo celé jedno storocie a slovenska
historiografia vstupila spolu so slovenskou spolocnostou do tretieho tisicrocia.

Viliam Ci¢aj: Ja by som to nepovazoval za kritické hlasy, ale skor islo o to, Ze mnohi z nés
zabudli, Ze sa zmenila predovsetkym spolo¢nost’, historiografia a taktiez aj samotni historici.
Historicka spolo¢nost nie je jedinou organizaciu, ¢lenstvo je dobrovolné, nikoho nemdzeme,
samozrejme, ze ani nechceme do nicoho nutit’ alebo niec¢o mu predpisovat. Mozno, Ze ani
prechod tisicro¢i nebol pre historikov nejakym zlomovym medznikom v ich préci, aby k nej
zaujali ur¢ity postoj. Po roku 1989 aj slovenska historiografia sa stala vel'mi réznorodou, pes-
trou, otvorila sa svetu, prechadzala zlozitymi vnutornymi premenami. Skoncilo sa obdobie
jednotnych programov, monumentalnych tém a jednotnych bilancii. Asi aj tieto skuto¢nosti
trochu rezonovali na uvedenom zjazde. Mozno bola chyba vyboru, beriem to na svoju zod-
povednost, Ze sme chceli historikov nechat’ trochu volnejsie diskutovat’ k tymto problémom.
Na druhej strane, mozno uz v kratkom case sa vynori znova otazka diskusie o stave slovenske;
historiografie.

*kk

PS: X111 zjazd SHS uz zmenil svoju obsahovii ndplii. Bolo to pod vplyvom kritickych hlasov
z minulého zjazdu SHS?

Viliam Ci¢aj: Obsahovii napli nasej ¢innosti sme nezmenili nejako radikalne. Kritické
hlasy na zjazde, ale aj na kazdom fore st vel'mi ¢asto aj najlacnejsou formou ziskania novych
nametov. Kritika sa tykala napr. komunikacie medzi historikmi. Zrealizovali sme ,,mailing*
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PhDr. Zuzana Kollarova, PhD.

spoloc¢nosti, ktory obsahuje vyse dvesto adries, prostrednictvom ktorého informujeme ¢lenov
a ostatnych zaujemcov, nielen o nasich podujatiach. O zaradenie do tejto databazy je znacny
zaujem.

*%k

PS: SHS presia vo svojom vyvoji viacerymi organizacnymi zmenami. Ako ich vnimate s od-
Stupom casu?

Viliam Ci¢aj: Zmeny st v kazdom obdobi potrebné a napomahaj rastu aj takej velkej or-
ganizacii ako je nasa. Najlepsie to dokazuju aj nase podujatia, ktoré popri kvalitativnej stranke
zaznamenavaju aj vel'ky kvantitativny narast. Su urcené nielen odbornikom, ale je potesitel'né,
ze na miestnej urovni (Trencin, Topol'¢any, Banska Bystrica) sa ich zcastiuje vo velkom poc-
te predovsetkym Skolska mladez. Negativne vnimam, ako chronicky jav, nedostatok a neustale
znizovanie financnych prostriedkov a neustale neimerne zvySovanie administrativy.

*%k

PS: Po roku 1989 viaceré stavovské organizdcie presli vaitornymi otrasmi, ktoré sa neraz
premietli do ich Stiepenia i zaniku. Ako to bolo, resp. ako je to so SHS? Nehrozi aj jej, vdaka
nazorovym rozdielom jej ¢lenov, ale najmd niektorym vyslovene konfrontacnym vystupeniam,
podobny osud?

Viliam Ci¢aj: Ako som uz spomenul, aj historick4 spoloénost’ presla po roku 1989 svojimi
dejinami. Som vel'mi rad, Ze nasej organizacii sa podarilo zachovat’ svoj odborny charakter.
Ak sa vedie diskusia po odbornej stranke, tam nikdy nehrozi ziadny rozpad alebo Stiepenie. To
hrozi, ak sa vedie na inej urovni. Rad by som to prirovnal k tomu, Ze historiografia je akymsi
ihriskom individualnych $portovcov, pre ktorych, samozrejme, platia pravidla. Historiografia
by nemala byt priestorom pre muzstva, kde sa hraci uz vopred zaraduju podla farieb dresov
a inych kritérii (samozrejme, ze nie odbornych). Pritom tieto muzstva hraji v podstate bez
presnych pravidiel. Napokon by historici nemali byt ani fantiSikmi muzstiev, stat a kricat’ v ne-
jakej bezvyraznej Sedej mase s vedomim, Ze ich nikto nezbada. Aj v sucasnosti sa vel'a fauluje,
myslim tym na uroven niektorych diskusii aj v ramci historickej obce, ¢o je pre mna urcité
sklamanie, lebo toto faulovanie bolo typické predovsetkym pre predchadzajice obdobie.

*kk

PS: Aké Zelanie by ste vyslovili na zaver nasho rozhovoru, tikajiice sa nielen SHS, ale aj
Vas samotného?

Viliam Ci¢aj: Prechadzame, ale v podstate vzdy sme prechadzali zloZitym obdobim, takze
ni¢ nové nepoviem. Prial by som si, nie je to ni¢ nemozné, aby si Studenti a absolventi historie
nasli svoj priestor, na ktorom by mohli realizovat’ odborné a vyskumné sny alebo predsavza-
tia. Budem nesmierne rad, ak k tomu vi¢Sou alebo menSou mierou prispeje aj Slovenska
historickd spolo¢nost. Napokon, aby aj oni mali urcity dobry pocit, ze ¢lenom spolocnosti
historikov sa byt oplati. Slovenskej historickej spoloc¢nosti by som este celkom stkromne
zazelal aj lepsieho predsedu.

Za rozhovor podakoval Peter Svorc
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S PREDSEDNICKOU SLOVENSKEJ SPOLOCNOSTI
ARCHIVAROV PhDr. ZUZANOU KOLLAROVOU, PhD.

PhDr. Zuzana Kollarova, PhD. (1964), je absolventkou Filo-
zofickej fakulty UPJS v Presove, odboru slovensky jazyk — deje-
pis. Dizertaénu pracu s ndzvom Spisské mesta v polskom zdalohu
1412 — 1772 obhdjila na Filozofickej fakulte UK v Bratislave. Od
roku 1988 pracuje v Statnom archive v Levoéi, pobocka Poprad
(pred rokom 2002 v Statnom okresnom archive v Poprade). Vo
vedeckej praci sa ststred’uje na starSie dejiny, predovsetkym na
dejiny Spisa, ale aj na problematiku Romov, $kolstva, cirkvi, kul-
tiry, biografie vyznamnych spiSskych osobnosti a na dejiny ar-
chivnictva. Je autorkou Styroch samostatnych monografii (napr.
Poprad — Spisska Sobota), spoluautorkou a zostavovatel’kou 21
monografii spracuvajucich dejiny spisskych miest a dedin (napr.
Dejiny Zdiaru a Tatranskej Javoriny, Dejiny Popradu, Podhora-
ny, Suiava, Biograficky slovnik mesta Poprad, Straze zndme —
nezndme, Svabovce v toku dejin, Spisska Beld). V roku 2005 zis-
kala ako zostavovatel’ka s kolektivom autorov Prémiu Jozefa Miloslava Hurbana od Slovenskej
narodnej kniznice v Martine. Je spoluautorkou Sprievodcu po slovenskych archivoch. Od roku
1999 je tajomnickou Spisského dejepisného spolku a dnes patri medzi uznavanych archivarov
Slovenska. Slovenski archivari jej vyjadrili doveru a na Archivnych ditoch SR v Levoci v roku
2006 ju zvolili za predsednicku Spolo¢nosti slovenskych archivarov.

PhDr. Zuzana Kollarova, PhD.
Foto: Peter Svorc

*%k

Redakcia: Pani doktorka, v r. 2006 ste sa stali predsednickou Spolocnosti slovenskych ar-
chivarov. Vo funkcii ste vystriedali PhDr. Veroniku Novakovii, ktora bola predsednickou od
roku 1994. Kto este patril medzi Vasich predchodcov na tomto najvyssom poste Spolocnosti?

Zuzana Kollarova: Spolocnost” slovenskych archivarov vznikla v revolu¢nom obdobi 21.
decembra 1989 a prvé valné zhromazdenie sa uskutoc¢nilo 4. aprila 1990. V tom case bolo vel™-
kou odvahou postavit’ sa na ¢elo 260 archivarov a jasne formulovat’ program a predstavy nasej
stavovskej organizacie. Jej prvym predsedom sa stal PhDr. Elemir Rakos, CSc., a cestnym pred-
sedom PhDr. Michal Kusik, obaja boli vyraznymi osobnostami slovenského archivnictva.

*%k

Redakcia: Ak by ste mali charakterizovat’ Spolocnost slovenskych archivarov, ako by ste
Jju predstavili nasim citatelom?

Zuzana Kollarova: Spoloc¢nost’ slovenskych archivarov je dobrovol'nou zaujmovou orga-
nizaciou a jej clenom sa moze stat’ kazdy, kto sa profesionalne zaobera a zaoberal archivnou
¢innost'ou. Takto to uvadzaji nase stanovy. Za strohym konstatovanim je vSak cely rad aktivit
SSA. Spomenme aspon kazdoro¢né archivne dni, exkurzie, vydavanie Fora archivarov. D6-
lezitym aspektom je, ze v celom svete funguji spolo¢nosti s rovnakym zameranim a aspon
tie europske sa stali nasimi partnermi.
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kh%

Redakcia: Do funkcie ste vstupovali s urcitymi predstavami. MozZete nam ich predstavit?

Zuzana Kollarova: Od svojho vzniku sa SSA vyprofilovala na stabilna spolo¢nost’ s urci-
tymi predstavami Clenskej zakladne o jej Cinnosti. Ked’ze som v spolocnosti od jej zaciatku
a v jej vybore od roku 1994 bola som v redlnom obraze o kladoch i nedostatkoch prace vybo-
ru i ¢lenskej zakladne. Vo svojej praci som teda chcela nadviazat’ na vsetko pozitivne (napr.
pokracovanie v organizovani archivnych dni, exkurzii a vydavani Fora archivarov). Okrem
toho by som vSak chcela viac rozvintit’ zahrani¢nu spolupracu so spolocnostami najmé su-
sednych Statov, o sa nam uz aj dari. V marci tohto roku sa uskutocnilo v Poprade stretnutie
predsedov skupiny V4, na ktorom sa dohodli na uzsej spolupraci. Ubezpecujem Vas, Ze ne-
Slo o formalnu dohodu, ¢oho vysledkom je aj podpisanie zmluvy o spolupraci s mad’arskou
archivnou spolo¢nost'ou. V septembri praxovala na Slovensku doktorandka z Pol'ska a tlito
prax hodlame pontknut’ aj nasim ¢lenom. Vyboru sa podarilo ako-tak stabilizovat’ finan¢nt
situaciu a rad by ,,investoval® tieto peniazky aj do propagac¢nych materidlov, ktorych ma
slovenské archivnictvo zalostne malo. Ak by nam boli ,,hviezdy pozitivne naklonené®, SSA
by sa chcela pustit’ aj do niektorych edi¢nych pocinov, ¢o vsak budeme v dohl'adnej dobe
konkretizovat’. Planov je eSte daleko viac, podaria sa vSak iba vtedy, ked’ budu mat’ archivari
v préci pokoj a ziadne stresy.

*%k

Redakcia: Archivy patria vo svete k institiiciam, ktoré si spolocnost vazi, lebo uchovavaju
dedicstvo naroda, krajiny, dedicstvo nasich predkov, ich odkaz sucasnosti i budicnosti. Ako
Jje to u nas na Slovensku?

Zuzana Kollarova: Zicastnila som sa niekol'kych zahrani¢énych podujati, ktoré ma pre-
kvapili vSeobecnou tictou k archivnym osobnostiam a k praci archivarov. U nas, zial’, pretr-
vava postavenie archivarov na urovni kucharok a udrzbarov. Co mézeme kladne hodnotit’ je
to, Ze uz vicsina archivov na Slovensku ma budovy zodpovedajuce sticasnej dobe a pozia-
davkam. Vynimku tvori zalostny stav Mestského archivu v Bratislave a Statnych archivov
v Byt¢i a v Rimavskej Sobote. Nesporne sa zvysilo vzdelanie archivarov a archivy su aj tech-
nicky lepsie vybavené. Zial’, archivarov s pribiidajucim mnoZstvom archivnych dokumentov
neustale ubtida. Stali sa z nich hasici neustale hasiaci nanovo vypuknuté poziare vzniknuté
poziadavkami spolocnosti. Z vybavovania restitucii, stavebnych povoleni, odpracovanych
rokov a pod. sa dodnes nespamatali a pokracuju v ,,iradni¢eni na ukor archivarskej prace,
ktorou je spristupfiovanie a ochranovanie archivnych fondov.

*%k

Redakcia: Badatelia, ktori chodia na vyskum do nasich archivov okresného ¢i oblastného
vyznamu, zvdcsa konstatuju celkom solidny stav pracovisk. Je to len dojem nezainteresova-
ného navstevnika alebo je to skutocnost?

Zuzana Kollarova: Verim, Ze sa tento dojem stane neustale sa zlepSujiicim trvalym sta-
vom. Nastastie je to celospolo¢ensky trend.

*%k

Redakcia: Historicka obec Slovenska v siuicasnosti so znepokojenim sleduje zmeny, ktoré
sa tykaju slovenskych archivov. Mame na mysli znizovanie stavu pracovnikov. Historici v po-
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zicii badatelov sa obavaju, ¢i tento akt nezasiahne spristupnenie archivnych fondov. Tie sa,
aspon sa to badatelom tak javi, spracuvavaju pomerne pomaly, a nie su ako nespracované
spristupnené pre vyskum, a tym aj pre poznanie nasej minulosti.

Zuzana Kollarova: V roku 1990 bolo v statnych archivoch 505 pracovnikov, k roku 2007
sa znizil ich stav ,,prirodzenym tbytkom® na 440 a po ohldsenom prepustani k 1. janudru
2008 by ich malo ostat’ 360. Kazdy, kto len na okamih porozmysla a kto ¢o i len raz bol
v archive a nazrel do nasej prace, okamzite pochopi, Ze pri neustalom pribudani archivnych
dokumentov, predovsetkym zrusenych Statnych Giradov, nemozu tieto pocty archivarov stacit
¢o 1 len na zakladné vybavovanie stranok. Samozrejme, ze archivari budu musiet prista-
pit’ k opatreniam, ktoré bud’ zniZia ¢as pre badatelov, alebo prediZia vybavovanie stranok
mozno absurdne na uroven katastralnych tradov (niekol’ko mesiacov). Archivne fondy sa
systematicky nespracuvavaju uz od roku 1990, v niektorych archivoch skoro vobec. Jedno-
duchou matematikou si 'ahko vypoditate, aky je stav spracovania archivnych dokumentov
dnes. Svetové trendy digitalizacie sa nasich archivov dotykaji iba ako motylie kridla, takze
skoro vobec.

deded

Redakcia: Aké mate skiisenosti so Studiom Studentov v archivoch?

Zuzana Kollarova: Zial, musim skonstatovat, e v pripravenosti §tudentov histérie na
slovenskych vysokych $kolach st priepastné rozdiely, na ktoré sa kolegovia v archivoch ne-
ustale stazuji. Casto sa stava, ze Student v piatom ro¢niku pri pisani diplomovky prvykrat
navstivi archiv a nema ani ponatie, co a ako ma v tejto instittcii robit. Vyskum si predsta-
vuje asi tak, Ze na nejakej internetovej stranke najde text na svoju kompletnt diplomovku.
Casto odchadza sklamany, ked’ archivar od neho chce, aby v $tudovni ,,presedel viac ako
jeden den. Dovol'ujem si preto upozornit’ vSetkych studentov, ze archivari podl'a badatel'ské-
ho poriadku nie su povinni ich skolit, prekladat’ a ¢itat’ im texty a uz vobec nie vymyslat
im témy prac, schémy a vyucovat ich, ako sa ma pisat’ pozndmkovy aparat. Ak sa s takymto
pristupom stretnu (a nie je to vynimka), je to dobra vola a velkorysost’ archivara. Pren tento
strateny pracovny ¢as musi dobehnut” aktivnej$im pristupom k svojej praci. Archivari sa cez
Studentov stretavaju aj s neprofesionalnym pristupom pedagogov, ked’ tito ,,neodhalia®, Ze
Student diplomovku prosto odpisal. Nev§imn si, ani ked’ viaceri $tudenti v tom istom ro¢-
niku odovzdaju rovnaké seminarne prace... A eSte Cosi — na internete najdete iba to, ¢o tam
niekto ulozil. Ak archivne dokumenty nie su spracované, tazko samy ,,naskacu na internet.*

Fedek

Redakcia: V roku 1999 vysla Vasa kniha Sprievodca po slovenskych archivoch. Je to za-
ujimavad publikacia v slovenskej i anglickej mutacii, ktord poskytuje zdkladné informdcie
o slovenskej archivnej sieti, archivoch na vsetkych stupiioch, ich fondoch, ale aj adresdach
a kontaktoch. vynikajiico pomohla nejednému badatelovi a urcite aj Studentom, ktori Studuji
dejiny. Na kniznom trhu jej uz niet. Neuvazujete o novom aktualizovanom vydani?

Zuzana Kollarova: Verim, ze v dohl'adnej dobe nastane chvil'a, ked’ sa uz budeme moct
zaoberat’ vedou a odbornymi otazkami a nie vlastnou existenciou. TeSim sa, Ze tento Sprie-
vodca si nasiel cestu okrem eurdpskych krajin aj na americky a azijsky kontinent.

Za rozhovor podakovala redakcia
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DEJINY STATNEHO ARCHIVU V PRESOVE
Miloslava BODNAROVA

Pociatky starostlivosti o archivny material v PreSove siahaju do 18.storocia, kedy Saridska
stolica v roku 1750 poverila Jana Zatureckého usporiadanim stoli¢nych pisomnosti, pocha-
dzajucich z rokov 1560 — 1750. Jan Zaturecky zupné spisy rozdelil do skupin — acta iudicia-
ria, perceptoralia, congregationalia, oeconomica a acta politica. Kralovskd komisia nariadila
v roku 1754 nova spisovii manipulaciu, ktort previedli Zigmund Péchy a Gabriel Berzevici.
V roku 1783 bol ustanoveny stoli¢ny archiv, ale archivne priestory boli zriadené az v roku
1809 v byvalom Zupnom dome, na Slovenskej ulici. Pisomnosti Sari$skej stolice tvoria je-
den zo zakladnych fondov dne$ného Statneho archivu v PreSove a archiv Sarisskej stolice je
vlastne jeho predchodcom.

Mena vsetkych archivarov, ktori v tomto stoli¢cnom archive pracovali sa nezachovali v ipl-
nosti. Vieme, ze od roku 1845 do roku 1856 bol stolicnym archivarom Ambroz Hodossy.
NajvyraznejSou postavou medzi stoli¢nymi archivarmi v 19. storo¢i bol Alexander Fekete.
Pracoval v archive skoro pol storocia, v rokoch 1856 — 1904 a premanipuloval vsetky stolic-
né pisomnosti z rokov 1600 — 1824. Vyhotovil inventar k tymto pisomnostiam za roky 1601
— 1790. Taktiez previedol vyrad’ovanie pisomnosti z rokov 1850 — 1870. Po fiom prichadza
do archivu Viktor Dvorcdk, ktory sa viac venoval pochybnej politickej ¢innosti ako praci
v archive. Vykonal skartaciu materialu za dobu 1871 — 1890, usporiadal kniznicu a vyhotovil
zoznam knih. Po vzniku CSR v roku 1918 bol archiv zna¢ne zdevastovany a mnoho archivne-
ho materialu bolo odvezené do Mad’arska. V roku 1919 ustanovil prvy ¢eskoslovensky zupan
za archivara penzionovaného obvodného notara Igndca Bartosika, ktory spravoval archiv do
roku 1932. Po zéniku Sari$skej stolice v roku 1922 archiv prevzal do starostlivosti Okres-
ny urad v PreSove a poveroval svojich zamestnancov, aby sa popri inych svojich funkciach
starali aj o archiv. Tato Cinnost sa v prevaznej miere obmedzovala na vybavovanie ziadosti,
vypisy a odpisy z archivneho materialu, pripadne sporadické vypoziciavanie archivneho ma-
teridlu pre badatel'ov. V auguste roku 1944 bola cast’ archivu na rozkaz Ministerstva vnutra
evakuovana do Banskej Bystrice(prezidialne, Statno-bezpecnostné disciplinarne spisy), v ja-
nuari 1945 do Ruzomberka a ¢iasto¢ne i do Popradu. Tento material bol vrateny do PreSova
v rokoch 1945 a 1946. Najvacsie Skody vSak utrpel zupny archiv 20. decembra 1944, ked bolo
bombardované mesto Presov.

Situdcia sa zmenila k lepSiemu az v roku 1949, ked’ Krajsky narodny vybor v PreSove na
zéklade vynosu Poverenictva vnutra z 29. septembra 1949 ¢. 368/3-29-9-49 zriadil Krajsky
archiv v Presove. Zakladnymi fondmi tohto archivu sa stali fondy Zupy Sarisskej a Sarissko-
-Zemplinskej, existujicej pocas Slovenskej republiky v rokoch 1940 — 1945. Vedenim Kraj-
ského archivu bol povereny Jilius Szinyei a po iom Vojtech Sarlay. Pracovali na usporiadani
a skompletizovani vojnou naruSenych fondov, urobili k nim provizorne supisy a zacali su-
stred’ovat’ d’alsi archivny material.

Vyznamnym medznikom v dejinach archivu a sa stalo vladne nariadenie ¢. 29/1954 zb., kto-
rym sa zriadili $tatne archivy. Na zaklade tohto nariadenia vznikol Stitny archiv v Presove.
Statny archiv v PreSove prevzal archivne fondy Krajského archivu. Byvali zamestnanci Kraj-
ského archivu v PreSove sa stali zamestnancami Statneho archivu. Do archivu, v tomto obdobi
prisli aj novi kvalifikovani pracovnici — 4. Lukac, F. Ulicny, M. Benkovskad a prace na spri-
stupnovani fondov sa zacali sl'ubne rozvijat. Vypracovana bola zakladna orientacna prirucka,
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ktora poskytovala informacie o najddlezitejich fondoch archivu — Statny archiv v Presove,
sprievodca po archivnych fondoch. Tato pomdcka, hoci vysla v roku 1959 nestratila dodnes
na cene a stale poskytuje sluzby badatel'om, hlavne zaujemcom o starSie fondy. Riaditelom
Statneho archivu bol v rokoch 1958 — 1961 PhDr: Ferdinand Ulicny. V roku 1958 sa Statny
archiv prestahoval z byvalého zupného domu, ktorého vizenska kaplnka bola este v roku 1809
adaptovana pre ucely zupného archivu, do budovy byvalého evanjelického kolégia na Hlavnej
ulici. Archiv sice ziskal idealne priestory v centre mesta, co ocefiovali badatelia a navstevnici
archivu, ale ziskané priestory boli vel'mi tesné. Ukladacia kapacita depotov bola nedostatocna
a takisto nedostatoc¢né boli aj pracovné podmienky pracovnikov archivu.

Organizacia archivnictva bola uzko spéta s organizaciou Statnej spravy a vyznamnejsie re-
organizacie Statnej spravy sa odrazili aj na organizacnej Struktire archivu. Zasadnii zmenu
v zivote archivu znamenala reorganizacia Statnej spravy v roku 1960, pri ktorej bol Presovsky
kraj zruSeny a nasledne v¢leneny do novozriadeného Vychodoslovenského kraja. V dosled-
ku toho Statny archiv v PreSove prestal existovat’ ako samostatny archiv a stal sa pobockou
Statneho archivu v Kogiciach. Pracovna naplii a postavenie archivu sa tym nezmenili, naopak,
v dosledku kvantitativneho a kvalitativneho narastania tiloh archiv posilnili d’alsi pracovnici.
Pretoze PhDr. F. Uli¢ny pracoval od roku 1961 ako odborny asistent na Katedre dejin Fiulo-
zofickej fakulty v PreSove Univerzity Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach, riaditelom sa stal
PhDr. Andrej Lukac, ktory v tejto funkcii posobil do svojej smrti v roku 1987. Cela profesi-
onalna kariéra PhDr. Andreja Lukdca, CSc. bola spita so Statnym archivom v Presove, kde
v roku 1958 — 1961 pdsobil ako odborny archivér a od roku 1961 ako vediici pobocky Statneho
archivu v Kogiciach. Po vzniku Statneho oblastného archivu v Presove bol jeho riaditelom.
Spristuptioval fond Sarisskej stolice, sliznovské tirady, Grady $titnej sprévy a justicie formou
inventarov. Vo svojej vedecko-vyskumnej ¢innosti sa vo viacerych Studiach venoval zivotu
rol'nikov a Zeliarov v Sarisi v obdobi 19.storo¢ia. Spolupracoval aj na monografiach dejin miest
(Dejiny Roznavy, 1978, Dejiny Trebisova, 1982) ako autor obdobia novoveku.

K dalsej dolezitej organizacnej zmene v zivote archivu doslo v roku 1969 v stvislosti so
vznikom Slovenskej federativnej republiky a izemnej reorganizacie Statnej spravy. Od 1. jula
1969 archiv prestava byt pobockou Statneho archivu v Kogiciach a opit’ sa stdva samostat-
nym Statnym oblastnym archivom v Presove.

Précu Statneho oblastného archivu komplikovali nedostato¢né ukladacie priestory v bu-
dove kolégia. Tieto nedovol'ovali archivu preberat’ d’al$i archivny material, len ak menej
rozsiahle fondy, pripadne material ktorému hrozilo znicenie u pévodcu fondu a aj to len na
miesto, ktoré sa uvol'nilo vnutornym vyrad’ovanim pisomnosti pri usporaduvani tu ulozenych
fondov. Pracovnym podmienkam sa prisposobovali aj archivne ¢innosti. Spristupiiovanie ar-
chivnych fondov a zbierok sa obmedzilo na reinventarizovanie a katalogizovanie. Navyse ar-
chiv nebol vo vlastnej budove, ale len v podnajme. V takejto situdcii sa pristapilo k h'adaniu
novych priestorov pre Statny oblastny archiv. Vybrana bola budova byvalého frantiskanskeho
klastora v Niznej Sebastovej. Budova pochadzajuca zo 17. storoéia, bola uz v druhej polovici
20. storo€ia v znac¢ne dezoldtnom stave. V 80. rokoch sa pristupilo k rekonstrukcii budovy
byvalého frantiskanskeho kl4stora pre potreby Statneho oblastného archivu v Presove. Ne-
zohl'adnila sa dostatoéne skuto¢nost, Ze SOBA vykonavajuci iradné ¢innosti v prospech ob-
¢anov bude vysunuty mimo mesta a z hl'adiska rekonstrukcie aj nemoznost pripojit’ sa na vo-
dovodnu, kanaliza¢nu siet’ a plynové vykurovanie. Budova bola zrekonstruovana tak, aby sa
nemenila jej vnutorna dispozicia, ale sucasne aby sa maximalne vyuzili priestory na depoty,
pracovne, $pecializované pracoviska a priestory pre styk s verejnostou. Rekonstrukciu reali-
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zovala stavebna firma STAVBA Presov, avSak pomerne nekvalitne. Neboli napr. odizolované
mury budovy, o v stiCasnosti sposobuje vlhnutie jej prizemnych casti. O Gcelné zariadenie
archivnych priestorov sa postaral PaeDr. Michal Pavlo, zastavajici funkciu riaditela SOBA
PreSov v rokoch 1988 — 1992.

Nova budova bola sldvnostne odovzdana do uZivania Statneho oblastného archivu v Prego-
ve . aprila 1993. Uz pri otvoreni archivu sa konstatovalo, Ze aj novootvorena budova SOBA je
priestorovo nepostacujuca a uvazovalo sa o nutnosti pristavby. V roku 1993 vzniesol restituc-
né naroky na budovu frantiskansky rad a SOBA Presov bol znovu v podnajme. V nasleduji-
cich rokoch budova bola odkupena do vlastnictva MV SR. Pretoze sa pristavba nerealizovala,
priestorové problémy Statneho archivu Presov a poboky SA Presov v Preove sa MV SR
rozhodlo riesit’ v budicnosti rekonstrukciou jednej z budov byvalych presovskych kasarni,
ktora bola prevedena do vlastnictva MV SR. Momentalne Statny archiv Presov, ¢o sa tyka
priestorov, je v takej istej stiesnenej situacii ako bol v byvalych priestoroch Kolégia, zvlast
ked’ 3/8 sucasnej budovy archivu trvalo a bezplatne uziva miestna rimskokatolicka cirkev.

Podla zikona ¢&. 395/2002 Z.z. o archivoch a registraturach sa Statny oblastny archiv
v Presove stal Statnym archivom s regionalnou uzemnou pdsobnostou a bol premenovany
na Statny archiv v PreSove. Jeho pobockami sa stali byvalé okresné archivy v Presove, Bar-
dejove, Svidniku, Humennom a Vranove nad Topl'ou. Od roku 1993 je riaditelkou archivu
doc. PhDr. Miloslava Bodnarova, CSc.

Erbova listina z r. 1548, ktorou mesto ziskalo svoj druhy erb od Ferdinanda 1. Habsburského.
Ulozend je v Statnom archive v Presove — Niznej Sebastovej
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Statny archiv v PreSove ochraiiuje vel'ké bohatstvo historickych pramefiov. Najstarsie doku-
menty sa nachadzaju v sudnych pisomnostiach Sari$skej stolice. Ide o pisomnosti, ktoré vznikli
opisom starsich listin. NajstarSie listiny v originaloch sa zachovali v rodovych archivov.

Z hradiska poznania dejin vychodného Slovenska si cenné pisomnosti fondu Sarigska
zupa, z rokov /1254/ 1558 — 1922 (346,4 b.m.), dokumentujtice hospodarsky, socialny a po-
liticky vyvoj v Sarisi od druhej polovice 16. storo¢ia az do roku 1922. Vyznamné st i fondy
Verejnospravny vybor Sarisskej zupy 1876 — 1918 (42 b.m.), sliznovské arady 1850 — 1922
(48,51 b.m.), Sari$sko-zemplinska zupa 1940 — 1946 (90 b.m.), Krajsky narodny vybor v Pre-
Sove 1949 — 1960 (365,6 b.m.), Krajsky sud v Presove, /1628/ 1771 — 1960 (246,5 b.m.)
Krajské zvizy spotrebnych druzstiev v Kogiciach a Presove, Statny stavebny trad v Presove
1945 — 1951 (26,12 b.m.). Badate'mi st casto vyuzivané rodové fondy Drugeth Humenné
1223/ 1292 — 1243 (46,8 b.m.), Starai Michalovce /1248/ 1511 — 1941 (31,4 b.m.), Ghillanyi
Fri¢ovee /1263/ 1516 — 1926 (11,7 b.m.), Berzevici z Brezovice /1209/ 1567 — 1943 (11,7
b.m.). Usz Uzovce, /1272 — 1290/— 1870 (4 b.m.), panstvo Snina a Stak¢in 1873 — 1889 (15,3
b.m.), Komorské panstvo Solivar (1674) 1713 — 1910 (22,7 b.m.) Domacimi aj zahrani¢nymi
badatel'mi je velmi vyhl'adavand zbierka cirkevnych matrik 1586 — 1952 (70 b.m.). Zauji-
mavy je i fond Kolégium vychodného distriktu ev.a.v. cirvi na Slovensku v PreSove 1549
— 1554 (53,9 b.m.) V ramci restittcii cirkevného majetku bol Gréckokatolickemu biskupské-
mu tradu v Presove vrateny spristupneny fond Gréckokatolicke biskupstvo v Presove /1323/
1821 — 1950, a tiez Kosicky vikariat v PreSove /1609/ 1787 — 1920. Rozsahom mensie, ale
nemenej dolezité, su aj d’alSie fondy Statnej spravy, justicie, bezpecnosti, spoloc¢enskych or-
ganizacii, Skolstva, nabozenskych organizacii, spolkov, rodov a panstiev.

Statny archiv v Presove k 31. decembru 2005 eviduje 258 archivnych fondov a zbierok
v rozsahu 2 948 b.m. Badatel'sky je spristupnen¢ viac ako 90 % materialu, a to usporiadanim,
registrami, inventarmi a katalogmi. Archivne pomdcky vypracovali odborni pracovnici .Ju-
lius Senko, Ferdinand Uliény, Andrej Luka¢, Samuel Hrivndk, Melania Benkovskd, Jolana
Olejarova Daniela Pellova, Miloslava Bodnarova, Milan Belej, Slavomir Kandra, Alena Kan-
drova, Alena Misikové, Viera Verdonova, Zuzana Kolesarova, Zuzana S¢amburova, Juraj
Péter, Richard Pavlovic, Petra Vargova, Jana Ondusova.

Statny archiv v Preove plni svoje tlohy na tseku predarchivnej starostlivosti, spristupiio-
vania archivneho materialu, jeho vyuzivania, evidovania a vedeckovyskumnej ¢innosti. Pre-
beranie archivneho materidlu sa obmedzuje len na preberanie prirastkov k fondom a rozsa-
hom malych fondov z dovodu spomenutych priestorovych tazkosti. Kulturna a osvetova ¢in-
nost’ archivu je stazena tym, Zze SA lezi mimo mesta. Napriek tomu v Statnom archive Presov
sa realizuju exkurzie pre zakladné a stredné Skoly, poskytuju sa konzultacie pre Studentov
fakult PreSovskej univerzity. Mnohoraka je spolupraca s kultGrnymi institiciami v PreSove
a na Slovensku vobec, s masovokomunikacnymi prostriedkami rozhlasom a televiziou.
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OSVETOVE A CUDOVYCHOVNE SNAHY
SLOVENSKYCH VZDELANCOV V OBDOBI

NARODNEHO OBRODENIA (1780 — 1848)
Libusa FRANKOVA

V slovenskych narodnych aktivitach v obdobi slovenského narodného obrodenia zohravala
na baze prirodzeno-pravneho riesenia slovenskej otazky v duchu eurdpskeho nacionalizmu
19. storo¢ia rozhodujucu ulohu jazykova otazka. Bola spojena s tsilim o kodifikaciu spisov-
ného jazyka a jeho spolocenské uplatnenie. Mala délezity kultarny a neskdr i narodnopo-
liticky a socidlny zmysel. Stivisela so snahou slovenskych vzdelancov uplatnit’ slovenéinu
v spolocenskom Zzivote, jej prostrednictvom §irit’ vzdelanost’ a osvetu medzi $ir§imi vrstvami
slovenskej spolo¢nosti a formovat ich narodné vedomie. Postupne sa jazykova otazka stavala
sicastou predstav predstavitelov slovenského narodného Zivota o narodnej rovnopravnosti
a aktivnej ucasti SirSich vrstiev spolocnosti na rieSeni slovenskej otazky.

Prvym vyznamnym centrom slovenskych narodnych snah sa stal katolicky knazsky Gene-
rdlny semindr na Bratislavskom hrade. Zriadeny bol Jozefom II. v roku 1784 a Studovali na
nom bohoslovci zo vsetkych diecéz. Po panovnikovom nariadeni v roku 1786 o vzdelavani
sa klerikov na generalnych seminaroch aj v rodnej reci zacali sa Studenti zo slovenského
prostredia aktivne zaujimat’ o jazyk, kultiru a dejiny Slovakov. Prejavili tiez snahu o vzde-
lavanie a l'udovychovu, najma rolnickych vrstiev,! ktora v duchu osvietenskych myslienok
rozvijali niektori slovenski vzdelanci uz v prvom obdobi ndarodného obrodenia (1780 — 20.
roky 19. storocia) na pode osvietenskych kulturnych a skolskych institacii.

Zaujem o l'udovychovnu pracu zacali slovenski vzdelanci uskutocnovat v podobe osve-
tovych a T'udovychovnych snah? s kultarnovzdelavacim zameranim. Sledovali najmé pre-
konavanie nevedomosti a predsudkov Sirenim novych modernych poznatkov a zvySovanie
vzdelanostnej Grovne vSetkych spolocenskych vrstiev, ale najma rolnickych a nizsich vrstiev
mestského obyvatel'stva. Snazili sa prispiet’ k zlepSeniu ich hospodarskeho a mravného zi-
vota a k prekonavaniu dobovych povier a predsudkov. Sucast'ou osvetovych a I'udovychov-
nych snah sa stavala zdravotnicka osveta. Usmernena bola na ¢loveka a v rameci starostli-
vosti 0 pol'nohospodarstvo aj na zvieratd. V oblasti hospodarskej osvety sa l'udovychovni
dejatelia zameriavali na racionalizaciu polnohospodarstva v zaujme rozsirovania produktov
pol'nohospodarskej vyroby, zvySovania tzitkovosti domacich zvierat, rozvoja ovocinarstva
a veelarstva.

Osvetovl a 'udovychovnu pracu realizovali slovenski vzdelanci na Skolach rozsirovanim
knih a casopisov, zakladanim kniznic, Citatel'skych spolocnosti a spolkov, formou kazni
a inych foriem Ustnych prejavov a vydavanim povodnych aj prekladovych osvetovych prac.

SASKY, Ladislav: Bratislavsky generélny seminar a bernolakovské hnutie. In: K pociatkom slovenské-
ho narodného obrodenia. Zost. Jan Tibensky. Bratislava : Slovenska akadémia vied, 1964, s. 97-112. Na
pode Studentského krizku vlasteneckych filologov Spolocnost pre pestovanie slovenskej reci (1786)
doslo v roku 1787 k prvej kodifikacii spisovnej slovenc¢iny Antonom Bernolakom.

2 PASIAR, Stefan — PASKA Pavel: Osveta na Slovensku. Jej vznik, pociatky a vyvoj. Bratislava : Osveta,
1964. 349 s; Vzdelavanie ludu na Slovensku. Nacrt jeho vyvoja od prvopociatkov az po sucasnost. Bra-
tislava : Osvetovy Ustav, 1969. 155 s.
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V osvietenskom obdobi patrili k autorom
povodnej zdravotnickej osvetovej litera-
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Poucenj, jakz se poznati miize, kdyz se pes

Zbesney ma a gakove pFOStredky hnedpo_ Najrozsiahljsic  diclo Juraja  Fankdyho, Tudu i z odborng literat

y Pilni domajii aj
ch poznatkov o  polni hospodar 17! vyili iba Styri
Cerpajiice zo skisenosti  zvizky, dalsie Styri ostali v rukopise

trebovati se magj (1773) a Trogj lékarské 5
poucenj, gako se miize I. strassliva nemoc
bésnosti, 1. Nakazenjn rozného dobytka v dili, Ill. Swinska nemoc trosky recend pozna-
ti a zhogiti. (1813). Prelozil a vydal porodnicku prirucku J. R. Steideleho Zprdava o kumstu
babském...(1787), v ktorej polozil zaklady slovenskej porodnickej terminologii. Zaciatkom
19. storoCia vydal pracu Winaucovanie o Dule, neb Padu Rozneho Dobitka... (1811), v ktorej
upozorioval rol'nikov na choroby a lie¢enie dobytka.

K vyznamnym autorom pol'nohospodarskej osvetovej literatlry patrili bernolakovci Juraj Fan-
dly a Michal Bielik. Fandly s dielom Pilni domagssi a polni Hospodar... (1792, 1800), zosta-
venym z cudzojazy¢nych predloh a vydanym v Styroch zvazkoch, v ktorom sa zameral na chov
domaécich zvierat a pestovanie polnohospodarskych rastlin, na pol'nohospodarske prace pocas
celého roka, na pocasie a rozny statok. Posledné dva zvizky Hospodara, v ktorych sa venoval
chovu koni a oviec, ostali v rukopise a dva zvidzky o chove oSipanych a hydiny st nezvestné.
Fandly v praci kritizoval zastaraly trojpol'ny systém a tthorovanie pody a pre zvySenie rastlinnej
a zivoCisnej vyroby odporucal lepsie a hlbsie orat,, hnojit, striedat’ osivo, pestovat’ nové plodi-
ny, napriklad zemiaky a datelinu. Pozornost’ venoval likam, pasienkom, poveternostnym pod-
mienkam a odvodnovaniu. Rozvoju ovocinarstva a chovu véiel sa venoval v pracach O uhoroch
a véelach rozmluwani... (1801) a Slowenski wéelar (1802). Popri radach v l'udovychovnych pra-
cach Fandly odportcal Citatel'om, najmé hospodariacim, neustale sa vzdelavat’ a navstevovat
Citatel'ské kruzky a rozli¢né besedy zamerané na skvalitiovanie polnohospodarskej vyroby. Za-
roven ziadal organy miestnej samospravy, aby pomahali hospodariacim rol'nikom aj zakladanim
hospodarskych skol. Bielik, hospodarsky a 'udovychovny pracovnik, in§pektor chovu priadky
morusovej v Nitrianskej stolici, vydal pracu Natura bombicum, anebosto hodvabnych chrobac-
kov podle jejich natury obsirnejsi spiisob ve vychovanj ne jindce téz o malinovych stromkoch vy-
naucovanj, jakym spusobem maji rozmnozené byti (1797), v ktorej poukazal na uzito¢nost’ pes-
tovania priadky morusovej aj z lekarskeho hl'adiska. O niekol'ko desatro¢i neskor vydal Jozef
Kardhordo, osvetovy pracovnik a stipenec bernolakovského hnutia, prirucku o racionalnejSom
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rozvoji polnohospodarstva Kratké Wed'eni obecného ludu k Rrozmnozeni Owocnich Stromow,
k Dordabdni dobriho Tabdku a k Chovani hodwdbnich Cerwikow (1846). Hospodarskej osve-
te, najma ovocinarstvu a zahradnictvu na vychodnom Slovensku sa v prvom obdobi narodné-
ho obrodenia venoval sabinovsky ucitel Samuel Fabry (Fabri), aktivny Gcastnik evanjelickych
osvetovych a l'udovychovnych snah prostrednictvom spisby aj praktickej Cinnosti. Priekopnik
moderného ovocinarstva v Sari§skej stolici si overoval ziskané teoretické poznatky na pokus-
nych pozemkoch. Prelozil zahranicné polnohospodarske a ovocinarske diela, napriklad X. F.
Geigerovu ovocinarsku pracu z roku 1795 Zprawa Uzitecné Zaahradné Stromy na neylechcejssj
zpusob wywodit a obchodit na slowensky gazyk prelozend, tu y tam podokladana, a dwema ku
koncy Prjdjawkami zaopatiena od Samuele Fabry pri Cyrkwi Ewangelické Sabinowské Na-
cyi slowenske sskoly - Ucitele (1803). Prekladom a doplnkami sa snazil spopularizovat’ ovo-
cinarstvo, najmé u Skolskej mladezi.> Propagatorom zdravovedy, ovocinarstva a véelarstva
na vychodnom Slovensku bol v tomto obdobi aj Michal Sztanyik (Stanik), evanjelicky knaz,
osvetovy pracovnik, ovocinar a véelar. Prekladal cudzojazycné osvetové a l'udovychovné prace,
napriklad Velarsky katechizmus pro nauceni obecného lidu od J. L. Christa... (1796), Kratky
vytah z naucent o prirozeném opatrovani véél slozeného od Jana Woyssa... (1798) alebo Kratke
a na zkousenosti zaloZené nauceni ovocné stromy a zahradné rostliny pre domovni a kuchynske
potreby vyvodit a obchodit (1798).

K siritelom novodobych poznatkov v pol'nohospodarstve, najmi racionalnych sposobov
hospodarenia patril Samuel Tessedik (Tesedik), od roku 1768 evanjelicky farar a pedagog
v Sarvasi, dekan a Skolsky inSpektor v Békesskej stolici, autor desiatok odbornych prac, $ti-
dii a ¢lankov. V Sarvasi rozvijal mnohostranné vzdelavacie a 'udovychovné aktivity. V roku
1779 tu zalozil a do roku 1806 viedol Prakticko-ekonomicky priemyselny institut na vychovu
rol'nickej mladeze. Mimoriadne tsilie zameral na osvetovu a vychovnovzdelavaciu pomoc
rol'nickemu l'udu prostrednictvom novodobych zahrani¢nych poznatkov v pol'nohospodar-
stve i vlastnych skusenosti. Znamy je svojimi hospodarsko-socialnymi reformami, napriklad
navrhom tzv. regulovanej a podl'a planu usporiadanej a riadenej vzorovej dediny, ktory pred-
stavil v praci Der Landmann in Ungarn... (1784). Pokrok v zivote roI'nikov spajal s vychovou
a uspech vychovy s poznanim hospodarskych a socialnych pomerov v konkrétnom prostredi.
Na poste knaza aktivne pdsobil v boji proti poveram, nevedomosti a zaostalosti aj v zdra-
votnickej oblasti realizaciou besied, verejnych prejavov a formou aj publikovanych kazni,
napriklad O pricindach choréb, O spravnom upotrebeni ludského rozumu alebo O pijanstve.
Vystupoval proti konfesionalnej a nacionalnej neznasanlivosti.

K autorom osvetovych a zdravotnickych publikécii v sledovanom obdobi patrili aj Juraj
Rybay (Ribay) a Bohuslav Tablic. Rybay, jazykovedec, etnograf a publicista, spracoval na
zaklade inorecovych predloh prirucky spolocenskej a zdravotnej vychovy Prawidla mo-
resnosti aneb zdworilosti, jako i opatrnosti... (1792), Katechizmus o zdravi pro obecni lid
a Skolskou mladez (1795) a Prirucni knizka o polnim hospodarstwi (1797). Kritizoval v nich
zaostalost’, zlozvyky, nevedomost’ a predstavil Citatel'om zakladné pravidla hygieny, zivoto-
spravy a spolocenského spravania. Tablic, evanjelicky kiaz, literarny historik a spisovatel,
v pracach Lidomil poucujici, kterak by lidé... Stastné retovani byti mohli (1813) a Kraticka
dietetika... ( 1819) radil 'udom ako sa napriklad spravat’ v Case zivelnych pohrém, vojen

3 PAKOVIC, Konstantin: Vychodoslovenska ovocinarska knizka. In: Slovenska rec, roc¢. 40, 1975, €. 2,
s. 94.

- 150 -



STUDIJNE MATERIALY

Dejiny - internetovy casopis Institutu historie FF PU v Presove - ¢. 2/2007

a nakazlivych chorob a zdoraziioval vyznam telesného pohybu a umiernenosti v jedeni a piti
pre zdravie ¢loveka. Tablicove publikacie sa pre maly naklad dostavali medzi l'udové vrstvy
ojedinele a ich vyuzivanie bolo obmedzené aj existujucou negramotnostou.

Uinnym prostriedkom rozsirovania vzdelanosti a organizovania osvetovej a 'udovychovnej
prace boli v kontexte rozvoja slovenskej literatury a kultary kalendare. Na Slovensku mali svoju
tradiciu uz od polovice 17. storoCia a vychadzali v Trencine, Levoci, Kezmarku, Kosiciach, Bra-
tislave atd’. Cudovychovny program v slovenskych kalendaroch bol zamerany najméa na pokrok
aracionalizaciu v polnohospodarstve a remeslach, na zdravie l'udu, na boj proti poveram a pred-
sudkom, na Sirenie zakladného vSeobecného vzdelania a na posilfiovanie narodného vedomia
najma vzdelaneckej vrstvy slovenskej spolo¢nosti. V tomto obdobi sa sformovala ich zakladna,
ale nie stabilna Struktara. Obsahovali kalendarnu cast’ s usporiadanymi diiami a mesiacmi, pra-
nostiku a poucnii zabavni cast’ s kronikou, ktora prinaSala prehl'ad najvyznamnejSich udalosti
uhorskych dejin. Kalendare zahfnali rozne, najmé zdravotnicke a od polovice 18. storocia aj
hospodarske rady. Objavovali sa v nich literarne texty v podobe bajok, anekdot ¢i rozpravok. Od
konca 18. storocia boli kalendare urcené SirSej Citatel'skej verejnosti.

Prvé snahy vyuzit’ kalendar pre narodné osvetovovychovné zamery nachadzame u Juraja
Rybaya, ktory zacal v roku 1798 vydavat’ slovensky kalendar.* V pociato¢nom obdobi mo-
derné¢ho slovenského narodného hnutia zohral vyznamnua Glohu v osvetovej praci kalendar
spisovatel'a, pedagdga a vydavatela Juraja Palkovica Wettssj a zwlasstnégssj nowy y stary
kalendar (1805 — 1848). S jeho vydavanim su spojené zaciatky slovenskej kalendarovej
spisby. Obsah Palkovi¢ovho kalendara zodpovedal osvetovym a l'udovychovnym cielom.
Popri ¢lankoch a spravach o domécich a zahrani¢nych udalostiach zo spolo¢ensko-politické-
ho a kulturneho zivota a predovsetkym o slovanskych otazkach, kalendar prinasal populari-
zané prispevky z oblasti pol'nohospodarstva, priemyslu a obchodu, zdravovedy a zemepisu,
pricom venoval pozornost’ technike a vynalezom, historii i zoologii. Palkovi¢ v iom uverej-
noval aj kratke prozy, basne a preklady. Osobitni pozornost’ venoval slovenskym a ¢eskym
knihdm, ktoré ponukal na predaj. Uvedomoval si dosah kalendara na ovplyviiovanie verejnej
mienky a na prebudzanie slovenského i slovanského vedomia u SirSich vrstiev slovenského
etnika. Obsahom i strukturou mu bol podobny kalendar Gabriela Ruttkaya (Rutkaia) Budjn-
sky, w nowe slozeny neywétssj nowy y stary domownj kalendar (1813 — 1855).°

Organizac¢nou zakladnou osvetovych a l'udovychovnych snah bolo v pociatocnom obdo-
bi narodného hnutia bernolakovské Slovenské ucené tovarisstvo v Trnave (1792). Vydavalo
Tudovychovné prace, najmi hospodarskeho charakteru od Juraja Fandlyho. Kulktarnolite-
rarna ¢innost’ evanjelickych vzdelancov mala zvacsa vedeckoteoreticky a Skolskokabinetny
charakter, bez vyraznejSieho priameho vplyvu na $irSie l'udové vrstvy. Pronarodné kultirne
a osvetové aktivity rozvijali v istom zmysle skor individualne ako ucitelia na Skolach alebo
v uéenych spolo¢nostiach. Napriklad v Malohonte na pode Citatel'skej spolocnosti na malo-
hontskej doline — Societas Lectoriae in Valle Kishonthensi (1791) zameranej na expedovanie
knih a ¢asopisov najmé na fary a skoly, alebo na pode ucenej spolo¢nosti Malohontské literni
spolocenstvi — Societas Kishonthiensis (1808 — 1842), neskor Erudita societas Kishonten-

4 KIPSOVA, Méria— VANCOVA, Tatiana — GESKOVA, Zelmira: Bibliografia slovenskych a inorecovych
kalendarov za roky 1701 — 1965. Martin : Matica slovenska, 1984, s. 28, 35-38, 76-78.

5 RUTTKAY, Frafio: Prehlad dejin slovenského novindrstva do roku 1918. Bratislava : Univerzita Ko-
menského, 1968, s. 53.
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sis s verejnou senioralnou kniznicou a s pracami vydavanymi v Solenniach (1809 — 1842).
Obidve spolocnosti zalozil Matej Holko ml., ktorého otec Matej Holko st. sa uz v roku 1763
pokausil zalozit” ako jednu z prvych na Slovensku vzdelavaciu spolocnost’ v osvietenskom
duchu v Malohonte. Zrealizovala sa az zalozenim Societas lectoria in Valle Kis-Hontana
— Malohontskej citatel'skej spolocnosti (1791 — 1795) v Niznom Skalniku zasluhou Mateja
Holka ml. a Michala Szaba (Saba). Ich cielom bolo vybudovat’ vzorovu kniznicu a podnie-
tit' zakladanie kniznic na ostatnom uzemi Slovenska. Vplyv malohontskej spolo¢nosti na
formovanie narodného vedomia l'udovych vrstiev a zmierniovanie ich socialneho postavenia
prostrednictvom osvetovovychovnej ¢innosti bol eSte obmedzeny. Ucena spolo¢nost’ malo-
hontska — Eruditas societas Kishontensis aktivne spolupracovala s Tablicovou Ucenou spo-
locnostou banského okolia. Podobné aktivity rozvijala aj literarna spolocnost’ Litterarische
Gesellschaft (1806 — 1810) v Kezmarku, zalozena profesorom lycea a historikom Janom Ge-
nersichom. Zdruzovala literarne a vedecky ¢innych vzdelancov, aj neslovenského povodu zo
Spisa. Programom a formami prace kabinetného charakteru, t. j. zhromazd’ovanim domacich
a zahrani¢nych knih, novin a ¢asopisov, ich vymienianim medzi clenmi a organizovanim ve-
deckého a kultirneho Zivota na Spisi, bez vyraznejsie vplyvu na l'udové vrstvy, pripominala
Ucent spolocnost’ malohontskd. Evanjelicki vzdelanci, odkdzani viac-menej na vlastné sily
a blizkych priatelov a mecénov, sa Sirenim vedeckych poznatkov snazili zvySovat’ vzdela-
nostnu troven slovenského obyvatel'stva.t

V prvom obdobi narodného obrodenia sa evanjelicki vzdelanci pokusali rozvijat’ osvetové
a 'udovychovné snahy najmi na pdde Uceného tovariSstva — Erudita Societas slavica so
Starymi novinami literniho uméni v Banskej Bystrici (1785 — 1786). Zakladatelom a vyda-
vatelom novin, ktoré vychadzali ako revualny mesacnik, bol Ondrej Plachy a vydavatel'om
tlaciar Jan Jozef Tumler. Pri vydavani novin spolupracovali najmi Juraj Rybay, Augustin
Dolezal, Michal Semian, Bohuslav Tablic, Juraj Palkovi¢, Michal Insitoris MoSovsky a Jan
Hrdlicka. Boli aplikaciou podobnych anglickych a $vajéiarskych ¢asopisov The Tatler, The
Spectactor, Discoure des Mahlers a i.” Staré noviny prinasali v duchu jozefinskej osvieten-
skej politiky a potrieb slovenského etnika pomerne vel'’ké mnozstvo prispevkov z rozlicnych
vednych odborov, najma z historie, filozofie, teologie, geografie, etnografie, zdravotnictva,
ekonomie, fyziky, hvezdarstva ,, k uZitecnému casu traveni* a na poucenie pre milovnikov
,,slovankého jazyka*.* Orientované boli, ako vtedajsie europske Casopisy, na populariza-
ciu vedy s praktickymi radami, na propagovanie osvietenskych myslienkovych pradov a na
etnickll a ndbozensku toleranciu z racionalistickych pozicii. Zdoraznovali prirodzent rov-
nost’ 'udi, z ktorej nevylucovali ani nizsie vrstvy. Autori prispevkov so zanietenim prispie-
vali k formovaniu slovanského i narodné¢ho vedomia Slovakov, vyzdvihujiuc ich mravnost
a l'udské hodnoty. Pozornost’ venovali otazkam narodného jazyka a kultary na baze narod-
ného a jazykového vedomia evanjelickych vzdelancov. Vykonali vyznamnt tlohu v oblas-
ti udovychovy, napriklad bojom proti poveram. Z oblasti hospodarskej osvety publikovali
najmé prispevky o pol'nohospodarstve, chove dobytka, pestovani l'anu a konopi, vysadzani
ovocnych stroméekov atd’. veriac, ze pomozu prekonat’ materialne a duchovné zaostdvanie

6 SEDLAK, Imrich: V letokruhoch ndroda. Martin : Matica slovenska, 1997, s. 23-25, 44-45.

7 RUTTKAY, Frano: Stopami slovenského pisomnictva. Martin : Matica slovenska, 1991, s. 54; Prehlad
dejin slovenského novinarstva do roku 1918. Bratislava : Univerzita Komenského, 1968, s. 52-55.

8 BRTAN, Rudo: U¢end malohontska spolo¢nost’. In: Obzor Gemera, ro¢. 11, 1980, ¢. 1, s. 14-17.
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slovenského I'udu. Presadzovali zlepSenie vzdelavacieho a Skolského systému v Uhorsku
a rozsirovanie vedeckych poznatkov aj v remeselnej vyrobe. Autori osvetovovzdelavacich
prac vsak neprekrocili ramec osvietenského l'udovychovného vzdelavania a nerieSenim pod-
danskej otazky priamo nevystipili ani proti feudalnemu spolo¢enskému zriadeniu.’

V sledovanom obdobi sa aj evanjelicky farar, publicista a redaktor Samuel Ambrosius
(Ambrozi) pokusil vytvorit’ organizaéné centrum evanjelickych vzdelancov v Banskej Stiav-
nici. V roku 1793 zalozil Spolocnost pre vzdelancov celej habsburskej monarchie — Societas,
ex totius Monarchiae Austriacae viris eruditis coacta... s latinskou rocenkou Annales novi
ecclesiastico — scholastici Evangelicarum A. et H. C. in Monarchia Austriaca. Cinnost’ spo-
lo¢nosti vSak zostala bez SirSieho dosahu na slovensky narodny zivot. V tom ¢ase pripravoval
aj Juraj Rybay na Cinkote pri Pesti projekt na zalozenie Spolocnosti slovensko-ceskej — Pro-
iectum Instituti inter Slavos in Hungaria..., ktory sa nezrealizoval.

Obdobie nastupujicej reakcie po smrti Jozefa II. a zostrenej cenziry viedenského dvora
prinieslo, okrem iného, i absenciu slovenskych novin a ¢asopisov uréenych predovsetkym
SirSim vrstvdm obyvatel'stva. Po zaniku spolo¢nosti Erudita Societas slavica prevzali akti-
vity Starych novin literniho uméni az v druhom desat’ro¢i 19. storo¢ia noviny profesora na
evanjelickom lyceu v Bratislave Juraja Palkovica. Prvé ¢islo z 3. jula 1812 vyslo pod nazvom
Tydennik aneb Cysarské Kralowské Narodnj nowiny z obzwasstnjho Cys. Kral. Dowolenja.
Od 6. jina 1817 do roku 1818 vychadzali pod nazvom Tydennik aneb Prespurské Slovenské
noviny.! V Case zakazu uverejniovat’ politické spravy po napoleonskych vojnach Palkovi¢
program novin zameral predovietkym na hospodarsku a P'udovychovnii problematiku. Cita-
tel'ov mali oboznamovat’ s praktickym vyuzitim poznatkov prirodnych vied, fyziky, mecha-
niky, technologie a obchodu. Postupne prinasali prispevky zo zdravotnickej a Skolskej osvety
zameranej na 'udové vrstvy. Prispievatelia do novin pochadzali nielen z Gizemia Slovenska,
ale aj z Ciech, Moravy, Ba¢ky, Banatu, Sriemu a z d’al§ich oblasti Uhorska obyvanych Slo-
vakmi. Zdrojom informacii pre Palkovicove noviny boli aj noviny a ¢asopisy, ktoré vycha-
dzali v rakaskej monarchii a eurdpskych krajinach.! Popri spravach zo zahranicia a z do-
mova v rubrikdch Pamdtni pribehové a Vseobecni pamatne véci, noviny prinasali prispevky
osvetového a l'udovychovného zamerania v rubrikach Ucené veci, Uméni prirodzenych véci,
Ucené a cyrkevné véci, Fyzika, Hospodarské véci, Uméni vychovavani ditek atd. Tydennik
v prispevkoch s hospodarskou tematikou vychadzal z domacich pomerov a potrieb, prina-
Sajuc hospodarske rady a pokyny pre zlepSovanie polnohospodarskej aj remeselnej vyro-
by. Uverejnoval spravy o slovenskom kultirnom a literarnom Zivote. Pozoruhodnymi boli
nepravidelné prilohy k Tydenniku so zameranim na formy zlepsovania pol'nohospodarske;j
vyroby a chovu dobytka, na rozvoj vcelarstva, ovocinarstva, vinohradnictva, ale aj na boj
proti poveram a preventivnu ochranu pred chorobami.

®  BUTVIN, Jozef: Slovenské narodno-zjednocovacie hnutie (1780 — 1848). Bratislava : Slovenska akadé-
mia vied, 1965, s. 37.

Palkovi¢ sa od zaciatku 19. storo¢ia usiloval o zaloZenie pravidelne vychddzajucich novin s politickym
spravodajstvom a osvetovovzdelavacimi prispevkami v prospech slovenského narodného zivota. Prvy
pokus Palkovica o vydéavanie slovenskych novin bol v polovici roka 1804, druhy a treti zac¢iatkom roka
1805. O novinach uvazoval aj v roku 1806, nakoniec ich zalozenie odlozil. Blizsie VYVIJALOVA,
Méria: Juraj Palkovic (1769 — 1850). Kapitoly k ideovému formovaniu osobnosti a posobeniu v narod-
nom hnuti. Bratislava : Slovenska akadémia vied, 1968, s. 151-154, 158-159.

" RUTTKAY, Frafio: Stopami slovenského pisomnictva. Martin : Matica slovenska, s. 76-78, 82.
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V osvetovej a ludovychovnej praci v poc¢iatoénom obdobi narodného hnutia sa vzt'ah na-
rodnokultirnych dejatel'ov k 'udovym vrstvam prejavoval najma v snahach zlepsit’ ich vzde-
lanie, ktoré malo prispiet aj k zlepSeniu ich kazdodenného zivota. Cudovychovni pracovnici
svojimi aktivitami eSte nesledovali narusenie feudalneho spolocenského poriadku, ani nepo-
citovali hlbsi zdujem o rieSenie poddanskej otazky. Preto aj ludové vrstvy, najmé rolnictvo,
boli pre nich len trpnym objektom ich osvetovej ¢innosti, a to aj napriek tomu, Ze sa u niekto-
rych z nich prejavili v l'udovychovnej praci i citové podnety. O nieCo d’alej za pretrvavajiice
chapanie poddanskej otazky, ale pri zachovani feudalneho spolocenského systému, sa dostali
Samuel TeSedik, Daniel Lehocky, Jozef Ignac Bajza a Juraj Fandly, u ktorého sa napriklad
socialny aspekt prejavil v zdoraznovani vyznamu rolnickeho 'udu pre $tat a spolo¢nost’. Do-
lezith tilohu zohraval vo Fandlyho vedomom konani narodny aspekt, ktory konkretizoval
usilim prebudzat’ zaujem l'udu o rodny jazyk a narodntt minulost’. Nehl'adal vSak vychodiska
z daného hospodarskeho stavu a socialneho postavenia, najmé rolnikov. Bolo to zrejme dané
i tym, Ze spolo¢enska angazovanost’ osvietenskych vzdelancov i samotného Fandlyho sa za-
c¢ala od 90. rokov 18. storoCia rozvijat’ v podmienkach silnejucich zapasov v Uhorsku medzi
stipencami osvietenskych idei a reforiem na jednej strane a feudalnou reakciou na druhej
strane. Nastal utlm ich spolocenskej angazovanosti a u niektorych z nich, napriklad u Jana
Hrdli¢ku, Stefana Lesku, Mateja Holka, Jana Zubeka, Jana Fejesa, sa v l'udovychovnej préci
objavila i obhajoba feudalneho spolo¢enského zriadenia.

Zaujem slovenskych 'udovychovnych pracovnikov o I'ud ako objekt ich osvetovej a I'udo-
vychovnej prace sa nezmenil ani zaciatkom 19. storoc¢ia. Nad’alej bol formalny, bez uvedo-
menia si spoloc¢enského vyznamu ludovych vrstiev v narodnom zivote Slovakov. Uvedeny
stav pretrvaval do 20. rokov 19. storocia, a to aj napriek tomu, Ze sa u slovenskych vzde-
lancov zacalo prejavovat’ vidite'né kolisanie a protichodné nazory v socialnom mysleni aj
v konkrétnych spoloc¢enskych aktivitach.

Postupne sa v osvetovej a 'udovychovnej praci, hlavne v socialnej rovine, prehlboval cito-
vy vztah slovenskych narodnych dejatelov k 'udovym vrstvam, ale stale len s usilim zlep-
Sit’ ich materialne postavenie rozumovou a mravnou vychovou. Bohuslav Tablic, spisovatel’,
literarny historik, prekladatel, organizator literarno-kulturneho Zivota a autor osvetovych
a zdravovednych prac sa snazil rozvijat kultirne a osvetové snahy na SirSom organizac-
nom a institucionalnom zaklade prostrednictvom Ucenej spolocnosti banského okolia (1810
—1832).12V Povolani Slovdkii k spolku uceného tovarysstva banského Okoli... z roku 1809
Tablic prezentoval zamery spolocnosti, a to rozsirovat’ literarne umenie, pestovat’ spisovny
jazyk, napomahat’ rozvoju kultary, $irit’ vedecky pokrok, vedomosti a mravnost’, podporovat’
vlasteneckého ducha, rozsirovat umenie, t. j. napomahat’ krajinské ,,dobro . V podstate mu
iSlo o osvetové vzdelavanie slovenského I'udu v duchu novohumanizmu a tolerancie. Prak-
tickl osvetovu a l'udovychovnu ¢innost’ zameriaval napriklad na pestovanie ovocnych stro-
mov - morusi, na lieCenie l'udi a dobytka, propagovanie novych technickych vynalezov, na
zlepSenie hospodarenia rol'nikov atd’.

V druhom obdobi narodného obrodenia (20. — 30. roky 19. storocCia), v ¢ase narastajucich
madarizacnych tlakov sa slovenski vzdelanci usilovali podchytit’ SirSie vrstvy slovenskej
spolocnosti pre narodnil pracu aj prostrednictvom vzdeldvania a vydavania prac osvetové-

12 BRTAN, Rudo: Bohuslav Tablic (1769 — 1832). In: Bohuslav Tablic: Pamiti Cesko-slovenskych basni-
kov alebo versovcov. Pamiiti a dokumenty. Zost. Rudo Brtan. Bratislava : Tatran, 1974, s. 245.
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ho aj narodnovychovného charakteru, napriklad kultirny organizator, redaktor, vydavatel
a veduca osobnost’ mladSej bernoldkovskej generacie Martin Hamuljak'? v pestbudinskom
prostredi. Este pred aktivnym zapojenim sa do slovenskych narodnokultirnych snah Ha-
muljak Studoval historiu Slovakov, venujuc pozornost’ ich postavenie v Uhorsku a najmi
kultarnej a jazykovej otazke. V kontexte rozvijajicich sa narodnokultirnych snéh sa sna-
zil o zalozenie Spolocnosti slovenskej (1825) a prispel k vytvoreniu centralnej kultirmej in-
stitacie Slovanského Citatelského spolku v Peiti (1826). Citatel'sky spolok mal podla jeho
predstav rozvijat’ aj l'udovychovnu pracu prostrednictvom vidieckych spolkov a za pomoci
nakladatel’stva, knihkupectva a ,,vyskumného aj vedeckého popularneho ustavu®, t.j. knizni-
ce so zameranim predovsetkym na ustnu 'udovu slovesnost’. Hamuljak bol hlavnym inici-
atorom zalozenia Slovanskej kniznice (1829), ktoré sa nezrealizovalo. Na prelome 20 a 30.
rokov sa pokusil o vydavanie literarneho ¢asopisu alebo slovenskych politickych novin ako
vyznamného prostriedku na Sirenie vzdelanosti v slovenskej spolocnosti. V roku 1831 podal
napriklad Uhorskej kral'ovskej miestodrzitel'skej rade ziadost' o povolenie vydavat’ Casopis
Bud'inski priatel, ale bezuispesne.

Sustredend pozornost’ na 'udovi slovesnost’ v ramci osvetovych a 'udovychovnych snah
bola v tom Case evidentna a postupne sa prejavila v zberatel'skej ¢innosti slovenskych vzde-
lancov. V uvedenej oblasti sa stala vyznamnou spolupraca Pavla Jozefa Saférika s Janom
Kollarom a Martinom Hamuljakom, ktorych k zbieraniu 'udovych piesni povzbudzoval
Jan Blahoslav Benedikty, profesor a rektor evanjelického Iycea v Kezmarku. Safarik, Kol-
lar a Hamuljak zorganizovali Siroku zberatel'skli akciu s cielom potvrdit’ starobylost’ naroda
a zdovodnit’ pravo Slovakov na narodnt svojbytnost’ v prostredi obidvoch obrodeneckych
pradov, a to nielen u prislusnikov mladSej generécie, ale aj u vzdelancov vekovo starsich.
Vysledkom zberatel'skych aktivit v 20. rokoch bolo vydanie dvoch zvézkov Pisni svétskych
lidu slovenského v Uhrich (1823, 1827), ktoré prispeli k rozsireniu a prehibeniu zdujmu o I'u-
dovu slovesnost. Zaroven pripravili podu pre d’alSie zberatel'ské aktivity v 30. rokoch, kedy
Jan Kollar pripravil na vydanie dvojzvazkovu ediciu Narodnie spievanky, cili Pisné svétske
Slovakitv v Uhrdach jak pospolitého lidu, tak i vyssich stavii (1834, 1835). Narodné spievan-
ky sa stali dolezitym argumentom obhajoby autochtonnosti a svojbytnosti slovenskej I'udo-
vej kultary a zaroven najobsiahlej$im zberatel'skym dielom piesiiovej kultary. Organizacnu
stranku vydania jednotlivych zvéizkov zabezpecil Martin Hamuljak.'

LCudova slovesnost, predovsetkym l'udova piesen, zohrala vyznamnu Glohu aj vo vedec-
kom vyskume Pavla Jozefa Safarika, ktory vyzyval slovenskych vzdelancov k zbieraniu 'u-
dovych piesni a k ich publikovaniu vo va¢Som rozsahu. Zdoéraznoval, ze zberatel'skll ¢innost’
nemozno nechat’ na ochotu a zal'ubu jednotlivcov, ale je potrebné jej cielavedomé rozvijanie
na pevnych organizacnych zékladoch a principoch. Zbieranie, publikovanie a najmé vysvet-
Povanie hodnét P'udovej poézie bolo podr'a Safarika nevyhnutnou suéastou narodného hnutia
a jeho potrieb. V estetickej hodnote 'udovej slovesnosti videl prinos aj do oblasti slovenske;j
jazykovedy a literatiry. V zberatel'skych aktivitach, ktorym dal Pavol Jozef Safarik prisne

13 MATOVCIK, Augustin: Martin Hamuljak (1789 — 1859). Bratislava : Slovenska akadémia vied, 1971.
269 s.

Bliziie FRANKOVA, Libusa: Pavol Jozef Safarik a slovenské narodné hnutie v prvej polovici 19. sto-
ro&ia. In: Pavol Jozef Safirik a slavistika. Zost. Pavol Petrus. Presov; Martin : Univerzita Pavla Jozefa
Saférika; Filozoficka fakulta; Matica slovenska, 1996, s. 348-349.
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vedecké a estetické kritéria a polozil za-
klad k $tudiu a rozvijaniu folkloristickych
snazeni, pokracovali Julius Gustav Reuss,
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wrstiev vyddval Novy i stary vlastenecky  ainé). Od roku 1642 pripjal k nemu i prilohu . .

kalendér, ma tic casy v ncobyCajne velkom  Slovensky pozornik. Titulna stana prvcho 1830 Vydévat’ a redlgOVat’ NOW)5 1 stary
néklade 10 000 exemplarov. Vyili v flom i rocniba

wlastenecky kaledar (1830) k ,,osviceni
a obveseleni mysli*. Kalendar vychadzal
aj po jeho smrti do roku 1893. Od roku 1842 pripojil Fejérpataky-Belopotocky ku kalen-
daru Slovensky pozornik ako beletristicku prilohu — 'udovu revue zamerant predovsetkym
na slovenské dejiny, umenie, literaturu a kultirne dianie. Kalendar a pozornik vychadzali
v rokoch 1842 — 1847 a 1851 — 1861 spolu aj osobitne. Belopotocky z obsahového hladis-
ka zameral kalendar predovsetkym na slovenské dejiny, umenie, literatiru, kultirne dianie
doma, napriklad oboznamoval ¢itatel'ov s basnickou tvorbou $tirovcov v rubrike Narodni
pisné v Slovenskom pozorniku, najmi s poéziou Sama Chalupku, Sama Tomasika, Jozefa
Miloslava Hurbana, Dudovita Stara atd’. Prispevky v kalendari sa nepriamo dotykali aj poli-
tického diania doma a v zahrani¢i, napriklad vo Francuzsku, najmi socialnej a narodnostne;j
otazky v suvislosti s mad’arskou liberalnou politikou a silnejicou mad’arizaciou v Uhorsku.
V kalendari Belopotocky uverejiioval knizné a asopisecké slovenské a ceské novinky a pri-
spevky s narodnostnou problematikou, napriklad Slawské wéci, Starobylost Slowant v Eu-
ropé atd’. Kalendar prinasal prispevky s propagaciou pokrokovejsich metdod hospodarenia
v pol'nohospodarstve, ovocinarstve, remeslach a zavadzania novej techniky do pol'nohospo-
darstva, prispevky s kritikou alkoholizmu a radami pre domacnost’, udrzanie zdravia ¢love-
ka a aj pre oSetrovanie domaceho dobytka pri napadnuti réznymi chorobami. Praktickymi
radami a ponauceniami v rubrikach Hospodarske véci a Znamost véci uzitecnych a paméti

15 Napriklad v roku 1830 vydal Chlapecki slabikdr — Prvni zacdtek ¢itani a Dévéact rozmnozené Sabikdre,

v roku 1830 a 1834 vydal s obrazkovymi prilohami Katechizmus od Martina Luthera a v roku 1835
spolu s Jozefom Plechom prelozili a vydali 363 Propovédi, I. II. — mravno-pou¢nii pomécku, ktora
slizila nielen na hodinach ¢itania, ale aj na hodinach zemepisu, dejepisu atd’.
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hodnych sa snazil prispiet’ k zlepSeniu hmotného postavenia slovenského 'udu. Publikovany-
mi prispevkami z davnej minulosti Slovakov a popismi hradov, napriklad Oravského zamku,
Spisského hradu, Likavského hradu, ktoré povazoval za ,,slavske, no najmé vlasteneckymi
bastiami od Janka Matusku, Jana a Sama Chalupku, Sama Tomasika, Sama Bohdana Hrobo-
ského etnika.'®

Netspesné snahy Juraja Palkovica o obnovenie Tydennika, ktory zanikol v roku 1818,
alebo o zalozenie slovenskych politickych novin ho priviedli za¢iatkom 30. rokov k roz-
hodnutiu zalozit’ literdrny ¢asopis urceny slovenskym vzdelancom. Rakuske i uhorské vlad-
nuce kruhy nepovazovali vydavanie literarnych casopisov, na rozdiel od politickych novin,
za ohrozenie existujuceho politického systému, a preto od aprila 1832 dostal Juraj Palkovi¢
povolenie vydavat literarny Casopis Tatranku s podtitulom Spis pokracugjcy rozlicného ob-
sahu, pro ucené, preucené y neucené. Od druhého roc¢nika sa nazov literarneho Casopisu
zmenil na Tatranka. Spis pokracugjcy rozlicného obsahu, pro Slowdky, Cechy a Morawa-
ny. Pocas celého obdobia vychddzania Tatranky (do roku 1847) bol jej redaktorom a vy-
davatel'om Palkovi¢."” V ¢asopise venoval pozornost’ aktualnym spolo¢enskym problémom,
slovanskej vzajomnosti, polemikdm s mad’arizatormi, propagacii literdrneho romantizmu
a prinasal narodné poziadavky Stirovskej generdcie. Uverejiioval informacie o kultirnom,
osvetovom a spolocenskopolitickom Zivote na Slovensku aj v ¢eskych krajinach, historic-
ké, pedagogickeé clanky a prispevky zamerané na zakladné obcianske slobody a reformy hos-
podarskeho zivota v Uhorsku. V redakénej praci pomahal Palkovi¢ovi po navrate zo stadia
v Halle v roku 1840 Ludovit Stur. Pocas redaktorstva Tatranky musel neustale riesit’ spory
a nedorozumenia s Palkovicom. Napriklad pri grafickej Giprave casopisu, ked’ prispevky boli
vysadzané aj latinkou, ako to pozadoval Stir aj frakturou podl'a predstav Palkovica, alebo pri
jazykovej otazke, ked’ Palkovi¢ striktne zotrvaval na slovakizovanej &estine. Za Starovho re-
daktorstva doslo k zvySeniu urovne i aktualnosti prispevkov, ktoré sa zacali systematickejSie
venovat’ aktualnym spolo¢enskym pomerom, slovanskej vzajomnosti a polemikdm s mad’a-
rizatormi v Uhorsku v rubrikach Rozlicné spravy a Ze Slovenska. Casopis Tatranka postupne
tlmocil poziadavky predstavitel'ov slovenského narodného hnutia z radov mladej Starovske;
generacie. Po¢as Stirovho redaktorstva a v obdobi absencie akejkol'vek slovenskej tlade sa
Tatranka stavala, napriek trvajicemu vyraznému vplyvu Juraja Palkovic¢a, vyznamnym slo-
venskym periodikom a prevzala na seba lohu celonarodného tla¢ového organu Starovcov,
aj ked’ nemala $tatat politického asopisu.'s Starove posobenie v redakcii Tatranky ukongil
jeho spor s Palkovicom v stvislosti s uzakonenim spisovnej slovenciny, o ktorej sa Palkovic
dozvedel takmer po roku. Sturovci v tom &ase uz prechadzali v narodnych aktivitich od sa-
movzdelavacej ¢innosti k verejnému pdsobeniu aj prostrednictvom snah o zakladanie novin
a ¢asopisov. Neochota vladneho politického systému v monarchii povolit’ Slovakom vydava-
nie politickych novin spdsobila, Ze Gsilie slovenskych narodnych predstavitelov zlepsit' na-

16 KIPSOVA, Méria — VANCOVA, Tatiana — GESKOVA, Zelmira: Bibliografia slovenskych a inoreco-
vych kalendarov za roky 1701 — 1965. Martin : Matica slovenska, 1984, s.36-35, 79-81.

Bibliografia slovenskych novin a casopisov do roku 1918. Zost. Michal Potemra. Martin : Matica slo-
venska, 1985, s. 107; RUTTKAY, Frano: Stopami slovenského pisomnictva. Martin : Matica slovenska,
1991, s. 84.

RUTTKAY, Frano: Ludovit Stiir ako publicista a tvorca slovenskej politickej Zurnalistiky. Martin : Ma-
tica slovenska, 1982, s. 135.
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rodny a socialny zivot Slovakov aj prostrednictvom novin a casopisov sa realizovalo najma
od polovice 40. rokov.

Osvetova a 'udovychovna praca slovenskych narodnych dejatelov dostala v 30. rokoch
nové organizacné zaklady v Hamuljakovom Spolku milovnikov reci a literatury slovenskej
(1834 — 1844, oficialne i formalne rozpusteny v roku 1850) v budinskom prostredi.'” Na pode
spolku, ktory pocas celého obdobia ¢innosti mal sukromny charakter — nebol tradne potvr-
deny, sa podarilo zalozit’ a vydat’ Styri ro¢niky almanachu Zora (1835, 1836, 1839, 1840).
V rokoch 1841 — 1842 vydal Hamuljakov spolok siiborné basnické dielo Jana Hollého v $ty-
roch zvizkoch pod nazvom Basne Jana Hollého a v roku 1842 Hollého Katolicky spevnik.
Spolok milovnikov reci a literatiry slovenskej prispel v obdobi silnejicich mad’arizacnych
tlakov nielen k rozvijaniu narodnokultirneho Zivota a k prehlbovaniu narodného vedomia
Slovakov, ale aj k zjednocovacim snaham v narodnom hnuti.

V rokoch 1836 — 1838 vydaval Karol Kuzmany v Banskej Bystrici literarny ¢asopis Hronka
s podtitulom Podtatranskd Zabawnice (Casopis krdasomilného a uzitecného cteni: wedenjm
Karola Kuzmanyho). V Hronke poskytol moznosti publikovat’ prislusnikom nastupujucej
mladej slovenskej generdcie. Nad vydavanim slovenskych novin alebo ¢asopisov sa v 30.
rokoch zamyslali aj Pavol Jozef Safrik, ktory uvazoval o literdrnom ¢asopise, Michal Godra
usilujuci sa zalozit’” Obcanské uhersko-slowenské nowiny, Jan Herkel’ snaziaci sa o Novini
slavianske, Michal Miloslav Hodza uvazujuci o ¢asopise pre evanjelické duchovenstvo a Jo-
zef Miloslav Hurban o beletristickom ¢asopise venovanom proze a poézii Krasomil a o ve-
deckom casopise Vedomil Tatransky, ¢i Pavol Vsudyslav Ollik navrhujuci zalozit’ noviny
Ndrodni list. Uvedené aktivity skon¢ili v rovine Givah a predlozenych navrhov.?

V prvej polovici 30. rokoch sa slovenskym narodnym dejatel'om nepodarilo napriek pre-
zentovanym snaham zalozit' slovenské politické noviny alebo Casopisy, ktoré by rozvijali
slovensku otazku. Iniciativu postupne preberalo v druhej polovici 30. rokov Studentské hnu-
tie Mladé Slovensko. V Studentskej Spolocnosti cesko-slovanskej (1829 — 1837) a v tajnom
spolku Vzdjomnost (1837 — 1840) na bratislavskom evanjelickom lyceu?! pokracovalo aj
v trendoch osvetovej prace slovenskych vzdelancov z predchadzajiceho obdobia. Do slo-
venského Casopisectva prinieslo mladoslovenské hnutie fenomén rukopisnych periodik slo-
venskej proveniencie, napriklad bratislavsky Buben (1841) a Prostondrodni zabavnik (1842),
vo vydavani ktorého pokracovali Studenti aj pocas studii v Levoci. Na levocskom evanjelic-
kom Iyceu vydavali od roku 1846 rukopisny asopis Zivuot! s podtitulom Zdabawiitk od a pre
Levocskich Sloviku (Levocskich Slovikou) so $iestimi &islami Zabawnej Prilohy k Zivotu!,
rukopisny zabavny casopis Holubica s prilohou Sokol (1846 — 1847) a ¢asopis Povazja (1847
— 1848). Na evanjelickom Iyceu v Banskej Stiavnici vydavali $tudenti Prostondrodiii Zabav-
itk tidov Ustavu slovenskjeho v lyceu ev. §tjavitickom (1844) a Zabaviik Stjaviicki (1844 —

1 VYVIJALOVA, Maria: Spolok milovnikov reéi a literatury slovenskej. In: Biografické stidie 1, 1970,
s. 57-58, 62-64; K dejinam Spolku milovnikov reci a literatiry slovenskej. In: Historické studie 9, 1964,
s. 163, 165, 167,

20 RUTTKAY, Fratio: Novindrske osobnosti I. Bratislava : Univerzita Komenského, 1979, s. 11-12; VY-
VIJALOVA, Maria: Snahy o zaloZenie slovenskych novin a &asopisov v tridsiatych rokoch 19. storo-
Cia. In: Historickeé studie 6, 1960, s. 126, 132, 151; Bibliografia slovenskych novin a c¢asopisov .do roku
1918. Zost. Michal Potemra. Martin : Matica slovenska, 1985, s. 72.

21 BEDER, Jan: Nastup generacie Mladé Slovensko. In: Slovenskd literatira, ro¢. 7, 1960, ¢. 1, s. 33-52.
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1845). Zo studentskych rukopisnych literarnych ¢asopisoch nadobtidali narodnospoloc¢ensky
vyznam najma tie, ktoré sprostredkovavali informacie o kultirnom a spolo¢enskom Zivote na
Slovensku aj slovenskym vzdelancom, napriklad Vzdjomnostné listy (1837 — 1841). V slo-
venskej historiografii su ¢asopisy, ktoré vznikali na pdde slovenskych studentskych spoloc-
nosti oznacované ako Stirovské rukopisné Casopisy.

Studentské hnutie Mladé Slovensko zakladalo ¢itatel'ské spolky, kniznice, spevokoly, or-
ganizovalo ochotnicke divadla, narodnospoloc¢enské zabavy a besedy. Bratislavski Studenti
hravali divadelné predstavenia aj mimo Bratislavy. Pocas Skolskych prazdnin a za pomoci
miestnych divadelnych ochotnikov zrealizovali v rokoch 1841 — 1843 predstavenia v Nitre.*
K ochotnickym divadelnym aktivitam Studujticej mladeze sa postupne pridavali aj prislusnici
inteligencie, remeselnikov a mestanov. Divadelné predstavenia v d’alSich mestach na zapad-
nom Slovensku sa bratislavskym Studentom uz z r6znych dévodov, ale najmé v dosledku za-
sahu §tatnej moci, nepodarilo zorganizovat. So Studentskou ochotnickou divadelnou ¢innos-
tou sa stretivame v neskor§om obdobi aj v Levodi, Pesti, Banskej Stiavnici atd'.

Vynikajlci organizator slovenského kultarneho zivota Gaspar Fejérpataky-Belopotocky,
ktory v roku 1829 zalozil v Liptovskom Sv. Mikulasi prvii 'udovu kniznicu na Slovensku
— Slovenskui pozicovaciu bibliotéeku (1829 - 1843), kniznicu v pravom slova zmysle, 10. jula
1830 v Mikul4si zalozil aj Diwadlo slowanské Swato-Mikuldsske. Cinnost’ divadla zacala
premiérou veselohry Jana Chalupku Koctrkovo aneb Jen aby sme v hanbé nezistali. Miku-
lasske divadlo bolo prvym slovenskym ochotnickym stiborom s prejavmi ochoty a odusev-
nenosti hercov realizovat’ divadelnt ¢innost’. V nadrodnom zivote Slovakov zohralo nezastu-
pitelné miesto. Vytvorilo nielen zéklad divadelnej kultary, ale bolo hlavnym distribitorom
divadla v narodnom jazyku. V repertoari divadla zohrali vyznamnu tlohu hry Jana Chalup-
ku, ale aj ¢eskych a zahrani¢nych autorov. V Case silnejiicej mad’arizacie prispelo mikulas-
ske ochotnicke divadlo k upevneniu narodného vedomia Slovakov a podnietilo zakladanie
divadelnych ochotnickych stiiborov po celom Slovensku, najma v tretom obdobi slovenského
narodného obrodenia. Napriklad divadelna ochotnicka ¢innost’ zacala v roku 1839 vo Zvole-
ne a zintenzivnila sa v 40. rokoch. V Nemeckej (Partizanskej) Lupci zalozili Daniel Krman,
Matej Bohus a Jozef Dvorsky 9.—10. juna 1840 Narodnje Slowanské Djwadlo s cielom roz-
vinut’ narodny zivot a vychovu l'udu. Divadlo realizovalo predstavenia najmé v ¢ase prazdnin
a za spominanej pomoci Studentov. Z podnetu Andreja Sladkovica zalozili Samuel Jurkovi¢
a Jozef Miloslav Hurban v roku 1841 Slovenskuo Ndarodnuo d’ivadlo ritrianskuo v Sobotisti,
ktorého ¢lenmi boli bratislavski Studenti Jan Francisci, August Horislav Kréméry, Andrej
Sladkovi¢, Cudovit Sulek, Eduard Skultéty, Anna Koléniova, Zuzana Koléniova, Daniel Ko-
1éni, August Roy, Jozef Roy, Cudovit Star, Samuel Stur a ini. Na Myjave sa v roku 1841
a 1845 zrealizovali divadelné predstavenia za pomoci bratislavskych Studentov Jana Fran-
cisciho, Augustina Skultétyho, Andreja Sladkovi¢a a inych. Ochotnicke divadlo posobilo od
roku 1841 v Rajci, od roku 1842 v Dolnom Kubine, v rokoch 1839 — 1844 v Tur¢ianskom
Sv. Martine aj za pomoci Studentov Jozefa Horvata, Martina Kramara, Jana Kalin¢iaka, Jana
Kuceru, Ondreja Hodzu, Ondreja Tomcika, Samuela Kramara, Jana Gazdika, Samuela Mile-
ca, Jana Svehlu, Mérie Samueli, Zuzany Lilgovej, Anny Vladarovej a d’al$ich. V Brezne sa
uz skor hravali divadelné predstavenia v sukromnych domoch. V rokoch 1844 — 1845 mali

22 Slovenska narodnd kniznica — Archiv literatiry a umenia Martin, sign. 10 B 1, ev. &. 1398. Kronika di-

vadla nitrianskeho, vedena Samuelom Jurkovicom.
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breznianski divadelni ochotnici k dispozicii stale javisko. Vyznamnym strediskom ochotnic-
keho divadla bola Levoc¢a, najmé po hromadnom odchode Studentov z bratislavského evanje-
lického lycea v roku 1844 na levocské lyceum. Zasluhou Jana Francisciho sa na pdde Jednoty
mladeze slovenskej (1845) zrealizovali divadelné predstavenia v rokoch 1845 — 1846. Podl'a
Francisciho predstav malo divadlo zmysluplne vypliat’ volny &as $tudentov, rozsirovat’ ich
umelecky rozhl'ad a upeviiovat’ narodné citenie. Studenti postupne preniesli divadelnu tradi-
ciu aj do Dolného Kubina (1842), Modry (1846), Starej Turej, Zvolena, Tisovca, Ratkovej,
Smolnika, Rajca atd’. V Banskej Stiavnici bol z iniciativy §tudentov a me§tanov zalozeny
v roku 1846 divadelny stubor Mestianske slovenské divadlo.”

Slovenské ochotnicke divadelné predstavenia, ktoré sa spociatku hravali v mesteckach
a postupne aj na vidieku, mali v 30. a 40. rokoch nezastupitelna ulohu v slovenskom na-
rodnom zivote. Jeho aktéri vyznamnou mierou prispievali k vzdelavaniu, mravnej vychove
a formovaniu narodného vedomia Slovakov, najmé v dedinskom prostredi. Z divadelnych
predstaveni sa finan¢né prostriedky vyuzivali na d’alsie kulturne a socialne tGcely, napriklad
na pomoc rol'nikom po Zivelnych pohromach. Ochotnicke divadlo sa stavalo jednou z d6lezi-
tych foriem narodnobuditel'skej a vzdelavacej Cinnosti, a to aj napriek tomu, Ze sucastou je-
ho vyvinovych ¢tt bol napriklad rozpor medzi jazykom v ktorom sa hravalo a recou akou
hovorili slovenski divéaci. Problémy jazykovej otazky sa zacali riesit’ v ochotnickom divadle
po uzakoneni $turovskej spisovnej slovenéiny. Postupne sa muselo slovenské ochotnicke
divadlo vysporiadat’ aj s otazkou preferovania jazykovej stranky divadelného predstavenia
a zamerat’ sa viac na jeho umelecké napredovanie a obsahovu naplii divadelnej hry v zaujme
poskytnutia nielen zabavy, ale aj vychovy slovenského divaka.**

V tretom obdobi narodného obrodenia (od druhej polovice 30. rokov do roku 1848) ovplyv-
nila Tudovychovné aktivity slovenskej Studujiicej mladeze aj narodnych dejatelov kultar-
nospolocenska a novinarska ¢innost’ Karola Kuzmanyho. Almanachom Hronka zaktivizoval
drobnt osvetovl pracu na vidieku, ktora v tom Case uz rozvijali Michal Resetka, zberatel’ slo-
venskych knih a rukopisov, osvetovy pracovnik v Trencianskej stolici a Matej Hrebenda, zbe-
ratel’ "'udovych piesni a kolportér slovenskych a ceskych knih v Gemeri-Malohonte. Prevaznu
¢ast’ ¢lankov v Casopise Hronka uverejitoval Karol Kuzmany. Prispievatelmi boli najma Jan
Kollar, Cudovit Star, Jonas Zaborsky, Daniel Lichard, Samuel Tomasik, Ctiboh Zoch, Jan
Chalupka, Gaspar Fejérpataky-Belopotocky, Bohus Nosak, Jozef Miloslav Hurban, August
Horislav Skultéty, Samuel Bohdan Hroboti a ini. Hronka bola jedinym slovenskym ¢asopisom
v prvej polovici 19. storocia, do ktorého prispievali aj Ceski spisovatelia a vedecki pracovnici.
Stala sa vyznamnym tlacovym orgdnom nastupujiicej tretej generacie narodnych dejatel'ov,
priekopnikom literarneho romantizmu, podporovatel'om cesko-slovenskej literarnej a jazyko-
vej spoluprace aj rozvijajucej sa l'udovychovnej a osvetovej prace na slovenskom vidieku.

2 CESNAKOVA-MICHALCOVA, Milena - NOSKOVIC, Alexander - CAVOJSKY, Ladislav a i.: Ka-
pitoly z dejin slovenského divadla. Bratislava : Slovenska akadémia vied, 1967, s. 190, 244-247; CES-
NAKOVA-MICHALCOVA, Milena: Z divadelnych pociatkov na Slovensku. Bratislava : Narodné di-
vadelné centrum, 1997, s. 8.

Martin Hamuljak testamentom odkézal kniznicu ,,slovenskym roddkom k vs§eobecnému blahu* a veno-
val ju bansko-bystrickému katolickemu gymnaziu, veriac, Ze Banska Bystrica sa v budiicnosti stane cen-
trom slovenského kultirneho zivota. Knizni¢na pozostalost’ Michala ReSetku a Martina Hamuljaka sa
stala v roku 1863 zakladom kniznice Matice slovenskej. Blizsie PASIAR, Stefan: Dejiny kniznic na Slo-
vensku. Bratislava : Slovenské pedagogické nakladatel'stvo, 1977, s. 109-110, 121.
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Sucastou osvetovych a l'udovychovnych snah sa stavala ¢innost’ 'udovych kniznic. Inicia-
tormi ich zakladania boli od zaciatku narodného obrodenia jednotlivci. Postupnym zhromaz-
dovanim prac vytvarali sikromné zbierky knih a rukopisov, ktoré prepoziciavali zaujem-
com. Patrili k nim sukromné kniznice Juraja Palkovica, Martina Hamuljaka, Michala Reset-
ku, Martina Hamuljaka, Martina Branislava Tamaskovica, Michala Godru, Vavrinca Caplo—
vica a inych.” Kniznice, ktoré zakladali katolicki a evanjelicki vzdelanci, kiazi a ucitelia, sa
rozvijali na svojpomocnej baze, alebo financnym prispenim ludi. Zakladanie a udrziavanie
kniznic nepodliehalo Ziadnej Ustrednej organizacii. Ich existencia zavisela od schopnosti
a ochoty jednotlivych organizatorov, ale aj od zaujmu Citatel'skej obce. Kniznice sa snazi-
li plnit’ poslanie osvetovej a 'udovychovnej institucie. Vyzdvihovali tlohu a vyznam knihy
nielen pre pracu v skole a pre jednotlivca, ale aj pre Siroké l'udové vrstvy, povazujic ju za
prostriedok odstraiovania ich negramotnosti a zastaralého sposobu zivota. Cudové kniznice
zacali postupne klast’ vacsi doraz na knihy v narodnom jazyku, respektive v jazyku, ktory bol
Pudovym vrstvam pristupnejsi. Od druhej polovice 30. rokov zakladanie 'udovych kniznic
ovplyvnilo aj uverejiiovanie prispevkov zameranych na potrebu ich zakladania v Casopise
Hronka, napriklad v roku 1836 od Jonasa Bohumila Guotha Slowo o Jjtacjch knihownach
Slowenskych w Uhrach alebo Ceského vlastenca Karola Slavoja Amerlinga NavrZeni nékte-
rych prostiedkil kterakby se venkovsky lid citanim hospodarskych knih zdokonalovati mohl.
K vyznamnym knizniciam patrili v 40. rokoch kniZnica zalozena Andrejom Radlinskym
v Banskej Stiavnici (1846) a kniznica zalozena Karolom Kuzmanym v spolupraci s Micha-
lom HyroSom a Janom Gotéarom Spolok vseobecnej vzdelanosti v Banskej Bystrici (1847).

V case radikalizicie vztahu mladoslovakov k I'udovym vrstvam, predovsetkym na pode
tajného spolku Vzajomnost’ na evanjelickom lyceu v Bratislave, sa zintenzivnil zaujem $tu-
dujucej mladeze o osvetové a ludovychovné aktivity, najmé smerom k vydavaniu l'udovy-
chovnych prac. Uvedené zamery presadzovali na pode spolku Pavol Vsudislav Ollik a Samo
Chalupka. Generacia Mladé Slovensko tak otvarala cestu k osvetovym a l'udovychovnym
snaham v nasledujucom obdobi.?

Od zaciatku 40. rokov, v obdobi zostrujucich sa narodnostnych rozporov v Uhorsku a ne-
uspesnych slovenskych narodnoobrannych akcii vyuzit' proti postupujicej mad’arizacii vSet-
ky legalne formy v narodnoobrannom zapase, sa stale viac dostavala do popredia zaujmu
narodnych dejatel'ov potreba socialneho oslobodenia 'udovych vrstiev. Priciny socialnych
problémov uz nehl'adali len v nedostatku vzdelanosti, ale v samotnom feudalnom spolocen-
skom systéme. Orientacia na l'ud, aj pod vplyvom vychodoslovenského rol'nickeho povsta-
nia (1831) a pol'ského revolu¢ného hnutia (1830 — 1831), zintenzivnila osvetovovychovnu
pracu nastupujucej Stirovskej generacie i mladych bernoldkovcov v duchu praktického za-
ujmu o realny stav socialneho postavenia a narodného citenia l'udovych vrstiev. Na zaklade
osobného spoznavania pomerov a l'udi cestovanim po Slovensku a ziskanych vedomosti od

% VYVIJALOVA, Maria: Slovenskje ndrodiije novini. Boje o ich povolenie. Rimavska Sobota : Gemerska

vlastivedna spolo¢nost, 1972. 308 s; RUTTKAY, Frafio: Ludovit Stir ako publicista a tvorca slovenskej
politickej Zurnalistiky. Martin : Matica slovenska, 1982, s. 64, 158-162, 164-166, 169, Prehlad dejin
slovenského novindrstva do roku 1918. Bratislava : Univerzita Komenského, 1968, s. 102-103, 168-
169

% ROZINAJOVA, Helena: Nedelné skoly na Slovensku. In: Jednotna skola, roc. 21, 1969, ¢. 2, s. 148-
162; PASIAR, Stefan — PASKA, Pavol: Osveta na Slovensku. Jej vznik, pociatky, vyvoj. Bratislava :
Osveta, 1964, s. 105.
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narodovcov posobiacich na vidieku sa snazili pomahat” Slovakom spoznavat’ ich narodnt
osobitost’ a rozvijat’ narodny zivot. Pokracovali v zbierani a zapisovani l'udovej slovesnej
tvorby, ktoru na pode slovanskych ustavov na evanjelickych strednych skolach organizoval
Jan Francisci. Obnovili sa snahy o zakladanie slovenskych ¢asopisov a novin.

LCudovit stur, veduca osobnost’ slovenského narodného hnutia zacal od roku 1841 pripra-
vovat’ zaloZenie slovenskych novin. Do pripravy a najmé do akcie ziskat’ povolenie ich vy-
davat’ sa v rokoch 1841 — 1845 zapojili viaceri predstavitelia slovenského narodného Zivota,
napriklad evanjelicki superintendenti FrantiSek Samuel Stromsky, Pavol Jozefty, Jan Sebe-
rini, bratislavsky cenzor Juraj Dankovsky, Michal Miloslav Hodza, Jozef Miloslav Hurban,
Gaspar Fejérpataky-Belopotocky, Jan Caplovi¢, Ladislav Pauliny, Martin Hamuljak, Jan
Procopius (Prokopius), Jan Chalupka, Samuel Stefan Feriencik, Jan Kollar a ini. Podpora slo-
venskému tlaGovému orgdnu nadobudla celonarodny charakter. Pévodne sa Stirom pripra-
vované politické noviny mali vydavat’ pod ndzvom Ndrodni slowenské nowiny. Prva ziadost’
o povolenie novin podal Star Uhorskej miestodrzitel'skej rade v oktobri 1841, ale bezlispes-
ne. V druhej skompletizovanej ziadosti uvadzal slovenské politické noviny uz pod ndzvom
Slowenské narodnj nowiny s prilohou Orel tatransky. Potrebu ich vydavania zdovodnil ja-
zykovou nepripravenost'ou slovenského obyvatel'stva pre odoberanie cudzej tlace a absen-
ciou vladnych, politickych a kultirnych informécii najméa z uhorského Zivota v slovenskej
spolo¢nosti. Uhorské kralovska miestodrzitel'skd rada Stirovu ziadost’ odobrila a postupila
studijnej komisii s Ustrednym cenzorskym zborom vo Viedni, ktoré zaujali negativne sta-
novisko. Tretiu ziadost’ o povolenie vydavat slovenské noviny a ich literarnu prilohu, opat
neuspesni, podal Star 21. februara 1843 s ich pozmenenym nazvom Slovenskje ndrodiije
novini a Orol tatranski. V tom Case uz bol rozhodnuty vydavat’ noviny v spisovnej sloven-
¢ine. Zatiatkom jula 1843 podal Stir Uhorskej dvorskej kancelérii vo Viedni $tvrt Ziadost
o povolenie slovenskych politickych novin. Kancelaria ju postupila na postidenie Uhorske;j
kralovskej miestodrzitel'skej rade v Budine, ktora cely proces schvalovania skomplikovala
poziadavkami d’alsich posudkov o politickej spol'ahlivosti Stira, napriklad od generdlneho
dozorcu Evanjelickej a. v. cirkvi a §kol v Uhorsku Karola Zaya (Zaia), Starovho ideového
odporcu. Koncom januéra 1844 podal Stir na odporti¢anie ministra vnutra Frantiska Antona
Kolovrata-Libstejnského prostrednictvom Chorvata Deagutina Klobucarica ziadost’ o povo-
lenie novin priamo panovnikovi, ktory ju postipil na d’alSie vybavenie Uhorskej dvorske;j
kancelarii vo Viedni. 15. januara 1845 panovnik Ferdinand V. povolil vydavanie Sturovych
slovenskych novin. 15. juna 1845 vysiel tla¢ou Starov Ohlas o Slovenskych nérodnych no-
vinach a Orle tatranskom a prvé ¢islo novin 1. augusta 1845 (posledné 9. jina 1848). Po-
slanim Slovenskych narodnych novin bolo na demokratickom zaklade aktivizovat’ narodny
zivot Slovakov, sprostredkovat’ im narodnu kultiru, osvetu a vzdelanie a novym spisovnym
jazykovom preklenut’ jazykovi, teda aj ideovu a koncepénu dvojpriadovost’ slovenského na-
rodného hnutia.

Po uzakoneni Sturovskej spisovnej slovenciny (1843), zalozeni Tatrina (1844) a Sloven-
skych ndrodnych novin (1845), ktoré od zaciatku ich vydavania vzdelavali a zaroven ur-
covali obsah osvetovej prace, pricom sledovali aj ludovychovné aktivity na Slovensku, sa
prostrednictvom osvetovej a l'udovychovnej prace vytvarali v narodnom hnuti priaznivejsie
predpoklady na prebidzanie a rozvijanie narodného vedomia SirSich vrstiev slovenskej spo-
lo¢nosti. Osvetova a I'udovychovna ¢innost’ dostdvala novy obsah a formy prace s cielom
povzniest’ duchovnu aj hmotntl troveil l'udu a urobit’ z neho aktivneho ucastnika zapasu o so-
cialnu a narodnti rovnopravnost. Zamerana bola predovsetkym na zvysenie kultirnej Grovne
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a vzdelanosti starSej mladeze i dospelého, najmé rol'nickeho obyvatel'stva, ako zakladného
predpokladu ich zapojenia do narodného hnutia. Na zaklade skusenosti z inych europskych
Statov zadali najmé Cudovit Stir, Jozef Miloslav Hurban a Stefan Zavodnik na pode Tatrina
propagovat’, podporovat’ a usmeriiovat’ zakladanie I'udovychovnych institicii - nedelnych
Skol dvoch typov. Nizsi bol urCeny pre analfabetov so zameranim na vyucbu Citania, pisania,
pocitania a nabozenstva. Vyssi typ nedel'nej Skoly poskytoval rozsirenie zakladného vzdela-
nia o vyucbu fyziky s osobitnym zretelom na prirodné ukazy, ktoré boli zndme v domacom
prostredi, prirodopisu so zretelom na slovenské prostredie, vseobecnej historie, oboznamoval
vzdelavanych s uhorskymi zakonmi, obchodom atd’. a venoval pozornost’ cviceniam v mate-
rinskom jazyku. Aktivity na péde nedelnych §kol smerovali postupne k rozvijaniu narodného
vedomia $tudujicej mladeze a dospelych a ich vzt'ahu k materinskému jazyku. Pri nedelnych
Skolach sa mali zakladat’ aj 'udové kniznice.

Prvi nedelnt skolu, spociatku nabozenského charakteru, zriadil Michal Resetka v Hornej
Suci uz v roku 1834. Stala sa vzorom pre zakladanie d’alSich nedel'nych $kol, najma od roku
1842. V nedel'nej Skole Resetka vyucoval s FrantiSkom Novotnym kazdu nedel’u a sviatok.
Jozef Miloslav Hurban a Karol Sucha¢ zalozili v roku 1842 nedelnt skolu v Brezovej a Hur-
ban nedelna skolu v Hlbokom, pre ktora vypracoval program a Struktaru jej organizacie.
Vzdelavaci a vychovny ciel’ nedelnej skoly zameral na spolocensky Zivot, s dorazom na ak-
tivnu ucast’ jej clenov v spolkoch miernosti a CitateI'skych spolkoch. Spolky v Brezovej a HI-
bokom sa stali vzorom pre zakladanie d’al§ich nedelnych §kol v slovenskom prostredi. Stefan
Zavodnik zalozil v roku 1842 nedel'nti $kolu vo Velkej Divine a Samuel Stur s Ondrejom
Hlavacom v roku 1845 v Zemianskom Podhradi. V tom istom roku zalozili August Horislav
Skultéty a Stefan Marko Daxner nedel'nt $kolu v Tisovci a Karol Modrani v Uhrovci. V roku
1846 zalozil Jonatan Csipkay (Cipka) nedelnti $kolu v Ratkovej, Daniel Krman a Jaromir
Dvorsky v Nemeckej Lupci, Jan Rotarides v Hornych Pribelciach, August Roy v Novom
Meste nad Vahom. V roku 1847 zalozil Andrej Radlinsky nedelna $kolu v Banskej Stiavnici,
Karol Stiir v Modre a Ladislav Dianovsky so Samuelom Godrom v Strednych Plachtinciach.
V 40. rokoch zacali pracovat’ nedelné skoly vo Veselom, v Banskej Bystrici, Pukanci, Sobo-
tisti, Velkej a Malej Polome, Liptovskom Sv. Mikulasi, Vazci, Hodrusi a inde. Pri niektorych
nedelnych skolach sa zriad’'ovali aj l'udové kniznice. Vicsina nedel'nych $kol zanikla v prie-
behu revolu¢nych udalosti rokov 1848 — 1849.

Pri nedelnych skolach, knizniciach a inych osvetovych ustanovizniach vznikali citatel'ské
spolky, ktoré vSak nedostali pevnejsi organizacny charakter. Napriklad Martin Branislav Ta-
maskovi¢, narodnokultirny dejatel’ v Trnave, zalozil v roku 1838 z vlastnych prostriedkov
slovensku citaren a katolicki knazi pod vedenim Antona Tillesa zalozili 16. septembra 1845
v Banskej Bystrici kniznicu s Citatel'skou spolocnostou Spolok pohronsky pod predsednic-
tvom Tomasa Hromadu, katolickeho knaza. Julius Plosic vypracoval pre Slovenské narodné
noviny spravu o zalozeni spolku, zdérazniac dévody jeho vzniku: ,, nds lud na nizkom stup-
ni vzdelanosti stoji*, a preto kiazi ,,uzavreli v Banskej bystrici slovensku knihoven (bibli-
otheca) pod menom Spolok pohronski zalozit** s cielom zakladat’ filidlne kniznice a spolkové
pobocky v regione.” Clenovia spolku boli zaviazani realizovat’ hospodarsku osvetu medzi
T'udovymi vrstvami a organizovat’ divadelné predstavenia. V tom Case obnovili v Rimavskej
Sobote, Ratkovej, Brezovej a v HIbokom ¢innost’ starsSie Citatel'ské spolo¢nosti. Od polovi-

27 PLOSIC, Jalius: Citatelski spolok Pohronski. In: Orol tatrdnski, ro¢. 1, 1846, &. 18, s. 142-143.
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ce 40. rokov vznikali popri slovenskych knizniciach a CitateI'skych spolkoch aj tzv. kasina,
ktorym bolo vzorom pestianske kasino zalozené v roku 1830 grofom Stefanom Széchenyim
(Sec¢énim). Kasina vznikali najma v narodnostne zmieSanych mestach s cielom rozvijat’ spo-
loCensky zivot, venovat’ sa aktudlnym politickym a kultirnym otazkam a organizovat’ spo-
locenské zabavy. Niektoré zabezpecovali Citanie knih a Casopisov, organizovali Citatel'ské
krazky so zamerom odstrailovat’ aj narodnt neznasanlivost’ postupnym zriad’'ovanym kniznic
so slovenskymi, nemeckymi, mad’arskymi knihami a tlac¢ivami. Va¢sinou zdruzovali miestne
uradnictvo, narodne uvedomelu inteligenciu a podnikatel'ské vrstvy, a tak nenadobudli l'udo-
vejsi charakter.?®

V osvetovej a 'udovychovnej praci sa vyrazne do popredia dostaval boj proti alkoholizmu.
Protialkoholické a abstinentské hnutie sa zacalo rozvijat’ formou spolkov striezlivosti — mier-
nosti. V spolkoch, najmé v rolnickom prostredi, pracovali predovsetkym katolicki a evanje-
licki knazi. Spolky miernosti zakladali podl'a existujucich spolkov v zahrani¢i. Prvy spolok
miernosti bol zaloZeny v Spojenych §tatoch americkych v roku 1811 Worcesterom. V irsku
bol ich zakladatel'om pater Theobald Mathew a stali sa vzorom pre zakladanie spolkov mier-
nosti na Slovensku. I$lo o dobrovolné zdruzenia l'udi, ktori sa individualnym sl'ubom zavia-
zali riadit’ moralkou a pravidlami spolku a aktivne presadzovat’ jeho zaujmy. Prvymi zakla-
datel'mi spolkov miernosti boli uz v roku 1840 Peter Arvay (Arvai) a Jan Paskay (Paskai)
v Liptove a v roku 1844 Stefan Zavodnik v Tren¢ianskej stolici (Vel'ka Divina), ktory v roku
1843 podnikol studijnu cestu do Sliezska a Halice, kde pracovali spolky s protialkoholickym
zameranim. Na Orave patrili k zakladatel'om spolkov miernosti do roku 1846 Ondrej Chova-
nec v Chlebniciach, Igniac Matkovéik v Rabéi, Ondrej Saliga v Hrustine, Jozef Juracek vo
Vel'kej Dubovej, Samuel Novak v Dolnom Kubine, Ctiboh Zoch v Jasenovej, Juraj Matuska
v Istebnom, ¢i Ondrej Brozik vo Vel'kej Vsi. Na Liptove zalozil v tom ¢ase spolok miernosti
Jan Lehocky v Trnovci, Jozef Taix v Liptovskej Teplicke, Michal Soltys vo Vazci, Jan Drop-
pa v Strbe, Michal Miloslav Hodza v Liptovskom Sv. Mikulasi, Ondrej Kuéma v Hybiach,
Jakub Késer v Hradku, ¢i Jan Plech vo Svitom Petri. V Nitrianskej stolici Jozef Miloslav
Hurban zalozil medzi prvymi spolok miernosti v Hlbokom a Ladislav Pauliny v Prietrzi. Vo
Zvolenskej stolici zacali ako prvé pracovat’ spolky v Banskej Bystrici, Hornej Lehote, Hronci
pod vedenim Tomasa Hromadu, v Benusi a na Starych Horach. K najpocetnej$im z hladis-
ka Glenstva patril spolok miernosti v Banskej Stiavnici zalozeny Alojzom Soltészom (Solté-
som) v roku 1846 a spolky v Namestove, Kysuckom Novom Meste, Cadci, Starej Bystrici,
Turzovke, Krasnom nad Kysucou a v Hornej Suéi. Zakladatel'om spolku miernosti v Hornej
Suci bol Michal ReSetka, ktory v roku 1845 zalozil Spolok striezlivosti — Institutum tempe-
rantiae. Obyvatel'om rozdal protialkoholické letaky a kazne s cielom ziskat’ ich pre clenstvo
v spolku, ktory patril medzi prvé a najvicsie na izemi Slovenska a pracoval az do ReSet-
kovej smrti v roku 1854 s priblizne 400 ¢lenmi. Na vychodnom Slovensku boli zaklada-
telmi spolkov miernosti napriklad Jan Andrascik, Eduard Korponay, Julius Plosic a Michal
Chlebak. Chlebak, katolicky knaz v Spisskej Novej Vsi, sa zaoberal pri¢inami nevzdelanosti
Pudu, hospodarskymi a narodnostnymi otazkami a citlivo reagoval na mnohé neduhy v svet-
skom i cirkevnom Zivote. Andras¢ik, katolicky kiaz v Bardejove, zakladal v Sarisi tzv. brat-
stva krestanskej striezlivosti a podporoval ich zakladanie v Humennom a Medzilaborciach.

2 PASIAR, Stefan: Dejiny kniznic na Slovensku. Bratislava : Slovenské pedagogické nakladatel'stvo,
1977,s. 177.
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V praktickej 'udovychovnej ¢innosti aj v literarnej tvorbe ostro kritizoval tmarstvo a mamo-
narstvo. Doraz kladol na rozumové poznanie zakonitosti spolocenského vyvoja a na dostojny
zivot Cloveka bez ohl'adu na jeho spolo¢enské postavenie. Korponay, katolicky kiaz v Niz-
nych Ruzbachoch, v 'udovychovnej ¢innosti sa zameral predovSetkym na boj proti alkoho-
lizmu a na zlepSenie hospodarskeho a socialneho postavenia ludovych vrstiev. V spisske;j
oblasti zakladal spolky miernosti, napriklad v roku 1844 zalozil v Ruzbachoch Braterstvo
krestanskej striezlivosti, na pdde ktorého radil pospolitému l'udu sporit, racionalne pesto-
vat’ kultirne plodiny, chovat’ domace zvierata a vcely, starat’ sa o osobnu hygienu a zdravie.
V roku 1850 vydal v bernoldkov¢ine verSovanu ¢inohru Pdlenka! Alebo: Rozlicné, nejvic
smutné obrazi pospolitého Zivota... V priebehu kratkeho obdobia vzniklo na Slovensku okolo
500 spolkov miernosti.”” Rozhodujucu Glohu v boji proti alkoholizmu a pri zakladani spolkov
miernosti zohrala séria ¢lankov I'udovita Stura v Slovenskych narodnych novinach uverejiio-
vanych od 6. do 11. ¢isla v roku 1846.

Masovost’ protialkoholického hnutia na Slovensku si vyziadala jednotné organizacné zaze-
mie a systematické vedenie. Stefan Zavodnik, ktory pozorne sledoval protialkoholické hnutia
v eurdpskych krajinach a snazil sa na Slovensku, bez ohl'adu na konfesionalnu prislusnost’,
urobit’ z hnutia predmet zdujmu SirSej verejnosti aj vladnych organov. Za pomoci Juraja Hol-
¢eka a pod patronatom Tatrina zalozil 12. augusta 1847 Prvy ustredny spolok zakladatelov
spolkov miernosti v Uhorsku - Ustredny spolok miernosti vo Veselom.* V suvislosti s neusta-
lym rastom poétu palenic na Slovensku zorganizoval Stefan Zavodnik na pode Ustredného
spolku miernosti peti¢nt akciu za ich zruSenie. Do februara 1848 zozbieral 40 000 podpisov
pre peticiu, ktora odovzdal zasadnutiu uhorského snemu. Marcové udalosti zmarili preroko-
vanie peticie poslancami snemu.

Podporu v protialkoholickej ¢innosti dostavali l'udovychovni pracovnici vo vydavanych
popularnych spisoch a v kaznach o Skodlivosti pitia. Napriklad Samo Chalupka vydal pracu
Palenka otrava (1843), ktorti napisal podl'a prace Henricha Zschockkeho Die Brantweinpest,
Jan Andras¢ik pracu Senk palenceni (1845), ktori Michal Miloslav Hodza prelozil v roku
1846 do spisovnej slovenciny, Juraj Kuorka (Korku) pracu Zatracerija a spaserija (1846),
Jozef Miloslav Hurban Slovo o Spolkdich mjernosti a Skoldch Nedelnich (1846) a August
Horislav Skultéty pracu Beda a rata (1847). Zname su kazne s protialkoholickym zamera-
nim, ktoré vychadzali aj tlacou, napriklad od Michala Miloslava Hodzu Nepi pdlenku, to je
Nezabi (1845), Karola Kuzmanyho Z konecného zahynutia do ktorého nds pdlenka uz sku-
tocne uvddza (1845), Stefana Zavodnika Hlas pastirski (s piatimi kdziami, 1847) a Jiliusa
Plosica, ktoré vysli pod ndzvom Reci proti-padlenicnje...(1850). Protialkoholickt propagandu
a agitaciu rozvijali aj Studentské spolky na pdde Jednoty mladeze slovenskej (1845 — 1848).

V usili o hmotné povznesenie l'udovych vrstiev prostrednictvom spravneho hospodarenia
a odhalovania praktik uzernictva zakladali 'udovychovni pracovnici vcelarske a gazdovské
hospodadrske spolky, ale aj dobrocinné ustavy v podobe poist'ovni, sporitelni, opatrovni, pra-
covnych domov a sirotincov. Zaujem o ovocinarstvo a zakladanie steparskych ¢i stromkar-
skych spolkov prebudzal medzi Sarisskym 'udom a najmi mladezou Samuel Fabry (Fabri)

2 SEDLAK, Imrich: V letokruhoch ndroda. Martin : Matica slovenska, 1997, s. 178-191. K zakladaniu
spolkov miernosti blizsie Slovenskje ndrodiije novini, ro¢. 1, 1945, ¢. 2, s.7, €. 6, s. 22, €. 11, s. 41,
. 122, 5. 489.

30 MARTIS, Jan: Zivot a dielo Stefana Zavodnika. In: Biografické stidie4, 1973, s. 11-37.
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a Michal Stanik, v Krupine Samuel Kaunitz (Kaunic) a v Gemeri-Malohonte Pavol Jozeffy
v Tisovci a Murani, Ondrej Laco v Jelsave a Cudovit Orphanides v Kamenanoch. Samuel
Jurkovi¢ zalozil 9. februara 1845 v Sobotisti Spolok gazdovsky - prvé Giverové druzstvo v Eu-
répe. Poslanim spolku bolo poskytovat’ pozicky, ochraiovat’ rol'nikov a remeselnikov pred
uzerou krémarov a obchodnikov i pred exekticiami. Finan¢né prostriedky spolku pozosta-
vali z podielového kapitalu (30 grajciarov zékladny vklad), povinnych tyzdennych vkladov
darskom zamerani sledoval spolok i "'udovychovné a narodnokultirne ciele.?! Podl'a spolku
v Sobotisti vznikli gazdovské spolky vo Vrbovciach, Brezovej pod Bradlom, MoSovciach,
Brezne, Tisovci, Kezmarku a postupne po celom Slovensku. Plnili vSak skor funkciu vzdela-
vaciu, nez hospodarsku. V Banskej Bystrici zalozil Stefan Ruttkay (Rutkai) v roku 1846 tve-
rové druzstvo Milena a Karol Kuzmany v roku 1847 Spolok vseobecnej vzdelanosti s ciel'om
rozvijat’ mravni, pol'nohospodarsku, remeselnicku, obchodnicku a inf ¢innost’ v slovenskej
spolo¢nosti.*?

Poucné ¢lanky z oblasti pol'nohospodarstva prinasali spominané kalendare Gaspara Fejér-
patakyho-Belopotockého Novy i stary viastenecky kalenddr a Slovensky pozornik. Belopo-
tocky videl svoje poslanie v rozvijajaicom sa narodnom Zzivote Slovakov v aktivitach medzi
T'udom. Mal o fiom realnu predstavu, bez romantickych sentimentalnych iltzii, videl mnohé
jeho nedostatky, ale aj prednosti. Uvedomoval si vyznam l'udovych vrstiev pre rozvoj sloven-
skej spolocnosti, napriek ich existujicemu zlému socialnemu postaveniu. Zdoraznoval, ze
. lud je pre stat a spolocnost uchovavatelom jazyka* a bol podl'a neho ,, obdaren zvldstnymi
dary ducha, “ schopny vyvinu, taZiaci po $tasti, ,, ku ktorému je mu potrebné pomahat'*.>* Be-
lopotockého 'udovychovna ¢innost’ po prichode do Liptovského Sv. Mikulasa v roku 1821
stvisela s jeho kniznymi, vydavatel'skymi a kolportérskymi aktivitami zameranymi na zbie-
ranie, vydavanie a rozsirovanie knih najmé hospodarskeho charakteru a s r6znymi radami
pre zlepSovanie pol'nohospodarskej vyroby, s informaciami o novych metdodach hospodare-
nia a naradiach, o hnojivach, zloZeni a vlastnostiach pody, o vyzname striedania osiv, sceleni
pddy atd’. Viaceré prace boli zamerané na ovocinarstvo a pestovanie Specialnych ovocnych
stromov, na boj proti poveram a tmarstvu, na zdravie I'udu a hygienu tela, s radami o zdra-
vom zivote aj smerom ku $kodlivosti alkoholizmu. Belopotocky sa aktivizoval aj na pode mi-
kulasskej nedel'nej Skoly. Po zékaze ¢innosti Slovenskej pozi¢ovacej bibliotéky v decembri
1842, ktora sa podielala na aktivitach celonarodného kultarneho charakteru a stala vzorom
k zakladaniu 'udovych kniznic v Banskej Bystrici, Jelsave, Ratkovej, Revucej, Tisovci, Ska-
lici atd’., Belopotocky uz nepoziadal o nové povolenie kniznice. Cast knih venoval existuji-
cej kniznici nedelnej $koly a senioralnej kniznici v Liptovskom Sv. Mikulasi.**

RUTTKAY, Frano: Samuel Jurkovic — priekopnik slovenského druzstevnictva. Bratislava : Osveta,

1963. 139 s.

31 Dejiny Slovenska II. Hlav. red. Samuel Cambel. Bratislava : Slovenska akadémia vied, 1987, s. 739-741.

2 BRTAN, Rudo: Gaspar Fejérpataky-Belopotocky (1794 — 1874). Martin : Matica slovenskd, 1964. 28 s.

% FEJERPATAKY-BELOPOTOCKY, Gaspar: Viastny Zivotopis. Zost. Peter Liba. Bratislava : Tatran,
1975, 5. 59.

3 KIPSOVA, Maria — VANCOVA, Tatiana — GESKOVA, Zelmira: Bibliografia slovenskych a inoreco-

vych kalendarov za roky 17001 — 1965. Martin : Matica slovenska, 1984, s. 81-85.

- 166 -



STUDIJNE MATERIALY

Dejiny - internetovy casopis Institutu historie FF PU v Presove - ¢. 2/2007

K propagatorom modernych pol'nohospodarskych poznatkov patril Daniel Lichard, ktory
od roku 1847 vydaval kalendar hospodarskeho zamerania Domovda pokladnica (1847 — 1851,
1863 - 1864). Do roku 1851 vychadzal v Skalici v Sturovskej spisovnej slovencine, neskor
v bibli¢tine. Bohato ilustrovany a prehl'adne zostaveny kalendar obsahoval okrem staleho
kalendarneho materidlu jedenast’ Casti, ktor¢ vydavatel s mensimi obmenami zachovaval
vo vsetkych ro¢nikoch. Boli nimi Zlata abeceda poriadneho Zivota, Zlomky z umenia fy-
zického, Rozmanitosti z prirodopisu, Pohl'ad na l'udsky priemysel, Zlomky zo zeme a naro-
dopisu, Zivot 'udsky a jeho ukazy, Historicky demikat, Vel'ky Bubeii na trhu, Hospodarska
mrvenica, Zlomky z l'uborecia a Basne. Lichard veril, Ze prave popularizicia vedy vytlaci
zo spolocenského zivota I'udské predsudky. Napriek I'ahkému, vecnému a zrozumiteI'nému
Stylu neopuistal vedeckost’ tém. Od jari do jesene 1848 vydal aj dvadsat’Sest’ ¢isiel Novin pre
hospodarstvo, remeslo a domdci Zivot. Neskor, v Case posobenia vo Viedni, vydaval kalendar
Casnik (1856 — 1858). Ludvik Medzihradsky vydéaval v rokoch 1847 — 1848 v Levo¢i prvy
slovensky kalendar s pol'nohospodarskou tematikou Novy i stary hospodarsky kalendar, kto-
1y je povazovany za vobec prvy slovensky odborny kalendar. Na ziadost’ Krajinskej uhorske;j
hospodarskej spolocnosti bol urceny ,, najmd uhorskym a z casti aj susednym slovenskym hos-
podarom “. Stal sa akousi u¢ebnicou zakladnych poznatkov z oblasti polnohospodarstva. Ob-
sahoval prispevky o efektivnejSom a racionalnejSom hospodareni najma v oblasti véelarstva
a ovocinarstva so snahou zlepsit’ socialne postavenie rol'nictva.* Slovenské kalendare v prvej
polovici 19. storoCia sa v podstate nerozsirili z hl'adiska kvantity ich vydavania. Obsahovym
zameranim vsak ovplyvnili z radov Citatelov najméd formujuce sa slovenské mestianstvo,
dedinskt inteligenciu i ¢ast’ vzdelanejSieho rol'nictva. Vychéadzali vo viacerych slovenskych
kultarnych centrach - v Bratislave, Kosiciach, Banskej Bystrici, Skalici, Budine atd’.

Organizatori osvetovej a 'udovychovnej prace v stvislosti s aktivizaciou spolocenského
zivota Slovakov venovali pozornost aj roznym formam spolo¢enskej zabavy, napriklad diva-
delnym zabavam, ktoré nasledovali po predstaveniach a od roku 1846 aj slovenskym bdlom.
Spolu s divadlom prenikal do slovenskych mesteciek a dedin spolocensky spev, najmi l'udo-
va a umela slovenska piesen.

Osvetova a 'udovychovna praca postupne prispievala k prekonavaniu feudalnej zaostalosti
slovenskej spolocnosti a k ststredovaniu pozornosti na praktické, najmé socialne a ekono-
mické potreby slovenského Zivota.

Recenzent: PhDr. Darina Vasil'ova, PhD.
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VYHLASENIE VYBORU SPOLOCNOSTI SLOVENSKYCH
ARCHIVAROV ZO DNA 21. 11. 2007 KU KRITICKEJ
SITUACII VOCHRANE ARCHIVNEHO DEDICSTVA

SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Po opakovanej netspesnej komunikacii s Ministerstvom vnutra SR si dovol'ujeme obratit’
sa aj na verejnost’ s naliehavou vyzvou o pomoc pri rieSeni havarijnej situdcie v sieti Statnych
archivov v SR. V sucasnosti sa v §tatnych archivoch, ktoré su sucast'ou Sekcie verejnej spra-
vy MV SR, pripravuje d’alSia vina preptstania a do konca roku 2007 by malo tieto archivy
opustit’ spolu 20 percent odbornych pracovnikov.

Dovolujeme si naliehavo upozornit’, Ze archivy patria medzi pamétové institlicie a spravu-
J0 vyznamnt Cast’ nasho narodného kultireho dedi¢stva. Archivy denne bojujii o zachranu
archivnych dokumentov, ktorych hodnotu si na Slovensku uvedomuje len malokto a spristup-
nuju ich verejnosti. Oproti roku 1990 sa mnozstvo v nich ulozenych archivnych dokumentov
zvysilo o vySe 15 000 beznych metrov, ¢o v priemernom prepocte znamena takmer 81 milio-
nov stran dokumentov. Pocet pracovnikov v archivoch sa paradoxne neustale znizoval. Z 502
pracovnikov v roku 1990 klesol na 440 v roku 2007. Po ukonceni prepustania by mal kon-
com roku 2007 celkovy pocet pracovnikov v archivoch klesnut’ na ¢islo 362. Kazdy prepus-
teny archivar, ktorého pracovné miesto sa zrusi, znamena pomalSie vybavovanie Ziadosti,
spomalenie preberania a spristupniovania dokumentov, hor$iu komunikaciu s verejnost'ou
a prehlbovanie nasho zaostdvania za ostatnymi §tatmi Eurdpy. Uplne $okujtce je uz dnes
zaostavanie v oblasti digitalizacie archivnych dokumentov, v ktorej Slovensko predstihuju aj
niektoré africké krajiny. Odstrasujucim prikladom pristupu statu k ochrane archivnych doku-
mentov je situacia Archivu hlavného mesta SR Bratislavy, ktory vlastni najbohatSiu zbierku
stredovekych listin v strednej Eurdpe a je akutne ohrozeny. Po vystahovani z povodnych
priestorov je uz niekol’ko rokov uzatvoreny pre badatel'skii verejnost a sidli v provizoérnych
a pre archiv uplne nevhodnych podmienkach. Planovanad nova ucelova budova archivu je
v nedohladne. Ze to ide aj inak, dokumentuju priklady z okolitych 3tatov, kde je situacia
diametralne odli$na a postupne sa zlepsuje.

Slovenské archivy st dlhodobo vyrazne personalne poddimenzované a materidlne za-
nedbané. Archivari sa napriek svojmu vysoko Specializovanému vzdelaniu (napr. historia,
diplomatika, genealogia a heraldika, paleografia) a jazykovej priprave (latin¢ina, stredoveka
nemcina, mad’ar¢ina), stali prioritne iradnikmi vybavujucimi, na hraniciach svojich moznos-
ti a na ukor inych odbornych ¢innosti, administrativnu agendu. V stiCasnosti realne hrozi, ze
uz nebude mat’ kto vybavovat ani ti. Parametre prepustania su totiz pre archivy likvidacéné.
Priamo st ohrozeni aj obc¢ania. Pre mnohych z nich archivy predstavuju poslednu nadej pri
rieSeni ich opravnenych narokov.

Apelujeme preto na verejnost’, aby vyjadrila svoj nesthlas so znefunkénenim siete archi-
vov a pripojila sa k tejto vyzve.

Vybor Spolocnosti slovenskych archivarov
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Aristokrat v sluzbach Statu, alebo ako si slovenska
historiografia nasla cestu k aristokracii

(HOLEC, Roman — PAL, Judit: Aristokrat v slutbdch $titu. Gréf Emanuel Péchy.
Bratislava : Kalligram, 2006. 399 s. ISBN 80-7149-900-5)

Nedéavno sa mi dostala do ruk kniha dvojice autorov Romana
Holeca a Judit Pal s nazvom Aristokrat v sluzbach statu. Grof

Roman Holec - Judit Pl

Emanuel Péchy. Zaujala ma nielen svojou hriibkou, ktoru si pri ARISTOKRAT
knihach v§imam nielen ako autor, ako historik, ale aj ako ¢lo- V SLUZBACH STATU
vek pracujuci vo vydavatel'skej brandzi. 442 stran textu oboha- GROF EMANUEL PECHY

teného o mnohé fotografie predstavuje slusny, predovsetkym
autorsky, vykon. Aspoii na prvy pohl'ad. Musim vsak povedat’,
ze v tomto pripade nielen na prvy pohl'ad, ale aj na pohlad
ovela skimavejsi, spojeny s poctivym ¢itanim vysadzaného
textu. A tak mozem teraz hned’ na zaciatku skonStatovat’, Ze
kniha R. Holeca a J. Pal je knihou dobrou, knihou netradi¢nou,
zaujimavou a poucnou. ‘ touans

Vyslovenim hodnotiacich sudov hned’ na zaciatku sa vlastne
moja tloha teoreticky aj kon¢i s odportcanim pre d’alSich Citatel'ov, tento raz uz mojho textu,
aby sa nebali siahnut’ za vyssie uvedenou knihou a stali sa aj jej CitateI'mi.

Aj ked som zacal snad’ netradi¢ne — vyslovenim sudov hned’ na zaciatku, predsa len sa mi
ziada vratit’ sa ku knihe samotnej a k jej obsahu.

V slovenskej historickej spisbe sa totiz v 20. storoci vytratila téma Slachty, aristokracie.
A nebolo to az po februarovom komunistickom prevrate v roku 1948, ako by sa na prvy
pohl'ad zdalo. Bolo to hned’ po vzniku ¢esko-slovenského Statu v roku 1918. Po ziskani no-
vého a dostojného Statopravneho postavenia Slovakov v novom State slovenska historiogra-
fia mala pred sebou obrovské mnozstvo tém a problémov, s ktorymi sa musela popasovat’.
V prvom rade pred nou stala tiloha spracovat’ dejiny vlastného naroda, ktoré chybali. Potom
vyskocila uloha pomdct’ pri slovenskom narodnoemancipacnom procese vytvaranim histo-
rického zdzemia pre slovensku societu, postaveného na pevnom zaklade vedeckého poznania
slovenskej minulosti, a nie na romantickych, a tym aj vratkych nohach sice zaujimavych, no
polopravdivych pribehov zo slovenskych dejin.

Tieto ulohy, vzajomne prepletené, sa ziadalo riesit’ len na slovenskej pdde, vypichnutim
slovenského vkladu do dejinného vyvinu strednej Eurdpy, bez sprostredkovatel'ov, len za
ucasti slovenskych hrdinov vécsieho ¢i mensieho vyznamu. Slovenské dejiny boli vnimané
ako dejiny prostého I'udu, ubitého tvrdym panskym korbac¢om, na konci ktorého plieskal bic
narodnostnej neznasanlivosti a utlaku. Len kdesi v d’alekej minulosti prebleskovali svetielka
slavnejsej historie Velkomoravskej rise a jej aktérov, potom heroicky zapas Stirovcov za
narodné prava, o ¢osi neskor zas hrdinstvo tragicky zosnulého Milana Rastislava Stefanika,
a tak uz bola aktudlna pritomnost’, ktora formovala dejiny novodobého slovenského naroda.

Aristokracia v tychto dejinach nemala miesto. A ak dno, tak len na opacne;j strane slovenského
snazenia ako spolo¢enska trieda, ktora nebola pri vnimani dejin Slovenska i slovenskych dejin pri-
nosom. Skor naopak, negativnym determinantom slovenského narodného vyvoja. Preto sa celkom
ucelovo vytratila zo zoznamu tém, ktoré sa slovenskym historikom nukali na spracovanie.
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Komunisticky prevrat v r. 1948 tejto spolocenskej triede nepomohol. Tento raz uz neslo
o narodny, ale o triedny aspekt. Spolu s burzodziou bola slachta zaradena do jednej skupiny
triedneho nepriatel’a, a teda nebol dovod, aby sa pri velkej vytaZzenosti slovenskej historio-
grafie zaoberala aj touto skupinou I'udi, aby o nich pisala, a tak vystavovala na obdiv jej by-
valé postavenie, materidlne i spoloCenské vyhody a spolocensku prestiz v minulosti. Alebo
navyse, aby nevzbudila pocit I'itosti nad stratou jej postavenia, ¢i nebodaj u ,,slabsich cha-
rakterov® aj poziadavku reprezentantov $lachty rehabilitovat’ a dat’ im v spolocnosti priestor
na normalnu existenciu.

Tym, Ze sa slovenské dejiny vedome i podvedome vytesnili z celouhorského kontextu, vy-
tracali sa z nich viaceré stranky zivota, viaceré kamienky pestrofarebnej historickej mozaiky
minulosti Slovenska. A tak nejako ubehlo celé 20. storocie. Prilis rychlo na to, aby sa dosled-
ne zemancipoval nielen slovensky narod, ale aj jeho historiografia.

V zavere 20. a zaciatkom nasledujuceho storocia sa vsak zacali pomery v slovenskej histo-
rickej spisbe menit’. Do pozornosti historikov prisli aj témy predtym obchadzané ¢i tabuizova-
né a s nimi aj téma aristokracie pochadzajucej zo Slovenska, ¢i zijucej na Slovensku.

Romanovi Holecovi a Judit Pal padol do oka grof Emanuel Péchy, Clovek, ktory prezil
v sluzbach rakuskej a od roku 1867 raktisko-uhorskej monarchie cely Zivot a bol typickym
reprezentantom habsburskej byrokratickej masinérie. Samotni autori ho hned’ v uvode cha-
rakterizovali ako nevyraznl osobnost’, ako ¢loveka, ktory sa i napriek tomu, alebo snad’ prave
preto neustale presadzoval vo vysokych tradnickych postoch, a z nich priamo ovplyviioval
zivot v zupach, kde posobil, ba zasahoval i do najvyssej politiky krajiny. Analyzou zivota
a posobenia grofa Emanuela Péchyho odhalili mechanizmus fungovania takychto I'udi. Pri ¢i-
tani knihy si ¢lovek uvedomi, Ze tieto mechanizmy st pravdepodobne neznicitelné a jestvuju
vo vsetkych dobéach bez ohl'adu na to, aké spolocenské zriadenie je prave aktualne. Rozdiel
je len v tom, ze raz ,,vynikn(* viac, inokedy menej, ale vzdy su tu a zda sa, ze i budu a budu
vytvarat’ priestor pre I'udi takého typu, ako bol Emanuel Péchy. Roman Holec a Judit Pal vi-
deli Péchyho ako typického predstavitel'a uhorskej uradnickej aristokracie, ale, myslim si, ze
je typologickou postavou pre $irsi casovy i spoloCensky byrokraticko-mocensky kontext, ako
len typom vysokého aristokratického statneho tradnika v Uhorsku 19. storocia.

Holec a Pal knihu postavili na Sirokom zéklade informacii o Zivote aristokratickych kruhov
v 19. storoci a ich uplatiovani sa v Statnej sprave. To urobili dobre, lebo Zivot tejto spolocenske;
triedy ostal pre nas dlho obostrety mytmi, ktoré formovali nas obraz o nej. Zvicsa tak, ze si slo-
vensky Citatel’ k nej nevytvoril vriicny vztah, a tak jej vlastne ani celkom nerozumel. Nerozumel
ani jej spravaniu, ani konaniu. A ked’ze sa slovenské narodné dejiny takmer celé 20. storocie pre-
zentovali viac-menej len na slovenskom teritoriu a v spolocenskej rovine utlacanych a socidlne
slabsich vrstiev, slovensky Citatel' ani nepoznal mechanizmus fungovania $tatnej spravy, ktora
determinovala zivot nielen v State, v zupe, ale aj v kazdom meste a v kazdej dedine.

Kniha dvojice autorov Aristokrat v sluzbach statu. Grof Emanuel Péchy je teda rozpra-
vanim o habsburskej monarchii, o Uhorsku, o ich sprave a jej fungovani, je rozpravanim
o uradnicke;j aristokracii, jej schopnostiach, spravani i osudoch. No sucasne, je to aj kniha,
ktora v slovenskom kontexte objavuje pre SirSiu slovensku verejnost’ jeden z regionov Slo-
venska — vychodné Slovensko ako tizemie, ktoré v minulosti nepatrilo k oblastiam, kde lisky
davali dobru noc, ako to dlho rezonovalo, a Zial’ aj rezonuje v slovenskom povedomi.

Grof Emanuel Péchy pochadzal z malej obce Boldogkdvaralja v Abovskej stolici (dnes na
uzemi Mad’arska, ned’aleko slovenskych hranic). Dedina bola sidlom jednej vetvy na vychod-
nom Slovensku bohato rozkosateného péchyovského rodu sidliaceho v dnesnej Pecovskej
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Novej Vsi (Péchujfalu). A takychto slachtickych rodov, ktoré zasiahli do uhorskych, a teda
aj slovenskych dejin, bolo na vychodnom Slovensku viac. Mnohé z nich me¢om a vlastnou
krvou branili zaujmy i slobodu Uhorska, zaujmy rakuskych cisarov, velili vojsku a domov sa
vracali s eurdpskymi (a nielen bojovnickymi) sktisenostami. Viacerych z nich pre nas objavil
Harald Skala, nemecky autor knihy Sldvne casy cisarskej jazdy v 17. az 19. storoci (Presov
: Universum, 2005), ktory ukazal, ze vychodoslovenska sl'achta mala vo vojenskych kru-
hoch monarchie dobré meno. No a Roman Holec s Judit Pal akoby nadviazali na prezentaciu
osobnosti z tohto regionu Slovenska biografiou E. Péchyho. V nej sa popri jeho zivotnych
osudoch odohrava aj viacero pribehov jeho pribuzenstva, ale aj osobnosti uhorskej politiky,
s ktorymi Péchy prichadzali do kontaktu. Ale bez nich by ani Emanuelov zZivot nebol v knihe
uplny. Autori knihy sice pripominaju, ze mnoho zo zivota ich hrdinu zostava i nad’alej tajom-
stvom, ze sa im nepodarilo odhalit’ vSetky jeho zékutia, ale kto sa raz pokusil o rekonstruk-
ciu minulosti vie, Ze odhalit’ vSetky jej stranky, vSetky jej rozmery nie je mozné. Pramenny
material, ktory a im podarilo ziskat’, im pontikol mnoh¢ indicie a oni ich v knihe vynikajuco
vyuzili. Nuz, ani s pomocou knihy nespozname vsetky detaily Péchyho Zivota, ale spozname
Péchyho v jeho zakladnych a nezamenitelnych rysoch, teda aj ako ¢loveka, tradnika, aris-
tokrata, ktory nielenze mal blizko k vychodnému Slovensku, ale ktory tu svojim posobenim
aj patril.

Vychodné Slovensko sa v slovenskych dejinach dlho stracalo do bezvyznamnosti okra-
jového uzemia krajiny a naroda. Do 90. rokov 20. storo¢ia bolo akceptované len ako objekt
regionalnych vyskumov a regionalnych dejin, bez vac¢sieho vyznamu pre slovenské narodné
dejiny. Prioritu mali tzv. ,,vel'ké dejiny*, koncentrujuce sa v hlavnom meste, ¢i v slovenskych
narodnych centrach, a tu na vychode sa zdanlivo ni¢ velké (aspon narodne velké) neudialo.
Aspon tak sa nam to javi zo starSich prac, zo starSich syntéz. No nebola to pravda. Nebolo
storocia v dejinach Slovenska, v ktorom by vychodné Slovensko nezarezonovalo ako uzemie
plné dynamického pohybu a réznych politickych, vojenskych i Statotvornych pohybov. V 20.
storo¢i tu boli dokonca dvakrat vyhlasené slovenské republiky — v decembri 1918 Slovenska
Pudova republika, v juni 1919 Slovenska republika rad. Aj ked’ ich trvanie malo skor epizo-
dicky charakter, zrejmé je, Ze na takéto vyhlasenia tu muselo existovat’ spolocensko-historic-
ké zazemie, ze aj tu sa v roznych dobach kuli politické plany reprezentujuce priamo najvyssie
politicko-mocenské predstavy a snazenia tunajsich aktérov.

Emanuel Péchy posobil v Abovskej zupe a v Sedmohradsku. Kosice ako sidlo zupy boli
kralovskym mestom s bohatou historiou a uz v ¢ase Péchyho pdsobenia aj aristokratickej
revolucnej tradicie — protihabsburskych povstani. On sam bol vSak lojalny uradnik cisar-
skeho dvora, ktory bol s protihabsburskou tradiciou mesta neraz konfrontovany, ved bola
priamo i nepriamo zivena najnovsou revolu¢nou tradiciou z rokov 1848/49. Mesto mal vSak
rad a ako zupan mu aj vydatne pomahal. Pacilo a mu ako pekné, romantické a viacnarodné
mesto. No zda sa, ze KoSice boli preiiho i napriek uvedenej pestrej narodnostnej Strukttre
predovsetkym madarskym mestom.

O vzt'ahu Péchyho k nemad’arskym narodnostiam, najma k slovenskej, sa v knihe vel'a nepi-
Se, autori ho vlastne ani vel'mi nerozoberaju. Len v zavere knihy sa stretneme s naznakom jeho
stanoviska, ktoré zodpovedalo Standardnému vztahu uhorského turadnictva k Nemadarom.
Emanuel Péchy samozrejme nemohol odignorovat’ Slovakov, ved’ zil na vychodnom Sloven-
sku, a ani Kosice neboli bez nich. No tu na vychode Sturovsky revolucny duch nebol vyrazny
a vychodni Slovaci, hovoriaci v dialektoch a piSuci a tvoriaci v kultirnej Saristine sa mu javili,
podobne ako aj mnohym inym, len ako pribuzni zdpadnym Slovakom. Vychodoslovenské ze-
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mianstvo i $l'achta, ktori hovorili doma po Sari$sky sa k slovenskému etniku nehlasili — tvorili
politicky narod uhorsky a stredni i zapadni Slovaci slovenskych vychodniarov len stazka ak-
ceptovali ako svoju narodnu sucast’. Michal Miloslav HodZa o nich dokonca pisal ako o Slovja-
koch — kmeni pol'skom, oddel'ujicom Rusinov od Slovakov, ba i Jonas Zaborsky, ktory tu zil
a posobil, napisal o pévode vychodoslovenskych néreci: ,, ... Ze terajsie Sarisské narecie je len
slovencinou mocno napustend rustina, teda utvar nie tak ddavny. Vec je v tom, Ze s obracanim
v latinstvo boli pravoslavni Rusi poslovenceni. Bohus Nosak Nezabudov slovenského farara
a ucitel'a v PozdiSovciach oznacil ako stratent vartu slovenstva na vychode, za ktorou videl uz
len rusinske obyvatel'stvo. Prispeli tak k neskor§im $pekulativinym tivahdm vychodoslovenske;j
madarskej inteligencie, ale aj slovenskych prouhorsky orientovanych a na vychodnom Sloven-
sku zijucich intelektudlov — ako bol napr. Viktor Dvortsak, ktori vychodnych Slovakov rovno
oznacili za Slovjakov — samostatny etnicky celok. Emanuel Péchy sa vSak tymto problémom
nezaoberal, bol pren vedl'ajsi. Ak aj akceptoval narodnostnu pestrost’ Uhorska, vobec nepochy-
boval o tom, ze vSetky tu zijlice narodnosti zas musia akceptovat Uhorsko. Aj o tom teda je
kniha Romana Holeca a Judit Pal.

Ked’ zoberieme do rik knihu medzinarodnej autorskej dvojice a len tak si ju zbezne prelis-
tujeme, udrie ndm do o¢i mnozstvo informadcii, dajov, mien, udalosti z 19. storoCia, informa-
cii, ktoré vypliaju Gast’ este stale velkého miesta neznalosti v naom poznani tohto zdanlivo
dobre prebadaného storocia.

Kniha je komplexnou $tidiou o vysokej politike Uhorska a o jej prepojeni s regionalnymi
Struktirami a Zivotom krajiny. Pritom je napisana pttavo a s jasnou znalost'ou veci. Tak, ako
sa od historika Holecovho formatu ziada. A mad’arska historicka a spoluautorka Judit Pal mu
v tom urcite len pomobhla.

Peter Svorc
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SVORC, Peter: Zakletd zem : Podkarpatskd Rus 1918 — 1946.
Praha : Lidové noviny, 2007. 320 s. ISBN 978-80-7106-754-2

V roku 2007 uzrel svetlo sveta doplneny cesky preklad kni- ] Y
hy presovského historika Petra Svorca Zakliata krajina, ktora 2 J; ﬁi
na Slovensku vysla v roku 1996 a uspesne zaplnila vtedajSiu i
medzeru v poznani dejin Podkarpatskej Rusi.

Ceské vydanie knihy tvori okrem tivodu §trnast kapitol. Opro- |2 ¢ 1A ﬁ
ti slovenskému vydaniu v nej pribudlo pat kapitol. Pre uplnost’ I8 = i Wi
je potrebné dodat, Ze ani tych povodnych devat neostalo cel- | s g
kom bez zmeny. Cely text teda autor doplnil o vysledky svojho
vyskumu, ktory realizoval v priebehu desiatich rokov.

V prvych dvoch kapitolach (Svizelna situace, Hledani vlastny
identity) autor definuje predmet svojho zaujmu — uzemie a hlavne
jeho obyvatel'ov. Obidve tieto entity sa na zaciatku 20. storoCia
(a nielen vtedy) nachadzali v komplikovanej situacii. Uzemie ne-
raz predtym a mnohokrat aj neskor bolo sucastou réznych statov. Rovnaky osud samozrejme po-
stihoval i jeho obyvatel'ov, ktori aj kvoli tomu zili v biede. Ich jedinou ttechou bola neraz viera,
hlasand prevazne gréckokatolickymi duchovnymi. Naproti tomu etnicka identita tunajSich obyva-
telov ostala nevyhranena, ¢o sa v nacionalistickom 19. i 20. storoci stalo velkym hendikepom.

Désledkom geopolitického vyvoja a identifikacnych problémov bola vnutorna nazorova
heterogenita predstavitelov miestnej intelektualnej a politickej elity, ktorej autor venuje po-
zornost’ v tretej kapitole s ndzvom Statopravni uvahy a koncepce Rusind pied rokem 1918.
Predstavy a diskusie Rusinov mali zaiste vyznam v ich ndrodnouvedomovacom procese, no
ako konstatuje aj sam autor na konci kapitoly, hranice Podkarpatskej Rusi boli v kone¢nom
dosledku vytycené ve'mocami na mierovej konferencii v Parizi a odrazila sa v nich predo-
vsetkym snaha o celkové usporiadanie pomerov v povojnovej Eurdpe.

Historické udalosti rokov 1918 a 1919 teda spojili izemie Podkarpatskej Rusi a osudy jeho
obyvatelov s Ceskoslovenskom. Préve tejto etape dejin Podkarpatskej Rusi je v knihe veno-

.....

Z Peter Svorc

Zakleta 7em

tické stvislosti ale i vnutorné okolnosti zaélenenia tohto izemia do CSR, budovanie systému
Statnej spravy, tunajsie hospodarske, politické, socidlne ¢i konfesionalne pomery.

Otazka Podkarpatskej Rusi nebola len vnitornou zalezitostou CSR. V roznych stvislos-
tiach bola opakovane vtahovana do SirSicho medzinarodnopolitického diania. Ani tieto otaz-
ky publikacia neobchadza a mapuje rieSenie otazky na pdde Spolocnosti narodov, kam sa
dostala bud’ v ramci snah o diskreditaciu CSR alebo v ramci snah podkarpatoruskych repre-
zentantov o dosiahnutie naplnenia zavizkov CSR vo vzt'ahu k autonomii izemia, vyplyvaji-
cich zo saintgermainskej zmluvy. Zapas o autonomiu sa v pripade Podkarpatskej Rusi tizko
spaja s iredentou a separatizmom, o ktorych hovori samostatna kapitola.

V predposlednej (Cesta k autonomii. Ptipojeni k Mad’arsku) a posledne;j kapitole (Ptipojeni
k Sovétskému svazu) autor naplia ¢asovy ramec stanoveny v podtitule knihy rokom 1946.

Samozrejmou sucast'ou knihy je poznamkovy aparat, bohaty zoznam pramenov a literatiry
a menny register. Jednoducho, no vkusne graficky spracovanu publikaciu dopliiia cely rad
¢iernobielych fotografii, map a tabuliek, ilustrujicich text ¢i atmosféru doby.

Martin Pekar
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ANGELOYV, Veselin. Tretata nacionalna katastrofa. Savetskata
okupacija v Balgarija (1944 — 1947).
Sofia : Izdatelstvo Aniko, 2005. 355 s. ISBN 954-90700-7-7

Slovenské odbornd verejnost’ nema Casto prilezitost’ oboznamit’ sa s pracou historikov juz-
noslovanskych krajin. Specifickost’ takejto literatiry suvisi u nas nielen s obmedzenym zauj-
mom o historiu tohto regionu, ale aj s jazykovou bariérou pri percepcii tejto literatury.

Monografickd praca bulharského historika Veselina Angelova ndm poskytuje pohl'ad na
obdobie rokov 1944 — 1947 zamerany na bulharsko-sovietske vztahy. Tato problematika
bola v bulharskej historiografii spractivana uz pred rokom 1989, avsak podobne ako v ostat-
nych postkomunistickych krajinach si spolocensko-politické zmeny vyziadali jej prehodnote-
nie. Dielo na zaklade historiografického vyskumu poukazuje na hodnotova zmenu vnimania
pritomnosti a zasahovania Sovietskeho zvizu do bulharskej spolo¢nosti, ktory sa z pozicie
osloboditela presunul do pozicie okupanta. Dnes sa toto obdobie v bulharskej historiografii
vnima ako tretia narodna katastrofa (za prvl a druht narodnti katastrofu st povazované po-
razka Bulharska osmanskymi vojskami v 14.storo¢i a neakceptovanie reviznych poziadaviek
ustanovenia hranic Bulharska podl'a Sanstefanského mieru v 19. a 20. storoci).

Uz nazov napoveda, ze predmetom zaujmu autora je posobenie a vplyv Sovietskeho zvizu
na Bulharsko po druhej svetovej vojne a jeho zasahy do vnutropolitického vyvoja krajiny.
Cast prace sa viak venuje aj vplyvu ZSSR na zahraniénopolitické vztahy Bulharska a Juho-
slavie. Parcidlne problémy autor rozclenil do jednotlivych, na seba nenadvézujucich kapitol.
Tematicky je praca roz€lenend na pét’ samostatnych Casti, z ktorych kazda rozobera jeden
problém nacrtnuty autorom. Podla potreby sa kapitoly d’alej prirodzene vnutorne rozclenuju
na mensie podkapitoly. Kazdy celok je v zavere doplneny o poznamkovy aparat.

Prva cast’ prace, obsahovo najStrukturovanejSia, ma historiograficky charakter. Tvoria ju
Styri samostatné Studie a zhrnutie, v ktorych nas autor oboznamuje so stavom historického
vyskumu daného obdobia v Bulharsku. V uvode sa najskdr oboznamujeme s historiografic-
kym prehl'adom bulharsko-sovietskych vzt'ahov spracovanych v literatire spred roku 1989.
Na tento prehl'ad nadvizuje Stidia zaoberajuca sa vyskumom bulharsko-sovietskych vztahov
v dennej tla¢i vydavanej bezprostredne po roku 1990. Tretia $tiidia prenasa reakcie z dennej
tlace do akademického prostredia, zac¢inaju sa nimi zaoberat’ historici a napokon v zavere je
uvedeny najnovsi pohl'ad bulharskych historikov na skimané obdobie. V jednotlivych $tadi-
ach su predstaveni nielen historici zaoberajtici sa bulharsko-sovietskymi vztahmi v jednotli-
vych obdobiach, ale aj podrobny rozbor ich diela. Velkym prinosom je pre nas charakteristi-
ka kladov a zaporov prac spred roku 1990.

V nasledujucich dvoch kapitolach autor hodnoti ¢innost’ a zasahovanie ZSSR do rieSenia
zahrani¢nopolitickych vztahov Bulharska k susednej Juhoslavii. Napriek ¢asovému vyme-
dzeniu uvedenému v ndzve sa v tychto ako aj v nasledujucich kapitolach postuva hranica
skiimaného obdobia az do konca roku 1949. V tomto obdobi sa ZSSR postupne prejavuje
ako hlavny Cinitel’ vo vztahoch medzi Bulharskom a Juhoslaviou (¢i uz hovorime o obdobi
bulharsko-juhoslovanského zmierenia alebo o rieSeni macedonskej otazky).

Vo stvrtej kapitole sa autor vracia k problému okupacie Bulharska v rokoch 1944 — 1949,
Predstavuje vysledky najnovsieho archivneho vyskumu. Uverejnené dokumenty vytvaraju
samostatnu, poslednu a sucasne najrozsiahlejsiu kapitolu. V nej je obsiahnuty prehl'ad bulhar-
ského a sovietskeho dokumentaéného materialu ulozeného vo fondoch Statneho centralneho

- 176 -



RECENZIE / ANOTACIE

Dejiny - internetovy casopis Institutu historie FF PU v Presove - ¢. 2/2007

archivu v Sofii (Centralen darzaven archiv), ako aj fondoch sofijského Archivu ministerstva
zahraniénych veci (Archiv na ministerstvoto na vansnite raboti). Celkovo obsahuje kapitola
176 dokumentov datovanych od 22. 9.1944 do 1. 1. 1950 predstavitelmi bulharského a soviet-
skeho verejného zivota. Dokumenty sa dotykajui vydavania vladnych nariadeni a komunika-
cie medzi vladnymi predstavitelmi Bulharska a ZSSR v oblasti hospodarskej a politickej. Ide
zvicsa o telegramy a protokoly, ale nachadzaju sa tu i listy, Ziadosti, spravy, déverné a prisne
tajné informacie. Pri sovietskych dokumentoch je popri origindlnom zneni zaradeny aj bulhar-
sky preklad. Cela kapitola je doplnena obrazovym materialom.

Najpocetnejsia je skupina dokumentov, ktora sa zaobera finanénymi vztahmi medzi bul-
harskou vladou a armadnym velenim Cervenej armady. V protokoloch st uverejiiované
ustanovenia, na zaklade ktorych sa Cervenej armade v pobyvajiicej v Bulharsku odvéadzali
mesacné poplatky, ktoré mali zabezpecit' jej ¢innost. Vyska poplatkov sa pohybovala od 350
do 750 mil. leva mesa¢ne. Cervena armada bola na zéklade vladnych ustanoveni zdsobovana
bulharskymi potravinovymi produktmi a tovarmi, najmé tabakom a cigarami. Do Moskvy
boli adresované telegramy ministra zahrani¢nych veci P. Stajnova pozadujuce zastavenie
rekvirovania nemeckého a mad’arského majetku a jeho navrat do Bulharska. V dokumentoch
nachadzame i1 d’alSie znaky prevahy ZSSR vo vzdjomnych obchodnych vztahoch. Doklady
hovoria o znizenych cenach ruzového oleja a tabaku. Reakciou na to su telegramy adreso-
vané bulharskému vel'vyslanectvu v Moskve. Ich odosielatelom bol predovsetkym minister
zahrani¢nych veci, ktory ziadal sovietsku vladu o prehodnotenie svojich hospodarskych po-
ziadaviek. Odpovede na vicsinu ziadosti boli vybavené negativne, ZSSR odmietal menit’
nastavenie trhovych cien importu a exportu tovarov.

Publikacia svojim charakterom nadvdzuje na vyskum bulharskych historikov posledného
obdobia. Jej prinos spociva nielen v zverejneni nového, spristupneného archivneho materia-
lu, ale aj v komparacii tendencného a najnovsieho pohl'adu na bulharské dejiny.

Eva Stefanicova
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Multimedialny slovnik Osobnosti preSovského Skolstva v historickom
kontexte 17. — prvej polovice 20. storocia. Zost. Darina Vasilova.
PreSov : Vydavatel’stvo Michala Vaska, 2006. 220 s.

ISBN 80-7165-114-1

Elektronicky biograficky slovnik o osobnostiach presovského Skolstva (Multimedial-
ny slovnik Osobnosti presovského Skolstva v historickom kontexte 17. — prvej polovice 20.
storocia. Zost. Darina Vasilova. Presov : Vydavatelstvo Michala Vaska, 2006. 220 s. ISBN
80-7165-114-1), ktorého sucast’'ou je v tlacenej podobe aj Sprievodca multimedialnym slov-
nikom (Osobnosti presovského Skolstva v historickom kontexte 17. — prvej polovice 20. sto-
rocia. Zost. Darina Vasilova. Presov : Vydavatel'stvo Michala Vaska, 2006. 27 s. ISBN 80-
7165-114-1),je zaverecnym vystupom trojro¢né¢ho grantového projektu VEGA 01/1206/04
Osobnosti presovského Skolstva v historickom kontexte 17. — prvej polovice 20. storocia.
Cielom uvedeného projektu bolo priblizit’ a spracovat’ pedagogickl a vedecku ¢innost’ naj-
vyznamnejSich osobnosti preSovského stredného, vyssieho a vysokého Skolstva z radov pro-
fesorov regiondlneho, celoslovenského i eurdpskeho vyznamu, ktori sa do dejin slovenske;j
historiografie a slovenského skolstva zapisali nielen svojou prinosnou pracou pedagoga, ale
aj svojimi d’al$imi aktivitami ako historici, filozofi, teologovia, spisovatelia, publicisti, redak-
tori ¢i ako kultirno-osvetovi, spolkovi, verejni a politicki Cinitelia.

Dvojjazycny slovensko-nemecky slovnik, na ktorého nemeckej mutacii sa podiel'al Pa-
vol Zubal, redakéne pripraveny Juliusom Alcnauerom a koordinatorkou projektu Darinou
Vasilovou pozostava z uvodnej obrazovej prilohy, bibliografickych udajov, obsahu, slova
zostavovatel'a, medailonov osobnosti a kontaktnych adries autorov. Jeho nosnu cast’ tvori
podl'a obsahu 82 avizovanych hesiel spracovanych 14-clennym kolektivom zlozenym predo-
vsetkym z vysokoskolskych pedagogov Filozofickej fakulty Presovskej univerzity v PreSove
(Institat historie, Institut rusistiky, ukrajinistiky a slavistiky, Institat edukoldgie a socialnej
prace, Institat filozofie a etiky). Najviac slovnikovych hesiel spracovala zostavovatel’ka a za-
roven koordinatorka grantového projektu Darina Vasilova — 43 pricom participovala este na
2 inych heslach. Dalsi riesitelia grantu prispeli do slovnika nasledne: Libusa Frankovd — 7
hesiel, spoluautorka 1 hesla, Marcela Domenova — 7 hesiel, spoluautorka 1 hesla, Patrik Der-
finak — 6 hesiel, spoluautor 1 hesla, Eduard Lukac — 4 hesla, Jarmila Kredatusovda spoluautor-
ka 4 hesiel, Juraj Kredatus spoluautor 3 hesiel, Lubomira Milla — 2 hesla. Po 1 biografickom
profile do slovnika prispeli Astrid Derfiiakova, Rudolf Dupkala, Marek Havrila, Annamaria
Kényovd, Adela Sopkovd a Peter Sturdk.

Kazdé z abecedne usporiadanych hesiel ma presne vymedzenu Struktaru. V zahlavi je
uvedené priezvisko a meno, biografické udaje (datum a miesto narodenia i imrtia), kratka
profesijna charakteristika, spolocensky status ¢i zamestnanie danej osobnosti. Tak nasleduje
samotny text zamerany na jej zivot, vyznam, pedagogicku Cinnost’ a dielo. Za heslom st
uvedené bibliografické zdroje, resp. pramene a literatiira. Pozornost’ jednotlivych riesitelov
vytycenej problematiky sa zamerala predovsetkym na pedagogické pdsobenie profesorov
a ucitel'ov na preSovskych skolach, ako i na vedecku pracu a publikacnt ¢innost’. V uvodnom
slove zostavovatela v§ak chyba kritérium, na zaklade ktorého sa uskutocnil vyber osobnosti
spracovanych v slovniku. Dominantne su v fiom totiz zastiupeni predovsetkym pedagogovia
posobiaci na presovskych evanjelickych skolach. Z ¢asového hl'adiska zasa prevazuju profe-
sori a ucitelia rozvijajuci svoju pedagogicku a vedecku ¢innost’ v 19. a zaciatkom 20. storo-
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¢ia. Slovnik mohlo obohatit’ viac osobnosti rozvijajucich svoje aktivity po roku 1918, kedy
sa rodilo nové slovenské skolstvo.

Prepis niektorych mien by bolo vhodné pisat’ podl'a pravidiel slovenského pravopisu alebo
ich uviest’ tak, ako st v Slovenskom biografickom slovniku (od roku 833 do roku 1990). I
—Vlzv., Ed. A. Matovcik. Martin : Matica Slovenska, 1986 — 1994; napr.: A. Berzeviczy — A.
Berzevici, A. Csupka — A. Cupka, M. Greguss — M. Gregus, F. Hazslinszky — F. Hazlinsky
a 1. Editorka v§ak zrejme zvolila uvadzanie mien osobnosti podl'a najcastejsej podoby v do-
bovych dokumentoch. Pri niektorych osobnostiach — Ferdinand Liszka, Eugen Sebestyén
a Vaclav Stuchlik chybaji zdkladné biografické udaje. Kvoli rychlejsej orientacii by bolo
vhodné uviest’ aspon storocie a krajinu, v ktorej sa dany pedagog narodil ¢i zomrel.

V multimedialnom slovniku nekoresponduje samotny pocet hesiel uvedeny v obsahu s je-
ho realnym stavom. Osobnost’ — Belo Meliorisz (s. 138) sa vyskytuje len v obsahu, v slovni-
ku sa nenachadza a tak realny pocet hesiel sa zuzuje na 81. V obsahu je tieZ nespravne meno
pri osobnosti Alexandra Feketeho. Jeho skutocné meno je Julius, tak ako je to uvedené v sa-
motnom hesle (s. 54), pozri tiez Slovensky biograficky slovnik (od roku 833 do roku 1990).
II. zv., E - J. Ed. A. Matov¢ik. Martin : Matica slovenska, 1987. s. 67.

Sprievodca multimedialnym slovnikom, ktory vysiel v tlacenej podobe uz len v sloven-
skom jazyku, tvoria: bibliografické udaje, obsah, slovo zostavovatel’a, hesla a kontaktné ad-
resy autorov. Hesla v iom spracované obsahuju vyber zakladnych biografickych a profesij-
nych Gdajov o danej osobnosti, resp. si suborom kratkych abstraktov k heslam uvedenym
v multimedidlnom slovniku. Pre ¢itatel'a s ale vzacnejSie informadcie, ktoré¢ o nich v Sir-
Sej forme poskytuje slovnik. Sprievodcu by mozno obohatil menny a predmetovy register
prispejuci k rychlejsej orientécii i ako pomdcka k osobnostiam uvedenym v multimedialnom
slovniku. Podobne ako v slovniku aj tu by sa malo podl’a obsahu nachadzat’ 82 hesiel. Heslo
— Sarudy Viliam (s. 21) sa vSak vyskytuje len v obsahu. Pocet hesiel je tak aj v tomto pripade
81. Meno Ivana Kizéka je v obsahu uvedené nespravne. Spravne je Ivan Kizak, tak ako je
to uvedené pri nazve hesla (s. 15), pozri tiez Slovensky biograficky slovnik (od roku 833 do
roku 1990). III. zv., K — L. Ed. A. Matov¢ik. Martin : Matica slovenska, 1989. s. 88. V ob-
sahu je tak isto ako v slovniku pri priezvisku osobnosti — Fekete uvedené nespravne meno
Alexander. Podobne u Ferdinanda Liszku, Eugena Sebestyéna a Vaclava Stuchlika chybaju
zakladné biografické udaje.

Na zaver mézeme skonStatovat’, ze na oboch nosi¢och — Multimedialnom slovniku na CD,
ale i Sprievodcovi multimedidlnym slovnikom v tlacenej podobe, ktoré su zaverecnym vystu-
pom grantového projektu sa nachadza niekol’ko desiatok vyznamnych osobnosti presovského
Skolstva ziskajucich si svojou ¢innost'ou v pedagogickej oblasti nezastupitelné miesto nielen
v ramci Slovenska, ale i v celoeuropskom meradle. Uvedeny projekt tak Citatela v niektorych
pripadoch oboznami ako s novymi osobnost’ami, tak i s novymi informaciami o aktivitach uz
znamych pedagdégov. Slovnik o osobnostiach presovského Skolstva je tak prinosom nielen
k regionalnym, ale i slovenskym dejindm. Navyse jeho dvojjazycna podoba (s. 221 — 462)
roz§iri okruh zaujemcov o osobnosti v ilom spracované.

Jan DzZujko
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Jozef Miloslav Hurban — prvy predseda Slovenskej narodnej rady
(Prispevky k 190. vyro€iu narodenia).

Zostavila Natalia ROLKOVA. Bratislava : Kancelaria Narodnej
rady Slovenskej republiky 2007. 276 s. ISBN 978-80-89052-36-3

Rok 2007 je 190. rokom od narodenia evanjelického kiaza,
vyznamného politického ¢initela slovenského narodného hnu-
tia 19. storoCia a prvého predsedu Slovenskej narodnej rady
Jozefa Miloslava Hurbana. Pri tejto prilezitosti sa uskutoc-
nili viaceré vedecké i spolocenské podujatia, na ktorych bol
pripomenuty zivot i dielo Jozefa Miloslava Hurbana a vysiel
aj zbornik $tadii, ktoré redakéne pripravila Natdlia Rolkova
s vys$sie uvedenym nazvom.

Kniha okrem nevyhnutnych tivodnych slov predstavitel'ov
slovenskej politickej scény — Pavla Pasku, predsedu NR SR
a Evy Zahradnikovej, riaditel’ky Parlamentného institutu Kan-
celarie NR SR obsahuje sedem studii od slovenskych histori-
kov, Rec¢ J. M. Hurbana na memorandovom zhromazdeni 6. ju-
na 1861 a v oddiele Prilohy $tadiu Milana Sismisa, st. zaoberajicu sa rodovymi a rodinnymi
vztahmi J. M. Hurbana, bibliografiu diel o Hurbanovi od Miriam Visinskej a chronologicky
prehl'ad Hurbanovho Zivota od Tomdsa Winklera.

Stadie, ktoré zostavovatel’ka vybrala a zaradila do zbornika, maju charakter kapitol, zaobe-
rajucich sa jednotlivymi etapami Hurbanovho Zivota, ¢im sa cela kniha vlastne dostava skor
do kategorie ucelenych monografickych zivotopisnych prac.

Tomas Winkler v prispevku Korene a roky studii siahol do prvych rokov zivota buduceho
evanjelického kiaza a slovenského politika. V nej sa Citatel’ dozvie nielen o Hurbanovych
rokoch mladosti, ale aj o prostredi a dobe, v ktorej vyrastal. Tomas Winkler je skiisenym
autorom, ¢o dokazal aj v tejto kapitole, ked’ akoby v podtexte Hurbanovho Zivotopisu zaznie-
vaju udalosti danej doby, ktoré viac alebo menej zasahovali do formovania mladého Studenta.
Autor tu ukazuje, ako sa Hurban postupne pretvaral, menil z narodne vlazného chlapca na
narodne orientované¢ho Studenta a aktivneho Cinitel'a v slovenskom narodnom hnuti 30. ro-
kov 19. storocia.

Eva Fordindlova je autorkou stidie Dozrievanie Hurbanovej osobnosti a zapas za sloven-
¢inu. Nadvizuje na predchadzajucu studiu pohl'adom na Hurbanove aktivity v zapase o spi-
sovnu slovencinu.

Ako tribtina 'udu predstavil Jozefa Miloslava Hurbana Dusan Skvarna. On sa zaoberal re-
volu¢nym obdobim, v ktorom sa naplno prejavila Hurbanova organizacna i politické ¢innost’,
ale aj odvaha pustit’ sa do zapasu za slovensky narod aj so zbranou v ruke.

Revoltcia nenaplnila slovenské o¢akavania. O porevolu¢nom obdobi pisal Milan Podri-
mavsky. Aj on, podobne ako D. Skvarna patria medzi poprednych znalcov 19. storoia a slo-
venskych narodnoobrodeneckych snah. To preukazali v Stidiach, ktoré zostavovatelka zara-
dila do anotovaného zbornika.

Na Hurbana ako knaza sa pozrela Miriam Virsinska. 1de o zaujimava cast’ knihy, ktora
predstavuje Jozefa Miloslava Hurbana v pozicii, v akej ho slovenska verejnost’ v podstate
ani nepozna. Knaz, hlasatel’ slova Bozieho na jednej strane a burlivak, revolucionar na strane

Jozef Miloslav

HURBAN
proy predseda
Slovenskej narodnej rady
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druhej — aj to je obraz tohto popredného Stiirovca a my mézeme byt autorke vd’acni, ze dopl-
nila jeho portrét aj touto strankou, ktora bola s Hurbanom predsa len dlho a bytostne spéta.

Lubos Kacirek sa venoval Hurbanovej vydavatel'skej ¢innosti, jeho literarnej a publicistic-
kej tvorbe. Vsetky tri ¢innosti uviedol v kontexte jeho pdsobenia, ¢o umociuje obraz Jozefa
Miloslava Hurbana ako mnohostrannej osobnosti.

Natalia Rolkova, v podstate na zaver, pise o ideovych vychodiskdch Hurbanovej politickej
¢innosti. Ukazala, ze jeho sl'ub na Devine v r. 1836 — ,, sluzit’ Bozej pravde a narodu * nikdy
nezradil a ako Cervena nit’ sa vinul celym jeho zivotom, a to aj napriek tomu, Ze on sam a jeho
rodina mali pre to nejeden problém v narodnostne netolerantnom Uhorsku.

Kniha Jozef Miloslav Hurban — prvy predseda Slovenskej narodnej rady je peknym poci-
nom tak zostavovatel’ky, ako aj vsetkych autorov. Treba len ocenit, Ze nasla podporu, aby
mohla uzriet svetlo sveta a predstavit’ Jozefa Miloslava Hurbana ako ¢inorodu osobnost’, ako
¢loveka, ktory sa dokazal pre svoj narod obetovat.

Peter Svorc
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Slovensko medzi 14. marcom 1939 a salzburskymi rokovaniami.
Slovenska republika 1939 — 1945 o¢ami mladych historikov, VI.
Zost. Martin Pekar a Richard Pavlovi€. PreSov : PreSovska univer-
zita; Filozoficka fakulta; Universum, 2007. 471 s.

ISBN 978-80-8068-669-7

Slovensky $tat patri eSte stale k témam slovenskej histori-  FEINAR

r ’ , . r . PHILOSOPHICAE
ografie, ktoré treba spoznavat’ a o ktorych je potrebné viest  HINVESIAN

PRESOVIENSIS

zmysluplnu diskusiu, pretoze v odbornej verejnosti existuju
stale priam diametralne pohlady a ndzory na jej existenciu
1 jej zmysel v historickom vyvine Slovakov. Dobré je, ze sa |
mlada generdcia slovenskych historikov podujala na hibsi, iy

a treba povedat, ze aj cielavedomejsi vyskum tohto kratke- A SALZBURSIGAL ROKOVANIANI
ho, no v mnohych smeroch kl'icového obdobia slovenskych
dejin a ze sa pokusa vniest’ do slovenskej historiografie svo-
je videnie uvedenej problematiky. Ak aj hovorim o mladych
historikoch, neznamena to automaticky, ze ide o neskusenych
badatel’'ov. Naopak, mnohi z autorského kolektivu uz davnej-
Sie preukazali svoju schopnost’ fundovaného analytického pri-
stupu k skimanej problematike.

Zbornik, ktory zostavili Martin Pekar a Richard Pavlovic, pozostava z 33 prispevkov, za-
oberajucich sa obdobim od vzniku Slovenského §tatu v marci 1939 do salzburskych roko-
vani v juli 1940. Uvadza ich prispevok Martina Pekdra s rovnomennym nazvom, ako je
nazov zbornika. V iom autor naznacil hlavné rysy slovenského vyvoja a diania na Slovensku
v tomto kratkom ¢asovom useku. Pokusil sa nacrtnut’ nielen politicko-administrativnu ob-
last’, oblast’ medzinarodnych stvislosti, ale aj oblast’ kazdodenného zivota. Ide o akysi Sirsi
uvod, na ktory nadvézuju d’alSie, tu zaradené prispevky.

Politicky systém Slovenského Statu rozobera Ondrej Podolec. Nasledujuce dva prispevky
(Stanislav Dragun, Martin Macko) st z hospodarskej oblasti a poskytujii pomerne detailny
pohl'ad na niektoré kroky nového Statu v mocensko-hospodarskej sfére. Matej Medvecky sa
zaobera druhou najvplyvnej$ou institiciou Slovenského 3tatu — Ustrediiou $tatnej bezpe¢nosti
a otdzkami jej vnutorného formovania. Po jeho prispevku nasleduju Studie, ktoré sa venuju
priamo ¢i nepriamo narodnostnym otdzkam Slovenského Statu, resp. postaveniu tej-ktorej na-
rodnostnej mensiny, jej vplyvu, vyhod i nevyhod, ba i perzekiicii (Zidia), politickym, cirkev-
nym a inym aktivitam, ktor¢ sa odrazali na vztahu statu a narodnosti (Michal Schvarc, Martin
Hetényi, Peter Koval, Jaroslav Coranic, Peter Borza, Milan Olejnik, Marian Karcol).

Robert Arpas posunul problematiku sledovaného obdobia do narodnostno-politickej rovi-
ny. Naznacil ¢esko-slovenské vzt'ahy cez prizmu komunistickej strany a predstav a aktivit jej
slovenskych prislusnikov.

Dalsie dva prispevky (Jana Sisiakovd, Dagmar Kuzmovia) siahli za dobovou tlaou a uka-
zali, ako Slovensku republiku v jej pociatkoch vnimala slovenska zurnalistika, Dagmar Kuz-
mova pisala o interpretacii vzniku SR cez prizmu sudneho procesu s Jozefom Tisom.

Sondy do vojenskych dejin Slovenska predstavuju prispevky Igora Baku, Martina Lacku,
Frantiska Cséfalvaya, Pavlia Micianika, Petra Jaseka, Michala gmigel’a, Mateusza Gniazdow-
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skeho a problematikou polovojenskych oddielov zas prispevky Petra Sokolovica, Karola Janasa,
Mariana Uhrina a Vojtecha Karpatyho. Podnetny je prispevok Frantiska Cséfalvaya Zaciatok
madarsko-slovenského ozbrojeného konfliktu v marci 1939 (o mytoch a nepresnostiach), ktory
polemizuje s viacerymi slovenskymi historikmi, zaoberajiicimi sa Malou vojnou. Tu by som
cheel poznamenat,, ze nazov Zakarpatska Ukrajina nebol prijaty v novembri 1938 (pozn. § na str.
243), hovorili o fiom len komunisti. Oficidlne nazvy boli Podkarpatska Rus a potom Karpatska
Ukrajina, nazov Zakarpatska Ukrajina sa zacal pouzivat’ az v jeseni 1944,

Polemicky prispevok Frantiska Cséfalvaya naznacuje, ze mladi historici uvazuju nad pra-
mennym materialom, analyzuji ho a poktsaji sa hl'adat nové suvislosti. Preto neprekaza
zostavovate'mi za nim zaradeny prispevok Pavia Micianika Pokracovanie slovensko-ma-
darského vojnového konfliktu po oficialnom skonceni madarskej agresie (marec — april
1939), ktory stoji na povodnych stanoviskach slovenskej historiografie (vratane ¢asu zacatia
mad’arského ttoku). Je to vhodna prilezitost’ pre konfrontaciu nazorov.

Pol'sky autor Mateusz Gniazdowski v prispevku Ucast Slovenska na agresii proti Pol'sku
v roku 1939 v pol'skej historiografii treba ocenit’ zvlast. Slovenskej verejnosti totiz predklada
prehl’ad pohl'adov pol’skej historiografie na uvedenu problematiku.

Prispevok Petra Sokolovica zacina blok venovany Hlinkovej garde. Autor tu ponukol
mnozstvo detailného materialu viazuceho sa k Trnave, zaujimavé pripady ¢innosti HG, ale
zda sa, ze prili§ podl'ahol archivnemu materialu, z ktorého cerpal. Okrem iného to vidiet’ aj
na terminoldgii preberanej z dobovych zdrojov. Tento prispevok podava HG v pozitivnom
svetle, ktoré kde-tu narusa exces jednotlivcov HG v Trnave. V uvedenej téme pokracuje Ka-
rol Janas a Marian Uhrin. Karol Janas sa zmeriava na Tren¢in a jeho okolie. Zaujimavym
a dobre zvladnutym prispevkom je prispevok Vojtecha Karpatyho s nazvom Hlinkova mld-
dez do leta 1940.

Blok stadii venovanych zahrani¢nopolitickym aspektom vzniku a existencie SR zacina
Martin Garek, ktory sa venuje slovensko-pol'skym vztahom. Juraj Kredatus sa ststredil na
vztah Pol'ska ku Karpatskej Ukrajine v predvecer vzniku Slovenského statu. V oboch pripa-
doch ide o dobre spracované studie.

Pavel Suk sa zaobera vztahom ceskych politikov a prezidenta Emila Hachu k Slovensku
v zlomovom tyzdni medzi 9. a 14. marcom 1939 a na zéklade predovsetkym spomienok pria-
mych aktérov analyzuje udalosti toho tyzdna.

Na archivnom vyskume je postavena Stidia Jany Tulkisovej a prinaSa nové informacie k té-
me nemecké ochranné pasmo na Slovensku. Podobny charakter ma aj prispevok Bedty Katre-
bovej-Blehovej, ktora sa venuje otazke zasahovania risskonemecke;j politiky do personalnych
zalezitosti SR.

Na zaver su zaradené prispevky hospodarskeho charakteru (Ludovit Hallon, Peter Micko),
ktoré uzatvarajii obraz Slovenského $tatu v obdobi od jeho vzniku po salzburské rokovania
v 1. 1940. Oba prispevky su postavené na archivnom materialy a prinasaju nové poznatky
z hospodarskej oblasti SR.

Zbornik Slovensko medzi 14. marcom 1939 a salzburskymi rokovaniami predstavuje uce-
leny pohl'ad na sice kratke, ale dolezité obdobie slovenskych novodobych dejin a urcite si
najde svojich pozornych citatel'ov.

Peter Svorc
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Mesta a SPachta, meSt’ania a SPachtici - vedecka konferencia
Levice 3. — 5. oktober 2007

Mdria PETROVICOVA

V dnoch 3. — 5. oktobra 2007 sa v Leviciach uskutocnila vedecka konferencia s nazvom
Mesta a Slachta, mestania a Slachtici. Jej organizatormi boli Sekcia pre dejiny miest a Sek-
cia pre rodové studie Slovenskej historickej spolo¢nosti pri SAV a Ministerstvo vnutra SR,
Statny archiv v Nitre, pobocka Levice v spolupraci s Tekovskym muzeom v Leviciach, v kto-
rého priestoroch sa konferencia konala.

O velkom zaujme o dant tému zo strany odbornej verejnosti sved¢il pocet aktivnych (38
referatov), aj pasivnych tcastnikov konferencie (priblizne 150). Kvdli poctu referatov nie je
mozné priblizit’ ich vSetky, preto spomeniem aspon tie najpodnetnejSie.

Konferenciu otvoril prispevok prof. Ferdinanda Ulicného pod nazvom Mesta a slachta
v slovenskych dejindach. Autor v iom uviedol a zhrnul vSeobecné vychodiska badania v uve-
denej problematike. Vyzdvihol najma zakladné kritérium mestskosti, ktoré spocivalo v prave
vlastnit’ a disponovat’ nielen hnutelnym ale najmi nehnutenym majetkom. K obohateniu
programu konferencie vyrazne prispeli hostia z Ciech a Mad'arska. Prof. Marie Mareckovd,
DrSc. z brnianskej Masarykovej univerzity na zaklade preskimanych pisomnosti (testamen-
tov) a porovnanim postavenia zien meStanov a $lachticov nacrtla obraz osobnopravnych
a majetkovopravnych vztahov v ranom novoveku v ¢eskom prostredi. Dr. Atilla Zsoldos,
DrSc. z Historického tstavu Mad’arskej akadémie vied sa vo svojom prispevku zaoberal pri-
vilégiom pre Stoli¢ny Belehrad, ktoré sa nezachovalo a mnohi historici pochybovali o je-
ho existencii. Prinos referatu spocival v kritickom zhodnoteni tychto nazorov a dokladnej
terminologickej analyze. Dr. Istvan Németh z Mad’arského krajinského archivu v Budapesti
predniesol referat o dvoch $pecifickych kategoriach obyvatel'ov miest: §l'achtickych mesta-
noch (nobilitovanych mestanoch) a mestskych slachticoch (sTachticoch zijucich v mestach).
Vyvratil jednostranny nazor prevladajuci v doterajsej mad’arskej historiografii, ze pritomnost’
Slachticov v mestach bola prekazkou ich vyvoja. Bratislava versus grofi svdtojurski a pezin-
ski bol nazov prispevku doc. PhDr. Jana Lukacku, CSc. z Historického ustavu SAV. Autor
analyzoval vztahy medzi spomenutymi $§l'achticmi a mestom Bratislava v stredoveku a sud-
ne spory medzi nimi. Mgr. Blanka Szeghyova, PhD. z Historického ustavu SAV sa v referate
Problémy spoluzitia slachty a mestianstva v 16. storoc¢i zamerala na sudnu prax v mestach
ana zéklade analyzy mestskych knih uviedla priklady, ked’ za rézne delikty mohli byt mestom
sidenti aj $lachtici. Vztahmi medzi §l'achticmi a mestom Skalica v stredoveku sa zaoberal vo
svojom prispevku Mgr. Antonin Konecny zo Statneho archivu Bratislava, pobocka Skalica.
Dva posledné prispevky prvého diia konferencie sa tykali nobility v Bratislave. PhDr. Juraj
Sedivy, PhD. z Filozofickej fakulty Univerzity Komenského sa vo svojom prispevku Naj-
starsia nobilita v stredovekej Bratislave — mestania, ¢i slachtici? zaoberal otazkou, za koho
povazovat najstarsi patriciat v stredovekej Bratislave. Po dokladnej terminologickej analyze
nechava autor tento problém otvoreny. Prispevok PhDr. Frederika Federmayera, PhD. z Fi-
lozofickej fakulty Univerzity Komenského sa tykal sachty v Bratislave v pomohéac¢skom ob-
dobi. Pokusil sa o rozdelenie $l'achty do jednotlivych kategorii a okrajovo naznacil aj mozné
sfragistické vychodiska pri skiimani tychto kategorii sl'achticov.

Program prvého dna konferencie uzavrela diskusia. Na $kodu veci bolo to, Ze kvoli caso-
vému limitu vystapilo len nickol'’ko Gi¢astnikov a nerozvinula sa §irSia odborna diskusia, hoci
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niektoré prispevky nastolili vel'mi konkrétne problémy a otazky, ktoré si priam vyzadovali
reagovat’ na ne.

Vo stvrtok zaznelo v doobednajSom programe viacero hodnotnych prispevkov. Z nich spo-
meniem referat PhDr. Frantiska Zifédka zo Statneho archivu v Levoéi, ktory na zaklade ar-
chivnych dokumentov zachovanych v levo¢skom archive analyzoval vztah mesta Levoce
voci slachticom, ktory sa v iom usadzovali. Poukazal na skutocnost, ze $lachtic, ktory sa
chcel usadit’ v Levoci, musel mestu zlozit’ prisahu vernosti. Mgr. Jan Endrodi z Filozofickej
fakulty PreSovskej univerzity v PreSove sa vo svojom prispevku Pdni z Lomnice a spisské
mesta zaoberal spomenutymi $l'achticmi, ktori iniciovali osidl'ovaci proces na Spisi a aktiv-
ne spolupracovali s viacerymi mestami.

Dal3i program sa odohraval v dvoch paralelnych blokoch, ¢o bolo vzhladom na poéet referu-
jucich nevyhnutné, avsak nutnost’ vyberu ochudobnila Gi¢astnikov 0 moznost’ vypocut’ si vietky
prispevky. Prave v tychto blokoch mala svoje zastupenie mlada generacia historikov. Na to, Ze
pritomnost’ §lachty v meste nemusela nutne znamenat’ pre mesto upadok, poukazala v pripade
Hlohovca a Ujlakyovcov Mgr: Maria Grofova z Archivu Univerzity Komenského a Mgr: Veroni-
ka Kucharska z Filozofickej fakulty Univerzity Komenského pripade Kezmarku a Zapol'skych.
Ako velmi problematické hodnotim zaradenie referdtu PhDr. Eriky Brtdiiovej, CSc. z Ustavu
slovenskej literatary SAV do programu konferencie. Prispevok s nazvom Traktdt o pokani z hl'a-
diska dobovych kritérii literarnosti totiz nemal ziaden suvis s témou konferencie.

Poobednajsi program sa niesol v znameni spoznavania okolia Levic. V ramci exkurzie
navstivili jej Gcastnici skalné obydlia v Brhlovciach, strieborn batiu spojenti s ochutnavkou
miestnych vin a goticky kostol v Pukanci. Zaver dna patril spolo¢enskému stretnutiu v hoteli
Golden Eagle v Leviciach.

Posledny denl konferencie odznelo niekol’ko referdtov, z ktorych sa viaceré tykali dejin
Levic, od prezentacie vysledkov archeologického vyskumu az po zivot $lachty v 19. storo-
&i. Zaver konferencie patril prof. PhDr. Jozefovi Novikovi, DrSc., ktory v prispevku Slachta
a mesta, genealogicko — heraldické aspekty okrem iné¢ho spomenul a zhodnotil aj zivotné
dielo doc. Dariny Lehotskej. Nasledovala ziva diskusia, zamerand najmé na terminologické
problémy tykajiice sa pojmov stolica, Zupa, comes.

Ako vel'mi podnetnu zhodnotil konferenciu Mesta a $Tachta, mest'ania a Slachtici PhDr. Via-
dimir Seges, PhD., predseda Sekcie pre dejiny miest. Vyzdvihol to, Ze sa jej zucastnili tak
pracovnici archivov, kniznic ako aj profesionalni historici a ze vysledky ich badania priniesli
mnoho novych informacii aj otazok k danej problematike, s ¢im mozno len stihlasit. K uspes-
nému priebehu konferencie prispela aj organizacia zo strany pracovnikov levického archivu.
Vd'aka nim aj vSetkym zucCastnenym bolo toto podujatie vydarené a obohacujuce tak po od-
bornej, ako aj spolocenskej stranke. Ostava iba vyjadrit’ nadej, Ze uvedené mnozstvo novych
poznatkov, analyz, informacii a hodnoteni uzrie Coskoro svetlo sveta vo forme zbornika.
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Sakralna a svetska architektura — Slovensko — Krakov 2007 —
exkurzia Studentov Institutu historie FF PU
v Presove 12. — 14 oktober 2007

Viadimir JANECEK

Tma. Je nedela. Pol siedmej vecer. Skoncila sa exkurzia. V tvarach rozchadzajucich sa $tu-
dentov mozno precitat’ mnozstvo emocii. Nadsenie? Smutok? Radost'? Aka exkurzia to teda
bola? Mozno trochu subjektivne, na prave tuto otazku sa v nasledujtcich riadkoch pokasim
zodpovedat’.

Zacnime preto eSte raz, celkom od zaciatku. Oficidlnym nazvom exkurzie znel Sakrdlna
a svetska architektura — Slovensko — Krakov 2007. Pod vedenim PhDr. Ferdinanda Uli¢ného
boli pocas troch dni (12. — 14. oktdber 2007) zviazané osudy Styridsiatky Stvrtakov a piata-
kov z Filozofickej fakulty PU; ako buducich ucitelov, tak i historikov a archivarov. Vsetko
zacalo v piatok o 6.30 hod. (stredoeurdpskeho ¢asu), ked’ sme na parkovisku pred univerzi-
tou nastapili do autobusu, samozrejme plni zvedavosti a hladni po poznani :) Cielom prvého
dna bolo pol'ské velkomesto Krakov, co znamenalo, Ze nas ¢akala niekol’kohodinova cesta.
Paradoxne, sice sme vystartovali ,,pri mesiacku®, no ani slnka sme sa tak skoro nedockali.
Jazdu k slovensko-pol'skym hraniciam ndm na trase Sabinov — Lipany — Podolinec — Spisska
Bela zneprijemnila husta hmla. Vyjasnilo sa v§ak v tom najvhodnejSom okamihu — na dohl'ad
od nadhernych Belianskych Tatier. Po zastavke za Zdiarom a na hrani¢nom prechode Lysa
Pol’ana na nas uz ¢akalo pozorovanie roznych aspektov pol'skej krajiny, napriklad nevsednej
architektury nasich severnych susedov.

Do osemstotisicového Krakova sme dorazili hodinu pred poludnim. Dobrt naladu nam
hned’ schladilo vonkajsich 8 °C, no ani to, ba ani nickol'’kominttovy dazd’ nas nedokazal
odradit’. Z nédbrezia Visly sme sa presunuli za hradby kralovského hradu, kde nasledovala
prehliadka katedraly Wawel. Ocarila nas predovsetkym honosné vyzdoba a architektonické
prvky, vyhl'ad na mesto z veze, ale aj sarkofagy pol'skych kralov a vyznamnych osobnos-
ti v podzemnych hrobkach. Hoci par hodin urcite nestaci na vsetky krasy Krakova, podla
vlastného zvazenia sme si eSte mohli pozriet’ aspon niektoré z atrakcii mesta — zidovsku
Stvrt’ Kazimierz, resp. namestie s Marianskym kostolom a trznicou Sukiennice. Na namesti
sa ¢irou ndhodou prave konala rozsiahla prezentacia vramci Dni slovenskej kultury, takze
nase vyrobky aspon Ciastoéne osviezili dojem z viadepritomnych predajni kebabov. Tazsi
o niekol’ko suvenirov sme o tretej popoludni vyrazili na spiato¢nu cestu. Cez Nowy Targ
a Lyst nad Dunajcom sme zamierili do Haligoviec, kde bol naplanovany nés prvy noclah.
,»Goralsky dvor* za obcou nas privital trojizbovymi ttulnymi chatkami a milovnikov exotiky
urcite potesila vecera — po kapustnici prisli na rad bryndzové halusky s baraninou... Skor, ¢i
neskor sa vsetci dostali do posteli, teSiac sa na prekvapenia nového dna.

Po ranajkach sme sa v sobotu opat’ vydali na cestu, ktort ndm okrem videa sprijemnovali
1 informécie doktora Ulicného o okolitej krajine Zamaguria, resp. neskor SpiSa. Po dvadsia-
tich Styroch hodinach sme sa opét’ ocitli v Podolinci, tentokrat uz so zastavkou venovanou
prehliadke Kostola Nanebovzatia Panny Marie. Okrem snehovej miniburky nas prekvapi-
la napriklad skvele zachovana medena krstiteI'nica zo 14. storoc¢ia a niekol’ko peknych ba-
rokovych oltarov. Tak ako vo vSetkych nami navstivenych slovenskych stavbach, i tu bola
prezentacia mesta a kostola v rézii Studentov — archivarov, hoci referaty nezriedka cennymi
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Foto: Viadimir Janecek

poznatkami dopliali i veduci exkurzie. Po prejazde Strazkami bola na programe naviteva
Vel’kej Lomnice, kde v pévodne neskororomanskom Kostole sv. Katariny prave prebichaju
reStauratorské prace. Tu sa k ndm pripojil 1 Mgr. Jan Endrddi, ktory nam predstavil najma
preslavené nastenné fresky zo zaciatku 14. storocia, stvarnujuce ladislavskt legendu. Cen-
nym zéazitkom bolo i rozpravanie doc. Plekanca z bratislavskej katedry restauratorstva, ktory
nam osvetlil teoretické i praktické problémy restaurovania historickych pamiatok, no predo-
vsetkym stredovekych nastennych malieb.

Na poludnie nas blankytne modra obloha zastihla v novodobe;j perle podtatranského regio-
nu — v Poprade. V centre nasej pozornosti bola mestska ¢ast’ Spisska Sobota sa stredovekym
namestim a Kostolom sv. Juraja, prvy raz spominanym v listine z roku 1255. Jeho dominan-
tou je jednoznacne 6 oltarov a predovsetkym goticky oltar majstra Pavla z Levoce, znazoriu-
juci Jurajovo vitazstvo nad drakom. Ozajstnym zlatym klincom prehliadky bola majstrovska
hra Mgr. Endrédiho na miestnom organe. V nasledujucich chvilach nas uz zaujalo centrum
a Namestie sv. Egidia v Poprade; kvdli vetru a typicky podtatranskému ,,sviezemu* pocasiu
obmedzené na posedenie pri horucej ¢okolade. Poslednou destinaciou druhého dna exkurzie
bol ned’aleky Kezmarok a jeho dva evanjelické kostoly: artikularny Kostol sv. Trojice zo
17. storoCia a majestatny, mesitu pripominajuci ,,novy evanjelicky kostol“, v ktorom sme si
pozreli i sarkofag s pozostatkami tunajsieho rodaka Imricha Thokdlyho. Po zapade slnka sme
zakotvili v penzidne za obcou Vernar. Vytiizena vecera bola nasledovana spolocne stravenym
vecerom, ked’ sa (okrem iné¢ho) sledovala aj televizia, no predovsetkym sa v prijemnej atmo-
sfére vymienali dojmy a utuzovali priatel’stva.

ZavereCny den bol opat’ Uplne iny ako ten predosly. Nielenze sa pri slnecnom pocasi nikto
nemusel triast’ od zimy, ale tentokrat sme mesta nahradili historiou ukrytou v nefalSovanych
slovenskych dedinkach. Ak sme v piatok zacali v Pol'sku, tak v nedel'u sme postupne presli
az na opacny koniec Slovenska, nie d’aleko od mad’arskych hranic. Za cely dei sme absolvo-
vali prehliadku Siestich obci so stredovekymi kostolmi, no v paméti urcite zostant i presuny
autobusom medzi nimi. Uzasna jesennd priroda a nadpozemské scenérie lesov a hor Gemera
nas fascinovali od rozmedzia Nizkych Tatier a Slovenského raja, cez Muran, ¢i Tisovec az po
Rimavsku Sobotu na juhu.
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Prvou nedel'nou zastavkou bolo Rimavské Brezovo s ranogotickym evanjelickym kostolom
z 13.storocia. O niekol’ko kilometrov d’alej sme absolvovali prehliadku romansko-gotického
kostola v Kyjaticiach, po ktorej sme sa jednohlasne rozhodli, Ze z lasky k dejinam praveku
sa prejdeme na hreben blizkych kopcov, kde lezi nalezisko kyjatickej kulttry, preslavené 200
ziarovymi hrobmi. Dolezitost’ lokality eSte zvyraznil fakt, Ze prave tu vznikla nasa spolo¢na
fotka. Potom uz nasa cesta viedla do Kraskova, kde sa na visku vypina ranogoticky kostol.
Rovnako ako predosié dve sakralne stavby, i tato je evanjelicka a i tu je jednou z najhodnot-
nejSich pamiatok kamenna krstitel'nica z ¢ias jeho vystavby. Pri kostole je navyse drevena
zvonica a hrob Augusta Horislava Skultétyho, ktory tam pdsobil ako farar. Rimavska Baiia je
nazov dediny, z ktorej pochddzal Juraj Palkovi¢ a v ktorej sme navstivili neskororomansky
evanjelicky kostol z 13. storocia, neskor goticky prestavany. Rovnako ako vo Vel'kej Lomnici
sme tu mohli obdivovat’ nastenné malby zo 14. storocia, predstavujice ladislavsku legendu.
Specifikom boli fotoképie plastik nahradzajiice originaly, ktoré boli pred niekolkymi rokmi
z oltara ukradnuté. Taktiez narodnou kultirnou pamiatkou, no ocividne malo udrziavanou
a Cakajiicou na rekonstrukciu je kostol z 15. storocia v Malych Teriakovciach, kde ti naj-
odvaznejsi spomedzi nas vyliezli aj do kostolnej veze. Siestym a poslednym svitostankom
na nasej ,,gotickej ceste” po Gemeri sa stal rimskokatolicky Kostol sv. Jana Krstitel'a z 12.
storoCia v Rimavskych Janovciach. Vysoka budova vystavana z precizne opracovanych ka-
mennych kvadrov bola kedysi majetkom benediktinov, ktori do nej namiesto oltara z vd’aky
umiestnili malby uhorskych kralov.

Nasa exkurzia sa priblizila k zaveru. Cez Roznavu a KoSice sa autobus vratil spét’ do Pre-
Sova. Mame za sebou jedenastku zastavok na vynimoc¢nych historickych miestach, stovky ki-
lometrov, no predovsetkym nespocetne vel'a novych zazitkov. Exkurzia splnila svoj ciel’ — na
vlastnej kozi sme mohli spoznat’ miesta, o ktorych pocas Studia ¢itame iba v knihach a vidiet’
to, Go i pred zrakmi va&siny Slovakov zostdva skryté. Je nedela. Pol siedmej vecer. Tma. Co sa
to zraci v nasich tvarach? Spokojnost’. Spokojnost’ zo skvelo straveného vikendu. Spokojnost’,
ktora vsak nezanikne ani po pondelkovom precitnuti v realite Skolskych povinnosti.

Mok at 3

Foto: Viadimir Janecek
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Cirkevné kniZnice — ich funkcie a vyznam v dejinach.
Banska Bystrica 6. — 7. november 2007 (vedecka konferencia)

Marcela DOMENOVA

Pri vyskume duchovnej kultary, Skolstva i cirkevnych dejin, maji svoje opodstatnené
miesto historické cirkevné kniznice. V termine 6. — 7. 11. 2007 sa uskutoc¢nila v priestoroch
Statnej vedeckej kniznice v Banskej Bystrici vedecka konferencia venovana kniznej kultire,
respektive cirkevnym knizniciam, ich funkcii a vyznamu v dejinach.

Islo o podujatie organizované pod zastitou banskobystrického diecézneho biskupa Mons.
Rudolfa Balaza. Konferenciu usporiadala Katedra historie Fakulty humanitnych vied Uni-
verzity Mateja Bela v Banskej Bystrici v spolupréci so Slovenskou historickou spolo¢nost'ou
pri SAV v Bratislave, Centrom pre §tadium krest'anstva a Statov vedeckou kniznicou v Ban-
skej Bystrici. Podujatie podporili aj iné institiicie (A Magyar Koztarsasag Kulturalis Intézete,
Slovenska narodna kniznica a Konzervatorium Jana Levoslava Bellu v Banskej Bystrici).
Program oficialne otvorili viaceri zastupcovia usporiadatel’skych institucii — Imrich Nagy,
Mons. Rudolf Balaz, Olga Laukova a Rastislav Koziak.

Zasadnutie prebiehalo v dvoch samostatnych sekciach, ¢o neumoziovalo zaujemcom ab-
solvovat cely program a vypocut’ si vSetky referaty, ktorych kvalitu a odborna fundovanost’
mozno iba vyzdvihnut'. Prispevky v jednotlivych blokoch neboli vSak radené z tematického,
regionalneho ¢i chronologického hladiska. Pri vysokom pocte (57) prihlasenych tucastni-
kov doslo aj k menSim zmenam v programe, pripadne Cast’ prispevkov neodznela (Michal
Slivka). Pri cudzojazycnych prispevkoch bol Gcastnikom zabezpeceny simultanny preklad
v mad’arskom a ruskom jazyku.

Tematicky zasahovali prezentované vystupy ucastnikov konferencie do viacerych vednych
odborov — historie, archivnictva, bibliografie, lingvistiky, pedagogiky atd’. Kapitulskym,
kl4stornym knizniciam i knizniciam kanonikov sa venovali napriklad Juraj Sedivy, Anna Po-
bog, Anna Krzeminska, Irina Olegovna Ciborovskaja-Rumapovic, Jiri Glonek. Spracovanie
kniznic jednotlivych cirkevnych radov spristupnili Kldra Komorova (frantiskanske knizni-
ce), Michal Gronowski, Jindra Pavelkova (benediktini), Gabriel Peter Huncaga (dominika-
ni), Richard Lacko (piaristi) ¢i Marta Hradilova (klarisky). Objektom zaujmu sa stali aj suk-
romné historické kniznice vyznamnych osobnosti, ako v pripade Stanislava Turzu (Helena
Saktorovd), Juraja Tranovského (Milo§ Kovacka), Jana Henckela (Mdria Spernogovd), alebo
inych opatov a cirkevnych hodnostarov (Peter Sabou, Lubica Cierna Krajczdrné). Okrem
tém vztahujlcich sa priamo na dejiny historickych cirkevnych kniznic a ich fondov — Livia
Fabryova (Diecézna kniznica v Nitre), Marcela Domenova (Eparchialna kniznica v Preso-
ve), Maria Dobri (Diecézna kniznica v Szombathely), Maria Bobova (Knazsky seminar sv.
Karola Boromejského v Banskej Bystrici), Berta Bériné Biré (kniznica Krajinskej rabinske;
zidovskej univerzity) ¢i Viadimir Olejnik (Spisska Kapitula), boli do programu zaradené aj
referaty pojednavajice o duchovnej kulture — nabozenstve, cirkvi, vzdelanosti v Zivote an-
tického (Emanuel Jirkal, Vaclav Jezek), stredovekého Cloveka (Marie Blahova, Henrieta
Liskova) a novovekého Cloveka. Moznostiam zachrany a vyskumom farskych kniznic sa
venovali Jana Oppeltova, Véra Slavikova, vyznamom farskych kniznic a ich vyuzitim pre
dejiny Slovenska Marta Dobrotkova 1 Zoltan Balaz, pasportizaciou cirkevnych historickych
kniznic Peter Sabou. Cast referitov sa zamerala na cirkevné $koly, Iycea, gymnazia a osudy
ich kniznic (Erzsébet Liffler, Katarina Sotkovskd, Erika Jurikova), teologicku spisbu, vybra-
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né diela, vyznamné rukopisné pamiatky ¢i farské kroniky. Na vyskum historickych exlibrisov
a supralibrosov sa zameral Miroslav Glejtek.

Priebeh rokovania bol doplneny diskusiami z r6znej problematiky, s dominantnym zame-
ranim na ochranu kniznych fondov, reStaurovanie, pasportizacie historickych cirkevnych
kniznic, stav spracovania a spristupnenia starych tlaci a rukopisov s ponukou novych kniz-
nych titulov z oblasti dejin kniznej kultary.

Program konferencie bol obohateny o kultirny program — koncert cirkevnej hudby v kos-
tole Nanebovzatia Panny Marie v Banskej Bystrici.

Celkovo mozno hodnotit’ vedecku konferenciu s medzinarodnou u€¢ast’'ou za prinosnil. Ak-
tivne na nej vystupili pedagdgovia, archivari, knihovnici a historici z Ciech, Pol'ska, Mad’ar-
ska 1 Ukrajiny, ¢im do vel'kej miery rozsirili poznatky o danej problematike. Ako sa ukézalo,
aj téma historickych cirkevnych kniznic evidovanych na tizemi Slovenska, tvori este dosta-
tocne neprebadany a informacne bohaty historicky objekt zaujmu. Rovnako mozno vydvih-
nut’ multidisciplinarny pristup pri vyskume jednotlivych parcialnych tém, spolupracu medzi
vedeckymi a cirkevnymi inStiticiami, na zéklade ktorej boli prezentované aktivity spojené
s rekonstruovanim historickych kniznic a pozostalosti, analyzy z hl'adiska praxe, evidovania
a spristupiiovania, ¢i uz pre sucasné potreby odborného vyskumu a vzdelavania, rovnako
problémové oblasti spojené s ich ochranou, pasportizaciou a digitalizaciou kultirneho dedic-
stva. Napokon suhrn poznatkov z jednotlivych referatov prednesenych na konferencii, bude
spristupneny v planovanom zborniku v printovej podobe.
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27. zasadnutie Cesko-slovenskej / Slovensko-¢eskej
komisie historikov v Prahe 6. — 8. november 2007

Peter SVORC

Tradi¢ny jesenny termin zasadnutia Cesko-
-slovenskej komisie historikov pripadol na
Cesku republiku, tento raz na jej hlavné mesto.
Aj ked’ sana poslednych zasadnutiach komisie
uvazovalo o Ceschh Budg¢joviciach, rozhod-
nutie uskuto¢nit’ zasadanie komisie a vedecky
seminar s nazvom Myty nase ceskoslovenské
nakoniec pripadlo na Prahu. To, kde komisia
bude zasadat’ je spravidla podmienené charak-
terom a najmé témou podujati, ktoré spreva-
dzaju kazdé jej zasadanie. Praha sa v tomto
zmysle javila ako miesto, kde by téma mohla

6. 11. 2007 Nirodné mizeum v Prahe. Prof Phpy ~ 8)V1ac zarezonovat lebo prave s fiou (Praha
Robert Kvacek vedie popoludnajsie rokovanie. aj ako personifikovanie krajiny, ba i Ceskych
Z lava: Ladislav Ballek, vel'vyslanec SRv CR @ Ceskoslovenskych dejin) sa spdja mnoho
mytologizovanych dejinnych udalosti oboch
nasich narodov — aj Cechov, ale aj Slovakov.
Okrem toho, z Ceskej strany tu zvidcsa poso-
bia historici, ktori maju ¢o povedat’ k zvolenej
téme vedeckého seminara.

HostiteI'skymi inStiticiami sa v diioch 6. — 8.
novembra 2007 stali Narodné muzeum a Filo-
zoficka fakulta Karlovej univerzity. Narodné
muzeum poskytlo priestory tak na zasadnutie
komisie, ako aj na vedecky seminar, ¢o ¢leno-
via komisie prijali s velkym zadostu¢inenim,
ale aj s poteSenim, Ze tak urobili ich vrcholni
predstavitelia — Michal Lukes — riaditel NM a Michal Stehlik — dekan FF UK, obaja mla-
di historici, slovakisti, ktori mali a stale maju k Cesko-slovenskej komisii historikov velmi
blizko.

Konferencia sa uskutocnila 6. a 7. novembra a otvorili ju predsedovia oboch Casti komisie
—za ¢esku prof. PhDr. Vilém Precan a za slovensk PhDr. Ivan Kamenec. Slovensky vel'vysla-
nec v Prahe, spisovatel’ Ladislav Ballek zas pozdravil vSetkych ucastnikov konferencie. Jeho
tradi¢ne mudre a milé slova pripomenuli blizkost” oboch nasich narodov, ich zviazanost’ a spo-
lo¢né tseky dejin, s ktorymi sa, pravdaze, viazu aj mnohé myty s pozitivnym ale aj negativnym
nabojom. Popoludnajsie rokovanie viedol prof. PhDr. Robert Kvacek a naplnili ho svojimi re-
feratmi Jan Randak (Filozoficka fakulta UK, Praha: Historické myty — vymezeni symbolickych
utvarii) a Elena Mannova (Historicky Ustav SAV, Bratislava: Politicky mytus a jeho miesto
v historickej pamditi).

Nasledujuci den viedol rokovanie prof. PhDr. Vilém Precan a v prednaskovej sale Narod-
ného muzea odzneli referaty: Co je Morava? (Milan Repa, Historicky ustav AV CR, Brno),

6. 11. 2007 Narodné muzeum v Prahe.
Pohlad do saly na ucastnikov semindra
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Velka Morava a husiti ako sucast konstrukcie ceskoslovenskych dejin (Adam Hudek, Histo-
ricky Ustav SAV, Bratislava), Slovensky [ud ako mytus cesko-slovenskych vztahov (Daniela
Kodajova, Historicky ustav SAV, Bratislava), T G. Masaryk: podoby jednoho mytu (Ivan
Sedivy, Masarykiv ustav AV CR, Praha), Stefanikovsky mytus medzi nacionalizmom a kon-
fesionalizmom (Peter Macho, Historicky stav SAV, Bratislava), Anglicky mytus o ,,starych
dobrych casech’ (Martin Kovar, Filozoficka fakulta UK, Praha).

Utast a diskusia v oboch diioch ukazala, Ze téma, ktora komisia zvolila, bola jednou z pri-
tazlivych tém. Tu sa otvorilo viacero otazok, ako napr.: Ako myty vznikaji? Aké miesto maju
v narodnych dejinach? Je ich existencia negativnym faktorom pri poznavani dejin? Dokéze
sa historiografia vyrovnat’ s mytmi, potlacit’ ich, eliminovat’ na minimalnu mieru? A vébec,
ma zmysel s mytmi bojovat’?

Diskusia ukazala, ze ziaden narod sa bez mytov nezaobide. Oni jednoducho vznikaji ako
stcast’ tvorby narodného vedomia, v Case, ked’ sa narodné spolocenstvo zacina formovat,
ale sprevadzaji ho aj neskor. Pricin je vel'a. Niekedy zohravaju Glohu pomyselnej ochrany
spolocenstva pred tvrdou a krutou realitou, v ktorej ndrodné spoloCenstvo prave zije, inoke-
dy su zas vysledkom ideologickych deformacii najroznejsicho charakteru, ba aj vysledkom
omylov samotnej historickej vedy. Musia mat’ vSak vzdy pribeh, ktory I'udi oslovi, pribeh,
s ktorym sa l'udia stotoznia a ktory viac ¢i menej zasahuje aj do ich aktudlnej existencie. Na
margo ich vzniku i existencie vtipne poznamenal prof. Robert Kvacek, ze myty vznikaju kaz-
dy den a nas Zivot je nimi priam naplneny, ved’ ked’ zomrie ¢lovek, pozostali sa s nim vzdy
lucia len dobrym hodnotenim jeho prace a zivota. V referatoch i v diskusii sa ukazalo, ze
myty mozu zohravat’ integrujucu, ale aj dezintegrujicu ulohu, ze vedl'a seba moze existovat
niekol’ko mytov, ktoré sa viazu na ta istt udalost’ ¢i osobnost’, narazaju na seba, vylucuju sa.
Horsie vsak je, ked’ takato konfrontacia mytov prehlbuje nepriatel'stvo, vyvolava konflik-
ty neraz s tragickymi nasledkami. Vycerpat' tému mytov, ich tvorby, podoby, pretrvavania
a dosledkov ich existencie a pouzivania nebolo mozné na jednom, hoci takmer dvojdiiovom
vedeckom seminari. Nakoniec, to ani nebolo jeho cielom. Komisia chcela zaradenim takejto
témy podnietit’ d’al$i vyskum tak v ¢eskom, ako aj v slovenskom prostredi. V tom jej moze
pomdct’ rocenka, v ktorej budu prispevky z konferencie uverejnené.

Zasadnutie Cesko-slovenskej komisie historikov bolo este v ten defi obohatené prijatim
jej ¢lenov na Vel'vyslanectve SR v Ceskej republike a skonéilo sa 8. novembra pracovnym
zasadnutim, na ktorom boli konkretizované d’alSie témy a zasadnutia. Najblizsie sa uskuto¢ni
v Trenéine a jeho témou bude Sport ako faktor cesko-slovenskych vztahov.

7. 11. 2007. Dopoludiiajsie rokovanie vedie prof. PhDr. Viléem Precan (uprostred). Z lava: PhDr. Peter
Macho, PhD. (Historicky tistav SAV), PhDr. Ivan Sedivy, PhD. (Masarykiiv tistav AV CR)
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Konferencia Osobnosti ruskej a ukrajinskej emigracie
na vychodnom Slovensku v Presove 8. — 10. november 2007

Jan DZUJKO

V dnoch 8. — 10. novembra 2007 sa na pode Presovskej univerzity v PreSove uskutocnila
medzinarodna vedecka konferencia na tému Osobnosti ruskej a ukrajinskej emigrdcie na vy-
chodnom Slovensku. Organizatormi tohto podujatia boli Statna vedecka kniznica v Presove,
Institat historie Filozofickej fakulty PreSovskej univerzity v PreSove, Asociacia ukrajinistov
Slovenska a Historicka spolocnost’ kralovského mesta Presov. Spominana konferencia tema-
ticky nadviazala na vedecké kolokvium s nazvom Pésobenie ruskej a ukrajinskej emigracie na
vychodnom Slovensku v rokoch 1919 — 1945, ktoré sa konalo v roku 2005 na pode Filozofickej
fakulty PreSovskej univerzity v Presove. Z jeho vysledkov vyplynula potreba d’alSicho vedec-
kého vyskumu a spracovania novych tém dotykajucich sa uvedenej tematiky.

Domécich a zahrani¢nych ti¢astnikov z Ceskej republiky, Ukrajiny a Ruskej federacie, ako
i vSetkych pritomnych privitala Lubica Harbulova, ktora zaroven strucne predstavila ciele
tohto pracovného stretnutia a referujucim zazelala vel'a ispechov v rieseni danej problema-
tiky. Potom oficialne konferenciu otvoril prorektor Presovskej univerzity v PreSove Peter
Konya. Nasledne sa zacastnenym prihovorili: generalny konzul Ukrajiny v PreSove — Jevhen
Perebyinis, riaditel’ka Statnej vedeckej kniznice v PreSove — Méria Zavadsk4 a riaditel’ Insti-
tutu historie filozofickej fakulty PreSovskej univerzity v PreSove — Jan Mojdis.

Po Gvodnych prihovoroch, svojim prispevkom Osobnosti ruskej emigracie a ich ¢innost
na vychodnom Slovensku, zaCala Lubica Harbulova (Presov, Slovensko) vedecku cast’ pod-
ujatia. Pritomnych v SirSom kontexte uviedla do problematiky ruskej a ukrajinskej emigracie
v CSR i vo svete a sucasne priblizila niektoré jej najvyznamnejsie osobnosti. Tak, ako to
deklaroval nazov konferencie, sa d’alsi referujici venovali prevazne konkrétnym ruskym ¢i
ukrajinskym emigrantom, ktori zili a posobili na vychodnom Slovensku. Mikulas Musinka
(Presov, Slovensko) predstavil zivotné osudy Jacka Ostapcuka a ¢lenov jeho rodiny na Slo-
vensku, s dérazom na jeho politické a kultirno-osvetové aktivity. Michal Roman (Presov,
Slovensko) zasa charakterizoval ¢innost’ ukrajinského pedagoga Teodora Rozka. Podiel uci-
tel'ov a knihovnikov z radov emigrantov na vyucovani ruského jazyka v PreSove sa usilovala
ozrejmit’ Olga Guzyova (Presov, Slovensko). Michail Dronov (Moskva, Ruska federacia) vo
svojom vystupeni s prispevkom Emigranti — kiiazi PresSovskej gréckokatolickej eparchie pri-
blizil osobnosti z radov duchovenstva: Romana Jankevica, Eustacha Hlibovického, Mikulasa
Kaspara a Mikulasa Krejera. Vita Cykut (Uzhorod, Ukrajina) predniesla referat s nazvom
Pravidla ukrajinskych pravopisnych noriem vypracovanych I. Pankievicom pri pociatocnych
zdkladoch priasevéiny. Nina Scipanska (Presov, Slovensko) opisala vplyv A. V. Isaéenka
na Katedru ruského jazyka v PreSove a objasnila jeho vzt'ah k vychodnému Slovensku. Ro-
kovanie prvého dia konferencie ukon¢il diskusnym prispevkom Michal Varchola (Presov,
Slovensko), ktory doplnil predchadzajuce vystipenie niekol’kymi origindlnymi informaciami
0 A. V. Isa¢enkovi, a to na zaklade vlastnych spomienok na ich osobné stretnutia. Nasledne
mali vSetci pritomni moznost’ zicastnit’ sa exkurzie po pamiatkach PreSova, zameranej na
prehliadku vyznamnych sakralnych stavieb mesta a prezriet si tak Katedralny chram sv. Ale-
xandra Nevského, Katedralny chram sv. Jana Krstitel'a a Dom sv. Mikuléasa, ako i samotné
historického jadro Presova, pod vedenim Marcely Domenovej (Presov, Slovensko).
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Program druhého dita konferencie zadala napihat Oksana Ivasjuk (Cernivei, Ukrajina)
referatom na tému Poviedky ,,Minerva* L. Mosendza, vydané v ,,Bratislavskom vestniku “
v 30-tych rokoch. Potom Jozef Selepec (Presov, Slovensko) charakterizoval dielo filologa A.
N. Grigorieva. Publikované ¢lanky ruskych emigrantov v osvetovom Casopise Slovo naroda
(1931 — 1932) analyzovala Mdria Nachajovd (Presov, Slovensko). Zaujimavym prispevkom
s nazvom Juraj Vovk, umelecky ilustrator sa predstavila Oksana Pelenska (Praha, Cesko).
Zamerala sa v iom na bohatu tvorbu tohto umeleckého ilustratora, ktor pritomnym pre-
zentovala aj pomocou reprodukcii jeho obrazov a ilustracii knih. Na tematiku vytvarného
umenia potom nadviazal svojim referdtom Vytvarné prdace Kulecja, Vovka a Hromnyc ke-
ho vo fondoch MUK vo Svidniku Ladislav Puskar (Svidnik, Slovensko). Okolnosti vzniku
Ukrajinského narodného divadla v PreSove a ulohu niektorych ruskych a ukrajinskych her-
cov — emigrantov, stojacich pri jeho zrode ozrejmila Tatiana Huddkova (PreSov, Slovensko).
P6sobenie maliara S. N. Uvarova Skitalca na Slovensku a jeho vztah k N. Mazurkevico-
vi priblizil Jan DzZujko (PreSov, Slovensko). Nasledne odznel prispevok Mariny Doldkovej
(Presov, Slovensko) MUDr. Zinkovsky — lekar v Humennom. V centre pozornosti Viktora
Bondarenka (Spisskd Nova Ves, Slovensko) bol kubdnsky kozak P. I. Bondarenko. Lubica
Babotova (Presov, Slovensko) zasa predstavila osobnost’ Savu Zerkalja. Vztahom Jevgenija
Nedzel'ského k presovskej inteligencii sa venovala Svetlana Kalouskovd (Praha, Ceska re-
publika). Zaverecnym vystapenim vedeckej konferencie bol prispevok Michala Bobineca
(Presov, Slovensko) na tému Cinnost ukrajinskych emigrantov — lekdrov.

Prirodzenou sucast'ou podujatia bola podnetnd a inSpirativna diskusia, ktord nasledova-
la po jednotlivych blokoch prispevkov prvého a druhého dia konferencie. Tvorili ju nielen
reakcie na prednesené prispevky, ale aj snahy prednasajucich vyjadrit’ sa k moznostiam d’al-
Sieho vyskumu v ramci tejto problematiky. Viaceri pritomni sa zhodli na potrebe ¢o najskor
zaznamenat’ dnes eSte mozné a dostupné biografické a bibliografické udaje o ruskych a ukra-
jinskych emigrantoch zijucich a pdsobiacich na vychodnom Slovensku aj na zaklade spo-
mienok a ustnych vypovedi pamétnikov, ktori st casto poslednymi osobami evidujucimi ich
minulost’. Mend niektorych predstavitel'ov emigracie sa totiz postupne vytracaju z povedo-
mia d’alsich generacii ich rodinnych prislusnikov ¢i spolupracovnikov. V zavere tak odznela
myslienka organizatorov konferencie o tom, Ze v budlcnosti by za istych okolnosti mohlo
dojst, v SirSom kolektive odbornikov zaoberajucich sa touto problematikou, k vydaniu bi-
ografického slovnika, zahriiujiceho emigrantov pdsobiacich v tomto regiéne. Uz samotné
prispevky tcastnikov konferencie priniesli informacie o niekol'kych vyznamnych osobnos-
tiach ruskej a ukrajinskej pooktobrovej emigracie a okrajovo poukazali na desiatky jej d’al-
Sich prislusnikov.

Posledny den tohto podujatia bol adresovany predovsetkym zahrani¢énym ucastnikom,
ktori sa zucastnili exkurzie. V ramci nej navstivili Miizeum ukrajinskej kultary vo Svidni-
ku, cintorin v Ladomirovej a chram v Niznom Komarniku, pod vedenim Mdrie Nachajovej
a Mikulasa Musinku.
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Dejiny kniZnej kultiry Kosic a okolia.
Kosice 13. — 15. november 2007
(celoslovensky seminar)

Marcela DOMENOVA

Knizna kulttra tvori neodmyslitelnt siicast’ duchovného dedicstva. Predmetom vyskumu
st dejiny kniznic, knihtlace a kniznej grafiky, periodik, tlaci i kniznej vézby. Zahima v sebe
vyrobu, ale aj distribuciu, funkciu knih. Seminare venované dejinam kniznej kultiry na Slo-
vensku, respektive jeho jednotlivych regionov, maju uz niekol’koro¢nu tradiciu.

Dejinam kniznej kultiry regionu Kosic a okolia sa venoval celoslovensky seminar, konany
v Kosiciach 13. - 15. 11. 2007. Rokovanie prebiehalo v priestoroch hotela Akadémia. Uspo-
riadala ho Slovenska narodné kniZnica — Narodny bibliograficky ustav v spolupréci so Stét-
nou vedeckou kniznicou Kosice, Spolkom slovenskych knihovnikov, Historickym ustavom
SAV, Slovenskou historickou spolo¢nost’'ou pri SAV (Sekcia pre dejiny kniznej kultary), MV
SR, Statnym archivom Kosice a Vychodoslovenskym muzeom v Kogiciach. Program oficial-
ne otvorili viaceri zastupcovia usporiadatel'skych institacii — Viliam Cicaj, Milena Ostroluc-
ka, Robert Pollak, Milos Kovacka. Zasadnutie viedla Klara Komorova.

Hoci bol program seminara bohaty na odborné vystupenia a rozvrhnuty do troch dni, jed-
notlivé referaty neboli v§ak v ramci programu delené na sekcie, resp. prednesené z pohl'adu
tematického ¢i chronologického k vytycenej problematike podujatia. Prave pre vysoky pocet
prezentovanych prispevkov bol obmedzeny cas, ktory sa venoval odbornej diskusii.

Dejiny kosickej knihtlace, pdsobenie a produkeiu jednotlivych typografov, oficin na izemi
mesta KoSice od 16. — 19. storoCia predstavili /lona Pavercsik, Agata Klimekova i Eva Au-
gustinova. Kniznou distribuciou a prierezom dejinami knihkupcov mesta KoSice sa zaoberali
Martina Carnogurska a Viliam Cicaj. Najstar$im a vzacnym kniznym fondom kogickych re-
hol'nych radov sa venovala Eva Frimmova (rdd dominikanov), Helena Saktorova (rad fran-
tiskdnov) a Andrej Szeghy (kniznica lekarne jezuitského kolégia). Podobu Kosic na vyskume
vedit prezentovala Katarina Zavadova, na kolekcii starych pohl'adnic Mariana Hatalova, Ri-
chard Pagac. Hudobné rukopisné pamiatky a hudobné tlace viazuce sa ku Kosiciam zmapo-
vali Andrea Mescanova a Marta Hulkova. Zastipena bola aj tematika vyskumu periodickych
tlaci. Novinami a ¢asopismi cez ich chronologicky prehl'ad (do roku 1900) sa venoval Peter
Anna, $pecialnemu pohl'adu na ne z hl'adiska formovania narodného (po)vedomia Peter Ko-
val'a Jan DzZujko. Tlace koSickej proveniencie do roku 1900/1918 zachované v knizniciach
mesta Kosic mapovala Angela Stahovcova (vo fonde SVK Kogice) a vo fondoch inych sik-
romnych, vedeckych ¢i historickych kniznic Mdria Bobova (v banskobystrickom seminari),
Rendta Jedldkova (v Caplovicovej kniznici v Dolnom Kubine), Marcela Domenovd (v Ko-
legidlnej kniznici v PreSove). Predmetom vyskumu sa stali aj jednotliviny, vyznamné prace
a tlate zo 16. a 17. storo&ia (Gabriela Zibritovd, Vlasta Okolicanyovd), &i prace a aktivity
osobnosti — spisovatel'ov, pedagdgov &innych i v Kosiciach (Mdria Valachova, Katarina Sot-
kovska, Alena Prokopova). Problematike rukopisnej a tlacenej knihy v archivnych a muzej-
nych fondoch a zbierkach sa venovala Milena Ostroluckd (Kongregacné zapisnice Abovskej
zupy), Ursula Ambrusova (artikuly kniharskeho cechu). Program bol obohateny aj o jazy-
kovedné, lingvistické stadie (Jana Skladana, Elena Krasnovska, Jana Balegova), vysledky
reStauratorskej cinnosti Anny Bodovej, Beaty Vojtekovej (restaurovanie Corpus juris civilis
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z roku 1477) a Lucie Kovalikovej (reStaurovanie dokumentov poskodenych plesiiou), alebo
aj digitalizaciu a prezentovanie najnovsich elektronickych knizni¢nych databaz a katalogov.
V rémci nich mozno spomenut’ databdzu almanachov, roceniek a zbornikov na Slovensku za
roky 1701 — 1918 (od kolektivu pracovnikov z UKB) a elektronicky katalog inkunabul UK
v Bratislave (Michaela Sybilovd).

V ramci programu doslo aj k niekol’kym zmenam — neodzneniu prispevkov (Jozef Mindrik,
Milos Kovacka), presunom prispevkov na iny den, alebo aj dodato¢nym zaradenim nového
referatu, ako v pripade Martina Javora (Clena Instititu historie FF PU v PreSove) na tému
Casopis Orpheus a kosickd slobodomurdrska spisba. Okrem neho sa z radov pedagdgov
posobiacich na Institate historie FF PreSovskej univerzity v PreSove aktivne zacastnili Pe-
ter Koval's referatom Slovensky Vychod (1919 — 1937) : Vychodoslovenska tlac a jej snahy
o formovanie slovenského narodného povedomia, Marcela Domenova s prispevkom Tlace
kosickej proveniencie do roku 1918 v Kolegidalnej kniznici v Presove a interny doktorand Jdn
Dzujko s prispevkom Slovenska pravda (1920 — 1931) a jej podiel na formovani narodného
vedomia na vychodnom Slovensku.

Program odborného seminara bol obohateny o exkurziu, pocas ktorej sa tiCastnici seminara
mohli zucastnit’ navstevy Vychodoslovenského muzea v Kosiciach.

Celkovo mozno hodnotit’ seminar za prinosny. Pozitivna bola vysoka aktivna tcast slo-
venskych bibliografov, knihovnikov, historikov a jazykovedcov, ale aj pracovnikov zahranic¢-
nych historickych a vedeckych institucii, ale najmé vSak referaty (v pocte 42), ktoré priniesli
nové poznatky o dejinach kniznej kultiry Kosic a okolia. Z odborného seminara je naplano-
vany zbornik KNIHA v tlacenej podobe. Budicorocny seminar bude zamerany na historické
knizné dedi¢stvo so vztahom na kiipel'né centra Slovenska, balneoldgiu, medicinu, geografiu
a pribuzné vedné discipliny.
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Konferencia slovenskych a mad’arskych historikov
v Szegede 15. november 2007

Martin PEKAR

Dna 15. novembra 2007 sa na pode Historického Gstavu univerzity v Szegede uskutocnila
konferencia slovenskych a mad’arskych historikov. Na konferencii, nad ktorou prevzala zasti-
tu Slovensko-mad’arska komisia historikov, popri domacom pracovisku organizacne partici-
povali bratislavska Katedra vSeobecnych dejin FF UK a Institut historie FF PU v Presove.

Mpyslienka pripravit’ toto podujatie sa zrodila pocas viacerych osobnych stretnuti presov-
skych a szegedskych historikov. Po dlhsej pripravnej faze sa sformovala konkrétna predsta-
va 0 moznej pravidelnej vymene poznatkov a skusenosti, smerujticej k odbornej verejnosti
a k Studentom histdrie. Vznikol projekt spolocnych podujati, ktoré by sa konali striedavo
v Mad’arsku a na Slovensku a na ktorych by vystapili pozvani referenti s prispevkami k vo-
pred dohodnutym tematickym okruhom. Cela myslienka dostala $ir$i rozmer tym, Ze zapadla
do planovanych aktivit Slovensko-mad’arskej komisie historikov.

Prvé zo stretnuti sa podujali pripravit’ szegedski kolegovia. V ramci jeho dopoludnajsicho
programu boli prednesené pozvané referaty Siestich historikov — po troch za kazdu krajinu.
Referaty odzneli v dvoch sekciach. Prva bola venovana stredovekym cirkevnym dejinam.
Referentmi v nej boli Vincent Mucska za slovensku stranu, Laszl6 Koszta a Zsolt Hunyadi
za mad’arsku stranu. Druha sekcia bola venovana vyskumu regionalnych dejin. Za mad’arsku
stranu tu vystupil Laszl6 Marjanucz, za slovenskl Patrik Derfiniak a Martin Pekar.

Hlavnym bodom popoludnajsej Casti programu bola diskusia pri okrahlom stole, ktorej hlav-
nym zamerom bolo za¢at’ odborna diskusiu o moznostiach prehibenia spoluprace medzi slo-
venskymi a mad’arskymi historikmi. Diskusiu viedli predseda mad’arskej Casti Slovensko-ma-
d'arskej komisie historikov Laszl6 Szarka a predseda slovenskej ¢asti komisie Stefan Sutaj.

Hoci sa cely den odohraval v komornej atmosfére, v ramci diskusii odzneli mnohé za-
ujimavé a podnetné myslienky, ktorych hlavnym menovatelom boli problémy vo vzajom-
nej komunikacii v ostatnych rokoch a z toho vyplyvajiuca neznalost’ najnovsich vysledkov
vyskumu a trendov v obidvoch narodnych historiografiach. Tento stav je o to smutnejsi, ze
obidve strany maju neraz rovnaky predmet vyskumu.

L
Diskusia o spolupraci slovenskych a madarskych historikov
Foto: Martin Pekar
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Diskusiu viedli (zlava) S §utaj, I Toth, L. Koszta a L. Szarka
Foto: Martin Pekar

Prednesené referaty a pisomny zaznam z diskusie za okrahlym stolom sa organizatori za-
viazali bilingualne publikovat’ v ramci edicie Capitulum, ktort vydava szegedska Filozoficka
fakulta.

Buducoroc¢né stretnutie sa podl'a predbeznej dohody uskuto¢ni na pdde PreSovskej univer-
zity v PreSove. Opit’ bude venované dvom okruhom problémov — stredovekym cirkevnym
dejinam a politickym dejinam 1. polovice 20. storocia. Okruhy ako aj témy pozvanych refe-
ratov budl konkretizované na jarnom stretnuti organiza¢ného vyboru konferencie.
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Medzinarodna vedecka konferencia o Imrichovi Tokolim
v PreSove 22. — 23. november 2007

Annamdria KONYOVA

Tohto roku uplynulo 350 rokov od narodenia vodcu predposledného protihabsburského
povstania Imricha Tokdliho. Z dovodu, Ze osoba ,,kuruckého kral'a®, ale i mnohé vyznamné
momenty povstania boli tizko spété s PreSovom, sa v diioch 22. a 23. novembra 2007 uskutoc-
nila v PreSove medzinarodnd vedecka konferencia s nazvom Imrich Tokoli (1657 — 1705).

Hlavnym organizatorom tohto vedeckého podujatia bola PreSovska univerzita. Okrem nej
sa na usporiadani konferencie podiel’ali: mesto Presov, Historicky ustav Mad’arskej akadémie
vied, Slovensko-madarska komisia historikov, Filozoficka fakulta Debrecinskej univerzity
a Vysoka §kola Karolya Eszterhazyho v Egeri. Zastitu nad konferenciou prevzal generalny
konzul Mad’arskej republiky Janos Szerencsés a primator PreSova JUDr. Pavel Hagyari.

Z Presovskej univerzity na konferencii vystupili s prispevkami Peter Konya, Annamaria
Konyova, Miloslava Bodnarova, Jan Adam, Eduard Lukac a Martin Javor. Slovensku his-
toricku obec este reprezentoval [van Mrva z Univerzity Cyrila a Metoda z Trnavy. Ostatni
Gi¢astnici konferencie boli z Mad’arskej republiky (R.Vdrkonyi Agnes, Varga J. Janos, Papp
Kldra, Papp Sandor, Czigany Istvan, Zachar Jozsef, Gebei Sandor, Mezey Barna, Bitskey
Istvan, G. Etényi Nora, Barsony Istvan, Kalmar Janos, Mészaros Kalman, Seress Istvan, Ta-
mas Edit), Cesku republiku zastupovala profesorka z Masarykovej univerzity v Brne Marie
Mareckova.

Referaty priblizili osobu Imricha Tokdliho, vojenské aspekty povstania, jeho zahrani¢no-
-politicky ohlas, prezentaciu povstania v dobovej tlaci, v neskorsej historiografii, literata-
re, mnohé osobnosti spité s kniezatom, alebo povstanim, d’alej prispevky poukazali na hos-
podarske, spolocenské priciny i dosledky povstania. Konferencia okrem pripomenutia takej
vyznamnej osobnosti nasich i mad’arskych dejin ako bol Imrich Tokdli priniesla mnozstvo
novych a zaujimavych poznatkov stvisiacich, ¢i uz s osobou samotného kniezat’a, ale i nim
vedeného protihabsburského povstania, a tak prispela k lepSiemu poznaniu nasich spoloc-
nych dejin.

Sprava Peter Konya, Pavel Hagyari, Janos Szerencsés

Foto: Annamaria Konyova
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Medzinarodna vedecka konferencia
Prva svetova vojna — boje v Karpatoch. Humenné 6. december 2007

Martin DROBNAK

Pod tymto nazvom sa 6. decembra 2007 v priestoroch humenského renesancného kastiel’a
uskutoc¢nila medzinarodné vedecka konferencia, ktorej organizatormi boli Vihorlatské mtize-
um v Humennom, Klub vojenskej historie Beskydy z Humenného a Regionalna rozvojova
agenttra Poloniny zo Sniny. Konferencie sa icastnili prednasajici nielen zo Slovenska, ale
aj Pol'ska a Ruskej federacie.

Konferenciu otvoril riaditel’ Vihorlatského muzea v Humennom Vasil’ Fedi¢, ktory vyzdvi-
hol jej jedine¢nost’, vzhl'adom na prezentovanil tému a zaroven vyjadril presvedcenie, Ze
prispevky ktoré odzneju, budi znacnym prinosom pri d’alSom vyskume bojovej Cinnosti a jej
dosledkov v Karpatoch pocas prvej svetovej vojny.

Prvym prednésajucim v tematickom bloku, ktory sa venoval §ir§im stvislostiam karpat-
ského frontu, bol historik Dusan Kovac z Historického tistavu SAV v Bratislave. V prispev-
ku v priblizil predvojnové nalady verejnosti v Raktisko-Uhorsku a nasledne zhodnotil vyvoj
udalosti z jesene 1914 az jari 1915 v Karpatoch. Venoval sa tiez ich vplyvu na formovanie
cesko-slovenského odboja.

Riaditel' Vojenského historického ustavu v Bratislave Jozef Bystricky predstavil archivne
fondy, ktoré s dostupné vo Vojenskom historickom archive v Bratislave. Je nutné skonsta-
tovat’, ze jeho prispevok mal prakticky vyznam najméi pre starostov tych obci, v ktorych sa
nachadzaji vojenské cintoriny z prvej svetovej vojny. Jozef Bystricky upozornil aj na spésob
ziskania archivneho materialu, ktory sa viaze k vojenskym cintorinom a ktory je dostupny vo
Vojenskom historickom archive v Bratislave.

Problematike vojenskych cintorinov sa venoval aj referat Romana Frodymu, zanietené-
ho nadSenca a turistického sprievodcu z mestecka Jaslo v Pol'sku, ktory sa problematike
vojenskych cintorinov venuje uz niekol’ko desatroci. Roman Frodyma predstavil niekol’ko
zaujimavych vojenskych cintorinov z prvej svetovej vojny na uzemi Pol'ska. Zaroven zosu-

Prezentacia knihy Cintoriny prvej svetovej vojny v Karpatoch.
Z lava: Martin Drobnak, Radoslav Turik (autori knihy), riaditel’ Vihorlatského mizea Vasil' Fedic,
historici Dusan Kovac a Jozef Bystricky a treti spoluautor knihy Matus Korba
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marizoval proces vystavby tychto cintorinov v rokoch 1915 — 1918, po vzdialeni sa frontu
na pol’skej strane Karpat. Poslednym vystipenim prvého bloku konferencie bolo vystipenie
vojenského historika Valentina Juska z Moskvy s nazvom Vojensky Rad sviitého Georgija
a jeho nositelia zo 48. pesej divizie vyznamenani pocas bojov na tizemi sucasnej Slovenskej
republiky v novembri 1914.

Po kratkej prestavke pokracovala konferencia druhym tematickym blokom, ktory bol za-
merany na moznosti pri dalSom vyskume bojovych operacii prvej svetovej vojny v Karpa-
toch, ale aj pri vyskume a naslednej rekonstrukcii vojenskych cintorinov z tohto obdobia.
Ako prvé vystupila Mdria Petrova, ktord v prispevku Cintoriny prvej svetovej vojny v okrese
Snina, predstavila vsetky jeho zname vojenskeé cintoriny. Autorka sa zamerala na porovnanie
stcastného stavu vojenskych cintorinov s archivnymi dokumentmi, ktoré mapuju ich stav
v 20. rokoch 20. storocia.

Mnozstvo praktickych prikladov, ako postupovat’ pri rekonstrukciach vojenskych cintori-
nov predstavil Miroslaw Lopata z mestecka Gorlice v Pol'sku. Obc¢ianske zdruzenie Aktivnej
ochrany cintorinov z I. svetovej vojny CRUX GALICIAE v Pol'sku, ktorého je Miroslaw
Lopata ¢lenom, uz niekol’ko rokov na zaklade dobrovolnosti rekonstruuje vojenské cintori-
ny, ktoré su na pokraji zaniku. Skusenosti tohto zdruzenia, prezentované na konferencii, st
vel'kym prinosom a cennym zdrojom informadcii najmé pre obce, ktoré sa rozhodnt rekon-
Struovat’ svoje vojenské cintoriny.

Predposledny prispevok druhého tematického bloku predniesol zastupca Regionalnej roz-
vojovej agentury Poloniny Svetoslav Hustdk. Vo vystipeni zdoraznil ddlezitost’ obnovy vo-
jenskych cintorinov prvej svetovej vojny na naSom tizemi a zdrovei nacrtol moznosti vyu-
zitia potencialu zrekonstruovanych cintorinov v oblasti cestovného ruchu. Ako posledny vy-
stapil Radoslav Turik, ktory v kratkosti predstavil ¢innost’ Klubu vojenskej historie Beskydy
z Humenného. Klub vojenskej historie Beskydy vznikol v roku 2004 a za hlavny ciel’ svojej
¢innosti si stanovil mapovanie a obnovu vojenskych cintorinov prvej svetovej vojny, ktoré
sa nachadzaju na severovychode Slovenska. Kazdoroc¢ne ¢lenovia klubu spracuji vo forme
hodnotiacich sprav na zaklade archivneho materialu a terénneho prieskumu niekol’ko lokalit,
kde sa vojenské cintoriny prvej svetovej vojny nachadzaji. Radoslav Turik zdoraznil, ddlezi-
tost’ prezentacie vysledkov vyskumnej ¢innosti klubu formou publikacnej ¢innosti, a zaroven
s potesenim oznamil vydanie novej publikacie Cintoriny prvej svetovej vojny v Karpatoch od
autorov Martina Drobnaka, MatiSa Korbu a Radoslava Turika.

Martin Drobndk na zaver konferencie predstavil novi publikaciu. Vyzdvihol najma skuto¢-
nost’, Zze snahou autorov nebolo Citatel'ovi sprostredkovat’ iba zakladné fakty o Siestich vojen-
skych cintorinoch, ktorym sa publikécia venuje. Jednotlivé vojenskeé cintoriny boli vybrané tak,
aby boli zaujimavé aj vojensko-historickym udalostami, ktoré sa k nim viazu. Problematika
vojenskych cintorinov totiz nie je témou anonymnou, ale je Uzko previazana s osudmi I'udi,
ktori na tychto cintorinoch lezia. V zavere svojho vystiipenia sa pod’akoval Ministerstvu obra-
ny Slovenskej republiky, ktoré finan¢ne podporilo vydanie spominanej publikacie.

Nasledoval krst novej publikacie, ktory urobili Dusan Kovac a Jozef Bystricky. Obaja oce-
nili vyznam a prinos nového diela a zaroven zazelali autorom publikdcie mnoho uspechov.
Konferencia bola zakoncena slavnostnou recepciou.

Medzinarodna vedecka konferencia Prva svetova vojna — boje v Karpatoch, vzbudila zaujem
o prezentovanu problematiku u vsetkych, ktori sa jej zacastnili. Ostava dufat’, ze nepojde len
o chvilkovy zaujem, ale Ze v budiicnosti bude tejto Casti nielen regionalnej, ale aj slovenske;j
historie venovana vic¢sia pozornost’ zo strany pedagdgov, odbornej ale aj Sirokej verejnosti.
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Konferencia k 140. vyroc€iu rakisko-uhorského vyrovnania
v roku 1867. Praha 6. — 7. december 2007

Lenka ALMASIOVA

Pri prilezitosti 140. vyro€ia raktsko-uhorského vyrovnania sa v ditoch 6. a 7. decembra
2007 konala v priestoroch Mad’arského kultirneho strediska v Prahe medinarodna konferen-
cia za G&asti historikov z Ciech, Mad’arska, Rakuska a Slovenska. Konferencia sa uskutoéni-
la vd’aka podpore Mad’arského kultiirneho strediska v Prahe, Filozofickej fakulty Univerzity
Karlovej, Habsburského historického institiitu a Rakuskeho kultirneho fora.

Konferenciu otvorila vel'mi putava uvaha dr. Gero Andrasa z Katedry hospodarskych a spo-
locenskych dejin Univerzity Eotvosa Loranda v Budapesti, v ktorej vyzdvihol vysoky prinos
uhorského multikulturalizmu. Ako zdéraznil, je paradoxné, ze Mad'ari v snahe vytvorit’ etnicky
jednotné, mad’arské Uhorsko, utlacali ostatné nemad’arské narody a narodnosti, pretoze existenciu
mensinovych jazykov a kultar povazovali za $kodlivii. Dnes, o 140 rokov neskor, pochopili, ze
tolerancia, pluralita nazorov a pohladov, multikulturalizmus a samotna existencia mensin moze
byt v skuto¢nosti obohatenim a prinosom pre celkovy rozvoj spolocnosti. Z dlhodobého hladis-
ka oznacil za najnegativnejSie dosledky vyrovnania pretrvavajiicu vzajomnu nevrazivost', nena-
vist' a pocit akejsi historickej krivdy narodov a narodnosti, zijicich v Rakusko-Uhorsku, ktoré
sa v l'udskych dusSiach zakorenili natol’ko, Ze pretrvavaji dodnes. Ohrozuju a nartsaji vzajomné
vzt'ahy medzi krajinami, prejavuju sa casto vel'mi necakane a su velmi emocionalne. Ako keby sa
ani dnesna generacia nedokdzala povzniest nad chyby z minulosti, ospravedlnit’ sa a nestotozno-
vat politické rozhodnutia z obdobia rokov 1867 — 1918 s dnesnymi Mad’armi a Raktisanmi.

Nasledujuce prednasky prof. Richarda Prazdika z Masarykovej univerzity v Brne o vztahu
Lajosa Kossutha k raktisko-uhorskému vyrovnaniu a k ¢eskej otazke v roku 1871 a Ciegera
Andradsa z Historického ustavu Mad’arskej akadémie vied o legitima¢nych problémoch ra-
kasko-uhorského vyrovnania sa zamerali na zhodnotenie vyrovnania z pohl'adu jedného z je-
ho najvécsich dobovych kritikov a odporcov, Lajosa Kossutha, ako i cez prizmu politologie
aplikaciou rozlicnych definicii pojmu legitimita na akt rakuisko-uhorského vyrovnania.

Filozoficka fakulta Univerzity Karlovej v Prahe sa prezentovala prednaskami prof. Milana
Hlavacku s ndzvom Ceskda politika a Uhorsko v druhej polovici 19. storocia a Jana Pisnu
s jeho Styrmi pohl'admi, ¢eskym, mad’arskym, rakiskym a slovenskym na raktsko - uhorské
vyrovnanie. V prispevkoch boli zhrnuté vsetky dovtedajsie hodnotenia, nazory a pohlady
historikov na postoje zaangazovanych narodov k raktsko-uhorskému vyrovnaniu.

Hospodarskymi dosledkami raktsko-uhorského vyrovnania sa vo svojich prispevkoch
venovali dr. Anatol Schmidt-Kowarzik z Viedne, ktory detailne popisal udrzovanie hospo-
darskeho spolocenstva Rakuiska a Uhorska v rokoch 1898 — 1909, jeho najvécsie tskalia
a problémy a interna doktorandka z Katedry hospodarskych a spolocenskych dejin Univerzi-
ty E6tvosa Loranda v Budapesti Klement Judit. Vo svojom prispevku sa zaoberala pohl'adom
madarskych priemyselnikov na rakusko-uhorské vyrovnanie.

Druhy den konferencie otvoril svojou prednaskou Madari a madaroni — Slovaci a slavjaci
(Presov v obdobi dualizmu) doc. Peter Kasa z Institatu slavistiky Katolickej univerzity Péte-
ra P4zmanya v Pilisskej Cabe. Naértol dosledky rakuisko-uhorského vyrovnania, vplyvajiice
na narodnt identitu obyvatel'ov Sarisa a prejavujiice sa roznymi sposobmi — sympatiami voéi
Madarom, ¢iasto¢nou ¢i uplnou asimilaciou, alebo naopak vytvaranim akejsi regionalnej
vychodoslovenskej, Sarisskej identity.

-203 -



KRONIKA

Dejiny - internetovy casopis Institutu historie FF PU v Presove - ¢. 2/2007

Hodnotenie dopadov legislativnych zmien v oblasti verejnej spravy, samospravy a hospo-
darstve po rakusko-uhorskom vyrovnani z pohl'adu mikroregionu na priklade JelSavy pontk-
la vo svojej prednaske interna doktorandka z Institatu historie Filozofickej fakulty Presovskej
univerzity Lenka Almdsiova. Ujvdry Hedvig, intern doktorandka z Katolickej univerzity Pé-
tera PAzmanya v Piliiskej Cabe, dosledne analyzovala vyvoj nemeckej tla¢e v Uhorsku od
vyrovnania po prelom 19. a 20. storocia, priCom sa zamerala na spojenie literatiiry a Zurna-
lizmu. Vyvoj rakuskeho a mad’arského zivota vo svetle umeleckych spolkov pred a v Case
rakusko-uhorského vyrovnania prezentovala v prispevku interna doktorandka Ivett Polenyak
z Institatu dejin Viedenskej univerzity. Uzavrela tak dvojdiiovi konferenciu, ktord ponukla
mnoho novych pohl'adov na problematiku raktisko-uhorského vyrovnania, jeho pricin a do-
sledkov a poskytla priestor nielen dejindm politickym, ale aj hospodarskym, dejindm kultary
¢1 verejnej spravy a samospravy.
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Jozef Miloslav Hurban, evanjelicky teoldg a narodovec.
Konferencia na Evanjelickej bohosloveckej fakulte UK v Bratislave

Peter SVORC

Takyto nazov niesla konferencia, ktori 12. decembra 2007 na svojej pode organizovala
Evanjelicka bohoslovecka fakulta UK v Bratislave. Slo o konferenciu, ktora symbolicky uza-
tvarala Rok Jozefa Miloslava Hurbana.

J. M. Hurbana si toho roku pripomenula slovenska historickd veda aj zbornikom J. M.
Hurban — prvy predseda Slovenskej narodnej rady. Tato koncoro¢na konferencia sa vSak
sustredila na d’alSie otazky stivisiace s Hurbanovou osobnost'ou. Akcent bol poloZeny na teo-
logické aktivity Hurbana, ale nechybali ani prispevky, hovoriace o jeho revolu¢nych, literar-
nych, ba i pedagogickych Cinoch.

|l

Prof. ThDr:. Julius Filo otvira Podpredseda viady SR
konferenciu Jozef Miloslav Hurban, doc. PhDr. Dusan Caplovi¢, DrSc.
evanjelicky teolog a narodovec s uvodnym referatom
Foto: Peter Svorc Foto: Peter Svorc

Konferenciu otvoril jej garant profesor ThDr. Julius Filo a uvodnym referatom J. M. L.
Hurban teolég a vodca nérodnej revoliicie podpredseda vlady SR Dugan Caplovié. Jeho vy-
stiipenie nieslo zaujimavy osobny rozmer rodinnych spomienok na J. M. Hurbana.

Rokovanie konferencie bolo rozdelené do troch tematickych celkov.

V prvom bloku (Spolocensko-historicky kontext v Eurdpe a na Slovensku) dostali slovo
Sirsie suvislosti vo vystiipeniach zahrani¢nych badatel'ov — Karla Schwarza z Viedenskej uni-
verzity (Hurbanove teologické vztahy s Rakuskom a Nemeckom) a Markusa Heina z Lipske;j
univerzity (Univerzitné vzdeldavanie v obdobi J. M. Hurbana).

J. M. Hurban, teolog — filozof bol referat Milosa Klatika, Konfesionalizmus a unionizmus
v Eurdpe 19. storocia boli témou vystapenia Daniela Davida, a Struktira a dérazy spisu
Unia J. M. Hurbana Radoslava Hanusa.

Druhy blok vystipeni (J. M. Hurban v $tiurovskom hnuti) si viac v§simal mimoknazské po-
sobenie Hurbana. Don boli prihlasené Styri referaty: J. M. L. Hurban, literdt a vychovavatel’
(Eva Tkacikova), Tri Hurbanove iniciativy (Milo§ Kovacka), J. M. Hurban a slovenské snahy
v 19. storoci o vymedzenie slovenského narodného vizemia (Peter Svorc), Hurban v meruds-
mych rokoch na Myjave (Samuel Misiak).
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Dr. Markus Hein z Univerzity v Lipsku predndsa svoj prispevok,
za predsednickym stolom prof. PhDr. Peter Svorc, CSe.

Treti blok (J. M. L. Hurban v sluzbe evanjelickej cirkvi) sa zacal referatom Miroslava Hvoz-
daru (Hurbanov zapas o pravé hodnoty cirkvi). Pokracoval vystipeniami Igora Kissa (Hurban
a spolocensky aktivna cirkev dnes), Norberta Hajského (Historicko-filozofické predpoklady
Hurbanovho odporu proti unii), Michala Val¢u (Odkaz Hurbanovych zapasov pre dnesok) a Ji-
liusa Filu (Teologické usilie o pravii cirkev a jeho vztah k spolocenskej angazovanosti).

Konferencia ukézala, Ze osobnost’ J. M. Hurbana je viacrozmerna a Ze ju nemoZzno postih-
nut’ jednym, ¢i dvoma vedeckymi podujatiami. Prispela vSak k tomu, Ze sa jeho obraz doplnil
o rozmer teologického pésobenia, ktoré sa s Hurbanom viazalo pocas celého jeho aktivneho
zivota a ktoré bolo od komunistického prevratu v r. 1948 az do roku 1989 programovo ob-
chadzané a bokom ostavalo az do siicasnych dni.
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