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ETNOGENEZA SLOVANOV, ICH MIGRACIE,NA ZAPAD
A POCIATKY ZAPADOSLOVANSKYCH NARODOV!

Peter SALKOVSKY

Abstract: Ethnogenesis of slavs and their migration at the west and beginnings of
western-slav nations. The paper deals with the state of research of the beginnings
of a large group of tribes called in the 6" century by the ancient authors as “Sclavini,
Anti, Veneti”, from the 9" century with its own name - “Slovene, slovenski narod,
slovensko plemja”. They called themselves Slavs in the 9 - 11" centuries, although
they also used many tribal or regional names.

Nowadays, unprepared, alive, though contradictory, only twomain concepts of Slavic
origin can be considered: 1. Autochthonic Western theory represents an opinion on
the original settlements of the Slavs between Oder and Vistula, and contemplates
the participation in the formation of the Slavs from some local mostly Germanic
cultures of Roman times, but the above-mentioned territories have been left in
the 5™ century; 2. Most European researchers are more likely to model the eastern
(allochonic) concept of Slavic origin and their subsequent migration to Central,
Western, Southern and Eastern Europe. According to that, the Slavic crystallization
took place in the area bounded by the upper Vistula and the Carpathians in the west
and the central flow of Dnieper in the east. By the new archaeological researches
grows the number of archaeological complexes in which exist precisely dated Slavic
components from 5" century together with elements of previous cultures mainly
Kyjev and part of Chernyakhov culture.

Slavic migrations running since the end of the 5" century. to the territories of By-
zantium, the former Roman provinces and their northern periphery are historically
indisputable. After consolidation in new homelands, the “common Prasloven” lan-
guage gradually began to develop and culture developed through the emerging
tribal and superhuman identity into the identities of the individual Slavic nations.
In this process, the Western Slavs first came to their own ethnic identity with the
tribes that managed to create their own early “states” - the Czech and Polish king-
doms, some of them being assimilated and extinct. The bases for further progress in
the research of the ethnogenesis of Slavs and Slavic nations provide a combination
of research in linguistics, history, archaeology, anthropology and genetics.

Key words: Ethnogenesis. Ethnicity. Slavs. Western Slavs. Middle East Europe.
Migration period. Early Middle Ages.

Vznik tejto Studie inSpirovalo viacero faktorov, hlavnym bol stav doterajSieho bada-
nia o najstarsich dejinach Slovanov, najma jeho réznorodd, meniaca sa, rozporuplna
az protireciaca si interpretacia a prezentacia v odbornej, alternativnej ,, odbornej”
i laickej verejnosti. Od cias prvej velkolepej vedeckej syntézy Slovanskych staro-
zitnosti L. Niederleho (1902 — 1925) vznikol, najma v druhej polovici 20. storocia

1 Prispevok vznikol v rdmci projektu APVV — 16 — 0449 a projektu VEGA SAV 2/0075/16.



(dalej stor.), postupne cely rad vedeckych, vedecko-populdrnych i laickych mono-
grafii o starSich dejinach Slovanov celkove ¢i o ich hlavnych vetvach — vychodnej,
juznej a zapadnej,” tak z pier archeoldgov, historikov i lingvistov. Tieto pokusy boli

2 Okrem ojedinelych vynimiek je uvedeny iba vyber z najddleZitejsich prac vydanych po
roku 1985: BARAN, Vlodimir Danylovic¢ (Red): Etnokulturnaya karta territorii Ukrainskoy
SSR v Itys. n. e. Kiev : Naukova dumka, 1985; BARAN, Vlodimir Danylovi¢. Venedy, skla-
viny ta anty u svitli archeolohiji. In Zofia Kurnatowska — Hana Kécka-Krenz (eds.). Kraje
slowianiskie w wiekach srednich. Profanum i sacrum. Poznan : PTPN, 1998, s. 38 — 49; BAR-
FORD, Paul. The early Slavs. Culture and society in early medieval Eastern Europe. London :
The British Museum Press, 2001; BERANOVA, Magdalena. Slované. Praha : Libri, 2000;
BLAZE]EWSKI, Artur. Starozytni Stowianie. Wroctaw : Ossolineum, 2007; BRATHER, Se-
bastian. Archiologie der westlichen Slawen: Siedlung, Wirtschaft und Gesellschaft im friih- und
hochmittelalterlichen Ostmitteleuropa. Berlin — New York : Walter de Gruyter, 2009; CURTA,
Florin. The Making of the Slavs: History and Archaeology of the Lower Danube Region, c. 500 —
700. Cambridge — New York: Cambridge University Press, 2001, DULINICZ Marek. Friihe
Slawen im Gebiet zwischen unterer Weichsel und Elbe. Eine archaologische Studie. Neumiin-
ster : Wachholtz Verlag, 2006; EISNER, Jan. Rukovét slovanské archeologie. Praha : Acade-
mia, 1966; LABUDA, Gerard —- TABACZYNSK], Stanistaw (Hrsg): Studia nad etnogenezem
Stowian i kultury Europy wczesnosredniowiecznej 1 — 2. Festschr. Witold Hensel, Wroctaw
u. a. 1987, 1988; GODLOWSKI, Kazimerz — PARCZEWSKI, Michat: Pierwotne siedziby
Stowian. Wybdr pism pod redakcja Michata Parczewskiego. Krakéw: Instytut Archeolo-
gii Uniwersytetu Jagielloniskiego, 2000; HERRMANN, Joachim. (ed.). Welt der Slawen: Ge-
schichte, Gesellschaft, Kultur. Leipzig/Jena/Berlin : Verlag G. H. Beck, 1986; CHROPOVSKY,
Bohuslav. Slované. Historicky, politicky a kulturni vijvoj a vyznam. Praha : Orbis, 1989; KLA-
NICA, Zdenék: Pocdtky slovanského osidleni nasich zemi. Praha : Academia, 1986; LABUDA,
Gerhard: Stowiarszczyzna starozytna i wezesnodredniowieczna. Antologia tekstéw Zrédtowych.
Poznan : Wydaw. Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciél Nauk : Sorus, 1999; LAMPRE-
CHT, Arnost: Praslovanstina. Brno : Univerzita J. E. Purkyné, 1987, LECIEJEWICZ, Lech:
Slowianie zachodni. Z dziejow tworzenia sie Sredniowiecznej Europy. Wroclaw : Zaktad Na-
rodowy im. Ossoliniskich, 1989; MESIARKIN, Adam: Prehlad pohladov na etnogenézu
Slovanov: Hladanie pravlasti jazykovedou a archeoldgiou, In Stiidie k slovenskym dejindm.
Historia nova II/2, Bratislava : Filozoficka fakulta UK, 2011, s. 9 — 27; NIEDERLE, Lubor.
Zivot starych Slovanii I/1. Praha : Bursik & Kohout, 1911; NIEDERLE, Lubor. Zivot starych
Slovanii 1/2. Praha : Bursik & Kohout, 1913; NIEDERLE, Lubor. Slovanské staroZitnosti. Zi-
vot starych Slovanii III — 1. Praha : Bursik & Kohout, 1921; NIEDERLE, Lubor. Slovanské
staro¥itnosti. Zivot staryjch Slovanii I1I — 2. Praha : Bursik & Kohout, 1925; NIEDERLE, Lu-
bor. Rukovét slovanskijch staroZitnosti. Praha : Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie
véd, 1953; PARCZEWSK]I, Michatl. Die Anfinge der friislawischen Kultur in Polen. Wien,
Osterreichische Gesellschaft fiir Ur- und Frithgeschichte, 1993; PARCZEWSKI, Michat -
KACZANOWSKI, Piotr (ed.). Archeologia o poczatkach Stowian. Krakéw: Instytut Archeo-
logii Uniwersytetu Jagielloriskiego, 2005; PLETERSKI, Andrej. Etnogeneza Slovanov: Obris
trenutnega stanja arheoloskih raziskav. Ljubljana : Filoz. Fak., Odd. za Arheologijo, 1990;
POPOWSKA — TABORSKA, Hanna. Wezesne dzieje Stowian w swietle ich jezyka. Wroctaw —
Warszawa — Krakéw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, 1991; RUSEK, Jerzy — BORYS,
Wiestaw (Red). Prastowiarszczyzna i jej rozpad. Warszawa : Wydawnictwo Energeia, 1998;
SALAMON, Maciej — STRZELCZYK, Jerzy (red.). Wedréwka i etnogeneza w starozytnosci
i Sredniowieczu, Krakéw : Towarzystwo Wydawnicze , Historia Iagellonica”, 2010; SEDOV,
Valentin Vasilievic. Slavjane v drevnosti. Moskva : Institut archeologii RAN, 1994; SEDOV,
Valentin Vasilievi¢. Slavjane v rannem srednevekovje. Moskva : Institut archeologii RAN,
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zakonite podmienené a ovplyvnené dobou svojho vzniku, teda stavom postupne sa
rozvijajuceho archeologického badania ale i spoloc¢ensko-politickou situaciou ram-
covanou vysledkami oboch svetovych vojen, vznikom a zdnikom socialistického
systému a naslednych postsocialistickych demokracii v stredovychodnej Eurdpe.
Mali r6zne formalne podoby a napisané boli na baze roznych metodickych postu-
pov a teoretickych vychodisk, z roznych uhlov pohladu, formované jednotlivymi
vedeckymi pradmi ale aj osobnymi filozofickymi a svetonazorovymi predstava-
mi autorov alebo aj ich narodnostou.’ Prace koncipované ako vseobecné dejiny ¢i
archeoldgia Slovanov zdkonite nemohli preniknat hlbsie, k detailom a Specifikdm
vyvoja jednotlivych slovanskych vetiev a narodov.

Cast z nich bola uz v dobe svojho vzniku kritizovand a odmietand, ¢ast bola
akceptovana, ale postupne s rozmachom badania historickych vied, hlavne arche-
ologie starne, ustupuje pred vedeckou kritikou, je korigovana, doplfiovana novymi
faktami, ale i prevratnymi interpretaciami postavenymi na baze prirodnych vied
a nasadeni modernej techniky. Ich novS$ia ,postsocialistickd” cast reprezentuje
hlavné prudy prirodzene metodologicky i metodicky pluralizovaného moderného
vedeckého badania.

V poslednych desatrociach aj vdaka minimalizacii politicky formovaného ba-
dania (alebo aj spestreniu politickej scény) i takmer neobmedzenym publikacnym
moznostiam vzniklo mnoho vedecko-populdrnych, ale aj neodbornych prac ¢i uz
monografii, Studii, novinovych a internetovych ¢lankov o povode, dejinach a etnic-
kom vyvoji Slovanov i jednotlivych slovanskych narodov a vzrasta aj pocet publika-
cii nekritickych nadsencov, diletantov, ale aj Siroko, niekedy dokonca multidiscipli-
narne vzdelanych Iudi, ktoré su ale neprehladné, s komplikovanou argumentaciou
tazko pochopitelnou ¢i verifikovatelnou. Slovanov, resp. v nasom prostredi Slova-
kov casto prehnane glorifikuji, zamerne tendenc¢ne heroizujt ich narodné dejiny na
ukor inych narodov. Nechybaju ani vedecky ni¢im nedoloZené az rozpravkové his-
torky o povode a zvlastnej kultiirnej tlohe Slovanov ¢i Slovakov v davnych ¢asoch
doby bronzovej ¢i dokonca kamennej a to nielen v Eurépe ale aj v roznych vzdia-
lenych castiach sveta. Pokusy, pochopitelné este mozno v 18. — 19. stor., ktoré ale
dnes mozno oznacit iba za fantazmagorie, hladat davnych Slovanov ¢i aj Slovakov,
Poliakov, Cechov medzi niektorymi germanskymi kmenimi (Svébi, Vandali...), ale aj

1995; SEDOV, Valentin Vasilievi¢. Slavjane. Istoriko-archeologiceskoe issledovanie. Moskva :
Jazyki slav. kultury 2002; Slownik starozytnosci slowianskich. Encyklopediczny zarys kul-
tury Slowian od czaséw najdawniejszych do schytku wieku XII. T 1 - 8. Wroctaw — War-
szawa — Krakow 1961- 1996; STRZELCZYK, Jerzy. Od Prastowian do Polakéw. Dzieje narodu
i paristwa polskiego, t. 11 II. Krakéw : Krajowa Agencja Wydawnicza, 1987, URBANCZYK,
Przemystaw (Ed).“Neslované” o pocdtcich Slovanii. Praha : Nakladatelstvi Karolinum, 2011;
TRUBACEYV, Oleg Nikolajevi¢. Etnogenez i kul'tura drevnejsich Slavjan. Moskva : Lingvisti-
ceskije issledovanija, 1991.

3 Existuje samozrejme i nespocetné mnozstvo ciastkovych studii ¢i Specializovanych zbor-

nikov k etnogenéze Slovanov a ich vyvoju v jednotlivych krajinach stredovychodnej
Eurépy.

4 Pozri napr. KUNA, Martin (ed): Archeologie pravékijch Cech 1. Pravéky svét a jeho pozndni.

Praha : Archeologicky ustav AV CR, 2007, s. 21 — 22; RENFREW, Colin — BAHN, Paul
(eds.). Archaeology: Key Concepts. London and New York : Routledge, 2005.



Sumermi, Chetitmi & Etruskami, dokonca v Cine, Amerike i v Grénsku (!) trestu-
hodnym sposobom deformuju este krehkeé historické vedomie Sirokej verejnosti.®

Konstrukcie tzv. alternativnych vykladacov historie casto komplikovane kombi-
nuju ,vysledky” viacerych vednych disciplin, ale zva¢Sa nemaji vecné, jasne formu-
lované a overitelné argumenty, a preto bolo by zbytocnou stratou ¢asu ich jednu po
druhej eliminovat. Preto im vedecké badanie nevenuje pozornost, iba ich dorazne
odmieta. Prilezitostne na ne reaguju vzdelanejsi odborne zainteresovanti laici, no-
vinari a blogisti, hlavne v rdmci internetovych diskusnych fér.° Nie vynimocne ide
o oprasené zastarané, vacsinou vedeckého sveta uz davno opustené, ad acta odloze-
né a zabudnuté hypotézy, ktoré sa prezentuji v novom Sate, ako nova ¢i staronova
vedecky dokazana pravda alternativnych vykladacov histdrie.

Na druhej strane inSpiraciou k napisaniu tejto stadie v pozitivnhom zmysle bol
rozrastajuci sa pocet obc¢ianskych, studentskych i poloprofesionalnych zaujmovych
zdruzeni a organizdcii rozneho druhu i r6znych socidlnych sieti zvlast na interne-
te, ktoré sa o starSie ndrodné dejiny i pociatky Slovanov tprimne zaujimaja. Ide
najma o vlastivedno-historicky orientované komunity, prejavujiace zdujem o jed-
notlivé druhy archeologickych lokalit a nové vyskumy alebo aj skupiny zamerané
na poznanie roznych sfér hmotnej i duchovnej kulttary, zvykov, tradicii, hudby ¢i
naboZenstva starych Slovanov. Vynimocné nie st ani rozne ekologicko-experimen-
talne aktivity, amatérske ¢i poloprofesiondlne spolky venujuice sa v€asnostredove-
kym spésobom hospoddrenia, vyroby ¢i pripravy potravin, lovu, vycviku dravych
vtakov, Sperkarstvu, vyrobe zbrani alebo vojenstvu, ktoré sa o starSie dejiny zauji-
maju a hladaja v nich inspirdcie pre svoje pracovné ¢i volnocasové aktivity. Mno-
hé z nich spravuju zaujimavé a stale sa zdokonalujuce internetové stranky, ktoré

5 Napr.: http://aryanrebel fileswordpress.com/2008/04/0-slovanech-uplne-jinak.pdf; http://
www.veneti.info/; http://www.tajnedejiny.sgo.sk/; http://www.blackfox.estranky.sk/clan-
ky/historia/anti-veneti-sarmati-slovania.html; http://sclabonia.sk/2011/07/veneti-mena-
-ako-dokaz/#more-2618; http://svatopluk.blgz.cz/STAROSLOVENSKA-RISA .html; http://
sclabonia.sk/).

6 Niekedy ich vlastni autori nazyvaja “utajené dejiny”, “zakdzané dejiny” — aby navodili
dojem, Ze sa pred nami niekto snazi utajit slavnu histériu Slovanov ¢i Slovakov, pocas
ktorej ovladali celti Eurépu, obcas aj iné kontinenty. Ini pouzivaja historickti metédu vy-
skumu, ktord nazyvaju ,citenie”, ktorou vycitia konstrukcie, pri ktorych doslova zostava
rozum stat a ktoré by nebolo vhodné rozpravat ani svojim vnukom ako rozpravky. Na-
priklad ,,celd Eurépa prakticky hovorila staroslovienskym jazykom, v podstate tie nase pdvodné
tizemia co boli, to siahalo od Baltu po Jadran, td organizdcia nasej spolocnosti bola tiplne dokonald
skoro...vsetci ludia v nasej kultiire boli gramotni, véetci ludia vedeli pisat' a citat... dokumenty
o tom existujii”. Alebo , Nasu kultiiru prijali aj Indovia (,,pred par tisic rokmi pred nasim letopoc-
tom”), ,, Atlantida — ako ju nazyvame dnes — bola v skutoénosti nazyvand Antlania, pretoZe bola
osidlend castou Slovano-Arijcov. Bol to vel'ky ostrov v Strednej Amerike, na ktorom vsak doslo
k premiesaniu sa s lud'mi éervenej rasy. Bola to pasca, dlhodobo a cielavedome pripravovand so-
cidlnymi parazitmi — kozmickymi banditami. Ludia Cervenej rasy mali niZsie «evolucné Cislo» ako
Atlantania a vo vicsine pripadov nazerali na Ciny pristahovalcov ako na zdzraky, ba samotnijch
priselcov povazovali za Bohov!” Viac pozri napr. v: https://dennikn.sk/blog/zlaty-fond-slo-
venskych-internetov-3-alternativne-historie-slovanov/
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vznikaju aj pri jednotlivych archeoskanzenoch, muzeach v prirode ¢i regionalnych
muzeach.

KedZe ako celok sa uz stava kvantum publikovanych informacii na tému Slo-
vanov, zvlast zapadnych, nielen pre bezného ¢loveka ¢i informovaného laika ale aj
pre odborné kruhy takmer neprehladné je tato praca urcena nielen pre odbornikov
z oblasti archeoldgie a historiografie, ale aj pre univerzitné a stredoskolské vzdela-
vanie a tieZ pre Siroké spektrum ostatnych zaujemcov o histériu Slovanov. Mo6ze byt
inSpirativna aj pre muzealnu a environmentalnu sféru v procesoch vlastivednej,
osvetovej a pamiatkovo ochrandrskej ¢innosti.

Vniknuty prehlad zloZitej problematiky najstarsich dejin zapadnych Slovanov
iste nie je vycerpavajuci, komplexna inventarizdcia a verifikdcia iba hlavnych dote-
rajSich poznatkov z pertraktovanej oblasti je uz nad sily jednotlivca. No i z priesto-
rovych dovodov musel byt text obmedzeny na hlavné informacie, vynechané boli
starSie, uz vyskumom prekonané ¢i okrajové zavery. V procese tvorby trvajucom
isté obdobie (prerusSovane v rokoch 2014 — 2018) tazko bolo zohladnit vSetky naj-
novsie diela, kaZdoro¢ne vychadzajuce v stredoeurdpskych krajinach, ktoré sa do
slovenskych kniZznic dostavaju s istym, niekedy az dvoj — troj-roénym sklzom. Nie-
ktoré medzery nastastie stale intenzivnejsie vypifiaju préce roznym spdsobom pub-
likované ¢i spristupnené na internete.

Z dovodu uspory miesta a pre lepsiu ¢itatelnost textu, hlavne tam, kde ide o obec-
ne zname lokality, ¢i badanim vacéSinovo akceptované ndzory, je snaha po citovani
iba hlavnych zdrojovych prac alebo prehladov, ktoré zvacsa obsahuju odkazy na
detailnejsie ¢i starSie publikované pramene.

Napriek svojim ,rezervam” ma tato praca skromnt ambiciu stat sa hoci malym
stavebnym kamenom do mozaiky dejin®, ktort sa snazi archeoldgia spolu s ostat-
nymi historickymi vedami postupne z r6znych uhlov pohladu rekonstruovat, ale aj
spolukonstruovat s cielom poznat a restituovat kulttrne a politické hodnoty minu-
losti v prospech pritomnosti a buduicnosti.

K problémom etnicitkej identity a moznostiam archeolégie
iinych vied v badani etnicity, etnik a narodov

Pri badani etnogenéz narodov vSeobecne, resp. identifikacii prejavov etnicity roz-
nych kolektivnych identit (kmenov, ranych Statov, riS) boli mozZnosti archeoldgie uz
v minulosti pokladané za znac¢ne obmedzené, pretoze archeoldgia pracuje iba so
zlomkami zachovanej materialnej kultury, ku ktorej vaésinou tplne chybaji nema-
teridlne zlozky kulttry. Je nepochybné, Ze materidlna kulttra je schopna do istej

7 Napr.: http://cea.livinghistory.cz/zivotvm/, http://slawenburgen.npage.de/; http://www.
hradiska.sk/; http://staramorava.euweb.cz/, http://www.archeolog.cz/lokality/, http:/
www.e-stredovek.cz/view.php?cisloclanku=2009060001; http://www.ucebnice-dejepisu.
ic.cz; http://www.dazbogovivnuci.estranky.sk/, http://www.rodolesie.sk/; http:/www.
slovane.cz/; http://velkomoravane.cz/; http://leva-net.webnode.cz/chronologie/a9-vedic-
ke-symboly/slovanske-nemecko/a d.)

8 Obzvlast na rozdiel od tych, ktoré si prilis sebakriticki ¢i inak motivovani autori, pone-
chdavaju v rukopise, alebo iba v planoch.



miery odrazaf etnicitu, avSak jej vznik a zmeny sa davaju do suvislosti prevazne so
zmenami v sfére hospodarskej, socialnej a politickej alebo ich mozno interpretovat
aj ako reakcie na zmenené prirodné a zivotné podmienky. Aj tie prvky materidlnej
kultary, ktoré v zasade mdzu byt nositelmi informéacie o etnicite, mézu byt a su
casto interpretovatelné aj inak — ako vojnova korist, predmet obchodu, vymeny ¢i
dar alebo naznacuju moznost interakcii a vzajomnych kontaktov rézneho druhu
medzi jednotlivymi kmenmi, kultirami, resp. tymito interakciami ¢i importom idei
alebo technoldgii iniciované zmeny v hospodarskej ¢i spolocenskej sfére.’

Priptista sa vSak, ze jednotlivé, starostlivo vybrané znaky z daného celku arche-
ologickych artefaktov i celé nalezové komplexy moézu naznacovat vyjadrenie sku-
pinovej prislusnosti, avSak tieto sa vo vac¢Sine pripadov nemusia zhodovat s tzv. et-
nickymi signalmi, ktoré by mohli prispiet k objasneniu etnickej prislusnosti svojich
nositelov. Zda sa, Ze na zdklade analyzy archeologického materidlu, teda hlavne
podobnosti, ¢i opakovane sa vyskytujtcich formalne ¢i kvalitativne blizkych prvkov,
znakov a javov, nemozno jednoznacne urcit etnickt prislusnost jedincov ¢i skupin
obyvatelstva. Mozno ale objasnit existujlce priestorové struktury, teda vymedzit
jednotlivé archeologické kultary a ich stcasti. Tieto priestorové Struktary poskyto-
vali priestor pre komunikdciu a prave preto existuju predpoklady, Ze sa v nich mo-
hol vyvinat uréity druh kolektivnej identity — najcastejSie kmenové spolocenstvo.
Komunikacia, bez ktorej tato kolektivnu identitu nebolo mozné dosiahnut si vyza-
dovala spolo¢ny dorozumievaci prostriedok. Existenciu vzdjomne zrozumitelného
jazyka mame, v pisomnej podobe, doloZent1 uz u niektorych vyspelych neolitickych
kultar. Aj ked je z historie i sucasnosti zname, ze tento atribtt — spolo¢ny jazyk pre
vznik a vymedzenie etnickej skupiny, nie je tiplne nevyhnutny a dokonca sa ¢asom
moze podstatne zmenit ¢i nahradit inym jazykom, je predsa len jednym z cinitelov
vyznamne sa podielajicim na progrese organizacie komunit a ich etnogenéze.

Ak by sme uznali za jediné spravne a vedecké tvrdenia, Ze etnicitu jedincov
¢i skupin mozno spolahlivo urcit iba na zéklade priameho svedectva skimanych
jedincov a skupin," resp. pripustit skepticky, ze vSetky archeologické nalezy ne-
zmienené priamo v pisomnych zdrojoch zostavaju bezmenné a teda etnicky nede-
finovatelné,'? naozaj mézeme zabudnut na badanie v oblasti etnicity nielen prave-
kych, ale akychkolvek nezijtcich jedincov (okrem jedincov, ktorych etnicita bola

9 MULLER, Johan. Materielle Kultur, Territorialitdt und Bedeutungsinhalte von Identitaten:
die Wirkung verdichteter Kommunikationsrdume. In Dirk Krausse — Oliver Nakoinz
(Hrsg.). Kulturraum und Territorialitit. Archiologische Theorien. Rahden 2009, s. 95 — 106.

10 SOMMER, Ulrike. Materielle Kultur und Ethnizitit — eine sinnlose Fragestellung? In
Ulrich Veit — Tobias L. Kienlin — Christop Kiimmel - Siegfried Schmidt (Hrsg.): Spuren
und Botschaften: Interpretationen materieller Kultur. Tiibinger Archiologische Taschenbiicher 4,
Miinster — Miinchen — Berlin : Waxmann 2003, s. 212.

11 DAVIDOVIC, Antonia: Kulturanthropologische und archéologische Kulturkonzepte —
Ein Vergleich. In Zur Aktualitiit der Ethnischen Deutung in der Archiologie.116 Prisentation
der Ergebnisse. Projekttutorium WS 2007/08-SS 2008, s. 13 — 14; http://www.hu-berlin.de/
studium/reform/projekttutorien/aktualitaetarcheoldgia

12 SCHREIBER, Stefan. Theoretische und methodische Grundlagen der Kulturwissenschaf-
ten — Ergebnisse, Probleme und Ausblicke 2007 — 2008. In Denitsa Dimitrova — Nicole
Kiihn — Angela Pencheva — Stefan Schreiber — Evelina Teneva — Marina Unger — Arianna
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nejakym spdsobom pisomne ¢i na inych nosicoch dat) déveryhodne zaznamenana,
zabudnut. A mali by sme nasledne odstranit z odbornej literattry vsetky “etnické”
nazvy a terminy vo vztahu k materidlnej kultare, sidliskdm, pohrebiskam, kmeriom
¢i inym predstatnym i Statnym atvarom. Teda nepouzivat terminy ako keltské, ger-
manske, slovanské, staromadarské, longobardskeé ¢i kvadske, ale ¢asto ani franské,
saské, anglické sidlisko, pohrebisko, osidlenie ¢i dokonca keltsky me¢ ¢i kopija, ger-
mansky sax, gotska spona, avarsky luk, slovanska keramika atd.

Taktiez tvrdenia, Ze jazyk nemozno klast na rovinu s kulturou a etnicitou, na-
rodom, su v zésade spravne, pretoze neplatia absolutne, ¢o doklada napriklad exis-
tencia naroda frov, Bosniakov, ¢i Kurdov, ale ak sa takyto nazor uplatiiuje prilis
rigordzne a uzkoprso, vedie k tiplne zjavnym absurditdm aZ popieraniu mnohokrat
preukazanej reality.

Napriek spomenutym, v sti¢asnosti prevazujucim skeptickym ndzorom na moz-
nosti prinosu kultiry materidlnej povahy k skimaniu etnicity, nemozno pokusy
v tomto smere jednoznacne a explicitne vylucit. Pre archeologiu je v tejto oblasti
vSak nevyhnutna spolupraca najma s lingvistikou. Obzvlast jazykové certifikaty
a kvalifikované lingvistické stidie m6zu mat mimoriadny vyznam pri formulovani
vyrokov o historickych etnickych komunitach.”

Etnické skupiny boli i st dynamickymi jednotkami, ktoré sa menia ako v case,
tak v priestore, rovnako ako sa menia hranice medzi jednotlivymi etnickymi skupi-
nami a stupfiom intenzity vnimania vlastnej etnickej identity." Jednotlivé archeolo-
gické kultary sa nezhodujt, resp. sa nemusia presne zhodovat s jednotlivymi etni-
kami, okrem iného i preto, Ze kazd4 konkrétna archeologicka kulttira (jej obsahova
i Casopriestorova definicia) je konstrukt vytvoreny za ticelom archeologickej klasi-
fikacie a rekonstrukcie, konstrukt, ktory nemozno stotoznit s inymi klasifika¢nymi
jednotkami ¢i systémami jednotiek lingvistickych, politickych alebo etnickych.”

MoZeme opravnene predpokladat, Ze v praveku ani v protohistorickom obdobi
neexistovali Ziadne povodné ani vyvojom postupne vzniknuté velké a jednotné et-
nicity, narody ¢i pranarody. V rdmci Europy teda neexitovala Ziadna vel'ka etnicita
ilyrska, tracka, keltskd, germanska, baltska, ¢i slovanska, aj ked nepochybne vsetky
tieto velké etnické, jazykové skupiny mali v globale pribuzny p6vod a prajazyk.
Pracovne by sa mozZno dali nazvat protoetnikami, bazalnymi jazykovo-kultirnymi
vetvami velkej jazykovej rodiny, v tomto pripade praindoeuprdpskej (Obr. 1)."°

Takychto fylogenetickych skupin (jazykovych rodin) celosvetovo lingvistika de-
finovala viac nez Styridsat a okrem nich takmer dvojnasobny pocet tzv. neklasifiko-

Zischow (eds). Zur Aktualitit der ethnischen Deutung in der Archiologie. Prisentation der
Ergebnisse. Projekttutorium WS 2007/08 — SS 2008, s. 3 — 12.

13 Napr. ¢o sa tyka Keltov: SIMS-WILLIAMS, Patrick. Ancient Celtic Place-Names in Europe
and Asia Minor. Oxford & Malden (MA) : Blackwell, 2006.

14 JONES, Sian. The Archaeology of Ethnicity. Constructing identities in the past and present. Lon-
don 1997, s. 109 - 110.

15 COLLIS, John. Celtic myths. Antiquity 71, 1997, s. 195 — 201; COLLIS, John. The Celts: ori-
gins, myths & inventions. Stroud : The History Press, 2003.

16 Podla STRZELCZYK, Jerzy. Od Prastowian do Polakéw. Dzieje narodu i panistwa polskiego,
t. IiII. Krakéw : Krajowa Agencja Wydawnicza, 1987. s. 9. (upravené)



vanych a izolovanych jazykov.
Historicky vyvoj jazykovych
rodin, véitane indoeurdpskej,
smeroval k oddelovaniu skupin,
ich fragmentacidm a vznikaniu
samostatnych jazykov a dialek-

Germanske

& Litovske

Slovanskeé

Keltske

tov. Z ich nositelov, jednotlivych Halske
kmerniov a etnik iba menSine Albanske
sa podarilo udrzat kolektivne Grécke
etnické povedomie a cez r6zne ranske
stredoveké mocenské titvary sa | Protoindoeurspania & sy talo-Keltské ndicke

vyvinut do samostatnych novo- Indo-iranske

dobych modernych narodov.

Napriklad keltské jazyky sa
najprv oddelili do vetvy gréc-
ko-italo-keltskej, ta sa vyvijala
do dvoch vetiev grécko-albanskej a italo-keltskej, aby v dalSich storoc¢iach doslo
k osamostatneniu sa kelt¢iny a jej roz¢leneniu postupne az na 17, dnes uz vac¢sinou
nezijucich starych keltskych jazykov.”

Slovanské jazyky a narody historicky i dnes patria k najvyznamnejsim a najpo-
CetnejSim v Eurdpe. V ramci eurdpskych jazykov popri skupine jazykov roman-
skych (napr. Taliani, Spanieli, Franctizi, Rumuni), germéanskych (napr. Nemci, An-
gli¢ania, Dani, Svédi) patria slovanské jazyky, a teda Slovania, ¢o do poctu Zijtcich
hovorcov, dnes medzi najpocetnejsie populdcie strednej a vychodnej Eurdépy. Popri
tom obyvajt aj éast juznej Eurépy a niektoré ¢asti Azie. Iba v stiasne jestvujucich 13
Statoch s vacsinovym slovanskym obyvatelstvom (Bielorusko, Bosna a Hercegovi-
na, Bulharsko, Chorvétsko, Cesko, Maceddnsko, Cierna Hora, Pol'sko, Rusko, Srbsko,
Slovensko, Slovinsko a Ukrajina) Zije na ploche takmer 20 miliénov km? okolo 300
miliénov obyvatelov, va¢Sinou hovoriacich slovanskymi jazykmi a ich dialektmi.

Z hladiska etnickej a jazykovej pribuznosti sa sticasnou lingvistikou na zéklade
vedecky presne definovanych jazykovych znakov ale i z kultarnohistorického hla-
diska Slovania delia na vychodnych - Bielorusi, Rusi, Rusini, Ukrajinci; juznych —
Bulhari, Bosniaci, Ciernohorci, Gorani, Chorvéati, Maceddnci, Slovinci, Srbi a z4-
padnych — Cesi, Kadubovia, LuZick{ Srbi, Moravania, Poliaci, pomoranski Slovinci®®
a Slovaci. Existencia tychto narodov je uz dnes (zvacsa) nepopieratelnym faktom
(Obr. 2).7

Obr. 1
Slovanské jazyky v rdmci rodokmeria
indoeurdpskych jazykov.

17 STIFTER, David. Old Celtic Languages, obr. IIL1 — 4. In https://www.univie.ac.at/indogerma-
nistik/download/Stifter/oldcelt2008_1_general.pdf

18 V sucasnosti uz prakticky ako kolektivna identita neexistujuci, po porazke fasistického
Nemecka, do vojenskych zloziek, ktorého sa tito v nemecko-polskom pomedzina pobrezi
Baltiku Zijuci drobny narod, ciastocne nésilne (za kolaboraciu) ciasto¢ne dobrovolne
rozplynul do viacerych eurdpskych i americkych krajin.

19 Https://sk.wikipedia.org/wiki/Slovansk%C3%A9_jazyky; https://sk.wikipedia.org/wiki/
Slovania; https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Slavic_europe.svg
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Napriek tomu pojem
narod ale stale zostava
byt predmetom diskusii.
Nazory o dolezitosti jed-
notlivych faktorov, ktoré
charakterizovali urdcity
narod: spolocné tradicie
a spolocné politické po-
vedomie, spolocny po-
vod, prislusnost k urci-
tému kmenu alebo ludu,
spolo¢né tizemie, zvyky
a obycaje, spolocna rec,
kulttira, ndbozZenstvo sa
roznia. Je pravda, Ze pro-
ti kazdému z uvedenych
faktorov mozno vzniest
namietky, resp. nie kaz-
dy je podmienkou na

Obr. 2
1 - stdty, v ktorych st ndrodnym jazykom jazyky
zdpadoslovanské, 2 — stdty, v ktorych sii ndrodnym jazykom
jazyky vychodoslovanské, 3 — stity, v ktorych sii ndrodnym . T )
jazykom jazyky juhoslovanské. naglr;sme definicie na-
roda.

Ak sa netrva na dodrzani vSetkych, ale iba va¢Siny podmienok definicie ¢i vzni-
ku naroda, mohlo by sa pravdepodobne aj pre prednovoveké spolocenstva Iudi zija-
ce spolocne v nadkmenovom stadiu vyvoja, taziskovo na geograficky vymedzenom
tuzemi, vedomé si svojej spolupatri¢nosti, hovoriace pribuznym jazykom, teda for-
mované urcitymi konkrétnymi biologickymi, jazykovymi i mocenskymi cinitelmi,
zdruzenymi alebo v procese zdruzovania sa okolo centralnej politickej ¢i kulturnej
institticie, namiesto alebo popri ndzve etnikum, z pohladu historicko-etnologické-
ho pouzivat aj termin narod.?! Zaiste existoval rozdiel medzi narodmi praveku c¢i
véasného stredoveku a ndrodmi modernymi, dnesnymi.

Nakoniec uz R. W. Seton-Watson napisal, Ze po svojom celozivotnom studiu na-
cionalizmu prisiel k zaveru, Ze hoci nemozno podat vedecku definiciu naroda, treba
priznat, Ze tento jav existoval a existuje. Konstatoval: ,Jediné, ¢o mozem povedat, je,
Ze urcity narod existuje, ak sa znacny pocet [udi v ur¢itom spolocenstve povazuje za
prislusnikov jedného nédroda a vystupuje, ako by boli jeden narod. Nie je potrebné,
aby sa celé obyvatelstvo citilo tak, alebo tak vystupovalo a taktiez sa neda dogma-
ticky urcit, aké minimalne percento obyvatelstva je k tomu potrebné. Ak znacne
velka skupina veri v prislusnost k ur¢itému narodu, mozno hovorit o narodnom
povedomi.”*

20 KARLSSON, Ingmar. Eurdpa a ndrody — eurdpsky ndrod alebo Eurdpa ndrodov? Bratislava :
Slovensky institat medzinarodnych studii, 1998, s. 16.

21 MARSINA, Richard - MULIK, Peter (ed.). Etnogenéza Slovdkov. Martin : Matica slovenska,
2009, s. 12 - 20.

22 KARLSSON, Ingmar. Eurépa a ndrody — eurdpsky ndrod alebo Eurdpa ndrodov? Bratislava :
Slovensky institit medzinarodnych stadii, 1998, s. 60.



Pokial sa tyka Slovanov,
vieme z domacich i cudzich
stredovekych pisomnych pra-
menov, ze pocit urcitej jedno-
ty medzi skupinami slovan-
skych narodov, pocit ich od-
liSnosti od skupiny narodov
stredomorskych, romanskych
a germanskych, existoval uz

Ukrajina

oddavna a neobmedzoval sa *‘
len na okruh Tudi, ktori ¢i- = oo
tali a pisali. Zakladom tejto =&
spolupatri¢nosti  zaiste bol Kabubovia
dodnes lahko porozumitel- ‘?.:mn:
ny pribuzny (a pévodne spo- = Mo
lo¢ny) jazyk, resp. iba velmi E%‘L.
malé rozdiely medzi jednot- -
livymi slovanskymi jazyk- Obr. 3

mi pocas celého stredoveku Uzemné rozsirenie hovorcov jednotlivijch

a vlastne az dodnes. A hoci slovanskyjch jazykov.

je projekcia ,,slovanskej mys-
lienky” tak, ako bola chapana v 19. stor., do starSieho obdobia anachronizmom, je
bezpecne dolozené, Ze koncept spriaznenosti slovanskych regionov je pritomny uz
v stredovekych pisomnych pramenoch.” Znamena to, Ze existencia a nazov etnickej
skupiny ¢i akéhosi velkého protonaroda Slovanov nie je vymyslom novovekych his-
torikov a archeologov. A ak germanske kmene doby stahovania narodov boli sticas-
nikmi povazovani za nationes — ndrody, a sami si svoju prislusnost k svojmu celku
uvedomovali,** niet ddvodu preco by sme tento pojem nemohli pouzivat aj na histo-
rickych Slovanov, resp. aj ich hlavné kmene ¢i kmeniové zoskupenia. Genéza, vznik,
premeny a v niektorych pripadoch i zanik jednotlivych slovanskych jazykov a na-
rodov je samostatna Siroka problematika skimana hlavne r6znymi odbormi jazyko-
vedy a historie a bola, je i bude napliiou premnohych studii i monografii.?® (Obr. 3).
Viaceré europske a v rdmci nich i niektoré slovanské narody rastli pod vplyvom
existencie a posobenia Siestich hlavnych faktorov: mali vlddnuce dynastie, Staty
(nech uz sa menovali vojvodstvd, kniezatstva, kralovstva, cisarstva), izemné zo-
skupenia (mestd, provincie, Zupy, kastelanaty), kulturne elity a institucie (klaStorné
Skoly, univerzity), ndbozenské instittucie (arcibiskupstva, biskupstva, dekanaty atd’)

23 LESNIWSKA, Dorota. Kym byli Slované pro nase piedky? Kofeny ,slovanské myslenky”
v Ceské a polské historiografii pfed polovinou 18. stoleti. In Studia mediaevalia Pragensia
11. Praha : Univerzita Karlova v Praze — Nakladatelstvi Karolinum, 2012, s. 251.

24 Plati to aj o dneSnych narodoch nielen nemeckom, ale i danskom, Svédskom, nérskom
i dalsich, ktorych germansky povod dnes nikto nespochybniuje.

25 https://slwikipedia.org/wiki/Slovani#/media/File:Slavic_languages-BLANK.png — upra-
vené, schématizované.
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a ich autority,® ako aj samotné rasttice narody, u ktorych sa stihol vyvinat aspon
zarodok narodného povedomia a narodnej identity skor, nez bola formulovana
vlastna doktrina o narodnom State.?” Sice nie vzdy, v plnom rozsahu a kontinuitne
ich suverenita pretrvala aZ do vytvorenia terajsich modernych statov. Naopak kon-
tinuita mnohych , statov” bola viackrat na kratsie ¢i dlhsie obdobie prerusend. Kom-
plikovanym vyvojom preslo hlavne Polsko. Dalsia skupina modernych narodnych
Statov vznikla v poslednych desafrociach na tizemiach a z ndrodov ¢i etnik, ktoré
sice maju dlhodobti kontinuitu osidlenia urcitého tizemia, spolocny (blizky) jazyk,
kultaru, zvyky a obvykle aj ndboZenstvo a pripadne aj v bliZSej ¢i vzdialenej minu-
losti mala alebo sa pokusala o zaloZenie vlastného narodného statu avsak chybala
im, resp. nedospeli k trvalejSej existencii Statnych instittcii a organizacii (Statny
aparat, pravny poriadok, ozbrojena moc) potrebnych k dosiahnutiu medzinarodnej
pravnej subjektivity a zvrchovanosti (napr. Slovensko, Chorvatsko, Slovinsko, Srb-
sko, Macedénia, Cierna Hora). Je pravdou, Ze vo vadSine tychto krajin sa v 19. stor.
iba zacalo konstituovat to, ¢o sa oznacuje terminom , moderné narody” a predtym
tu boli rozsirené viac lokalne a regionalne vazby ako narodné hoci kontinuita osid-
lenia osobitym slovanskym substratom bola uz vtedy vzdelanej$im vrstvdm znama
z historickych prameriov, resp. prvych pokusov o ich spracovanie romantickou his-
toriografiou a nasledne v priebehu 20. stor. bola na jadrovych tizemiach dolozena
i archeologicky, resp. kombinaciou vyskumov historickych vied. Srbské i chorvatske
tuzemia boli dlho rozdelené na niekol'ko casti a to najma medzi Rakusko a Uhorsko,
Slovensko sa stalo na tisicrocie stucastou Uhorska, resp. polyetnickej rakusko-uhor-
skej monarchie. Dochované stredoveké tradicie, legendy i narodné historiografické
konstrukcie o spolo¢nej slavnej minulosti prispeli k zacatiu emancipacnych narod-
nych hnuti a formulovaniu narodno-statnych koncepcii*® nielen slovenskych, srb-
skych, chorvatskych, polskych, ¢eskych, ukrajinskych, ale i niektorych zapadoeu-
ropskych narodov, ktoré uz mali rozne dlhé ,predstatne” a , ranostatne” dejiny za
sebou. Aj Slovéaci a Slovensko (izemie obyvané Slovakmi, slovenské etnické tizemie)
ako historicko-politicka individualita a poziadavky na tstavné uznanie ndrodnej
identity boli definované pomerne neskoro,”” no maji podobne ako mnohé iné stve-
ké narody ¢i narodnosti, zZijuce dosial v rdamci multietnickych Statov ako mensinové
etnikum, na vlastnom etnickom tizemi aj v statnopolitickom zmysle pravo na svoju
vlastn1 narodno-statnu identitu.

Je interesantné, ako to historicka realita ukazala, Ze samotny jazyk vZdy nestaci
alebo ani nie je potrebny na definovanie naroda. Napriklad na Balkéne, obzvlast

26 POMIAN, Krzysztof. Europa i jej narody. Warszawa : Pafistwowy Instytut Wydawniczy,
1992.

27 KARLSSON, Ingmar. Eurdpa a ndrody — eurdpsky ndrod alebo Eurdpa ndrodov? Bratislava :
Slovensky institat medzinarodnych stadii, 1998, s. 7.

28 KOVAC, Dusan. Nacionalizmus 19. a 20. storocia. In Historicky casopis, ro¢. 45, 1997, ¢. 1,
s.77 - 84.

29 PODRIMAVSKY, Milan. Myslienka narodnej identity Slovakov 1848 — 1914, Dejiny. inter-
netovy Casopis Institiitu historie FF PU v Presove, 2010/1, s. 176 — 191; > http://dejiny.unipo.sk/
Dejiny_1_2010.pdf; VERESS, Marian. Slovensko. Formovanie sa tizemia a niroda. Bratislava :
Univerzita Komenského, 2005 a d.



na uzemi Bosny a Hercegoviny, sa nakoniec presadil ako kltucovy element pri de-
finovani naroda faktor nabozenstva. Bosna a Hercegovina bola silne islamizovana
v 15. a 16. stor. Od konca 19. a zaciatku 20. stor. sa tu jazykovy nacionalizmus po-
stupne menil na etnicky, bazou etnicity sa tu nestal pribuzny slovansky jazyk, ale
nabozenstvo, etnické a kulturne tradicie prevzaté slovanskou bazou obyvatelstva
od tureckych dobyvatelov.*

Slovania - ich povod, etnogenéza a archeologicko-historické pociatky

Pévod a vyvoj kultarno-etnickej identity Slovanov stale zostava predmetom dis-
kusii Sirokého spektra badatelov — archeoldgov, historikov, lingvistov, historickych
demografov, antropoldgov a najnovsie i genetikov.

Pévod a vyznam pomenovania Slovanov

Slovania ako jedna z mnohych skupin eurdpskych etnik ¢i narodov sa na scéne
dejin objavili v polovici 1. tisicro¢ia n. . ndhle, na tizemiach na severovychod od
podunajskych hranic Byzancie ako velky celok pozostavajuci z troch velkych kul-
tarno-geografickych zoskupeni (pravdepodobne) skupin kmenov, bez toho, aby nas
jedina historicka sprava informovala spolahlivo o jeho pévode. Riskom tajomstva
zostava stale zahmleny aj samotny vyznam pomenovania Slovanov.

Prvykrat mame nazvy, ktoré pouzivali na oznacenie Slovanov cudzinci, doloze-
né v prvej polovici 6. stor. u Prokopia, Jordana a Pseudocesaria Nazianskeho. U nich
aj v inych latinskych a gréckych kronikach a letopisoch 6. — 7. stor. st Slovania
oznacovani ako , Sclavini, Sclaveni, Sclavi, genere Sclavinorum”, v pociato¢nych fazach
alebo alternativne aj ako tri celky , Sclavini, Anti, Veneti ¢i Venedi”, ale je sporné, ¢i
sa posledné dva nazvy naozaj vzdy vztahuju na Slovanov.* Ich povod ani nazvy
v tychto pramenioch nie st jednoznacne vysvetlené, ¢o vSak nie je ni¢ vynimocné,
naopak vztahuje sa na mnohé, ak nie va¢sinu narodov.

Vlastné pomenovanie — ,,Slovene, slovenin, slovenski narod, slovensko plemja”, po-
zname od 9. stor. z najstarsich slovanskych pisomnosti. Sami seba tak nazyvali

30 Obyvatelstvo statu Bosny a Hercegoviny, rozdeleného ale na dva tizemné celky Federa-
ciu BaH a Republiku Srbsk1, sa v sti¢asnosti nazyva Bosniaci alebo Bostiania, tvoreni st
vSak troma identitami — narodmi: Bosniakmi v uz§om zmysle (bosnianskymi Moslima-
mi (48 %), Srbmi (37,1 %) a Chorvatmi (14,3 %). Bosnianski moslimovia hovoria bosnian-
¢inou, slovanskym jazykom, ktory sa od standardnej srbochorvétéiny 1isi predovSetkym
vacsim mnozstvom turkizmov v slovnej zasobe, inak je jeho gramatika skoro totozna so
srbochorvatéinou. Ci niekedy vznikne aj skutoény narod Bosniakov s jednym spoloénym
Statnym jazykom je otdzne, pretoze kultirne a ndboZenské roztrojenie obyvatelstva pre-
trvava. https:/cs.wikipedia.org/wiki/D%C4%9Bjiny_Bosny_a_Hercegoviny; HLADKY,
Ladislav. Bosensti Muslimové (Bosnaci) — proces vzniku naroda. Historicky obzor 1997, 8
(5/6), 112 - 118.

31 STRZELCZYK, Jerzy. Etnogeneza Stowian w $wietle Zrddet pisanych. In Parczewski,
Michat — Kaczanowski, Piotr (eds.). Archeologia o poczatkach Stowian. Krakéw : Instytut
Archeologii Uniwersytetu Jagielloniskiego, 2005, s. 19 — 30.
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v 9. — 11. stor. vSetci Slovania, ** hoci popri tom pouzivali aj ve[ké mnozstvo kmerio-
vych, resp. regionalnych geografickych nazvov. Iba z tizemi zdpadnych Slovanov
ich v 9. stor. uvadza pramen znamy ako Geograf Bavorsky okolo 50 (napr. Obodriti,
Veleti, Ukrani, Linoni, Havolani, Srbi, Glomaci, Slezani, LuZic¢ani, Opolani, Holasici, Cesi,
Moravani, Vislani a i.). Etymoldgia tychto kmenovych pomenovani je tiez uz viac nez
storocie predmetom castych jazykovednych i historickych diskusii, mnoho tdajov
k dejinam slovanskych kmeniov mame i z 10. — 12. stor., najméa k severozapadnym
(polabsko-pomorskym) a vychodoslovanskym kmerniom.*

Hlavny nazov Sclaveni, resp. Sloveni ma viacero vykladov. Niektoré z nich su ro-
mantické, amatérske, zjavne nepravdepodobné, ocividne lingvisticky a historicky
nelogické vysvetlenia a zvac¢Sa odbornikmi uz davno spochybnené, alebo vyvratené
pokusy.

Starsie vyklady napriklad vysvetluja pévod pomenovania Slovanov od vlastné-
ho mena ,,Slavo”, nazvu miesta ,,Slovy” (ktoré vsak nepozname) alebo pridavného
mena ,,sldva, sldvni” (lat. gloriosi), ¢i zdanlivo podobnych slov z cudzich jazykov —
»slow” (angl. — kIfudny, pomaly, nedbaly, , Silvanus” — teda Lesan (lat. silva — les), po-
chéadzajuci z lesov ¢i vyznavac rimskeho boha Silvanusa; ,, Svebi, Suevi” (germansky
kmen - Kvadi) atd.>*

Pomerne rozsireny je aj vyklad (stredoangl. ,sclave”, starofr. ,esclaf” stredolat.
,sclavus”, neskogr. ,,Sklabos”), ako povodné pomenovanie aplikované na Slovanov
vo vojnach zajatych a zotrocenych, ktoré sa neskorsie malo posunut aj na pomeno-
vanie otrokov vobec. Hanlivé pomenovanie cudzincov zvonka nie je ni¢ vynimocné
(barbari = brblajuci, Nemci = nemi, dzauri = nemoslimovia, dokonca aj v ¢instine
ma cely rad vyrazov pre cudzie kmene hanlivé konotacie, ktoré st na prvy pohlad

32 Pdvodne praraslov: ,slovénin”, mn. *slovéne, sr. — lat. Sclaveni ,slavyane” (Niederle), tr. —
grec. Sthlabénoi (mn.). VSeobecne: mn. slavyane, ukr. slav'yanin, st. —rus. slovine — meno
vychodoslovanského kmena blizko Novgoroda, slovyane, st. — slav. slovine, slovin'sk —
vo vztahu k slav. kmenu pri Soliine, bulh. slovénin, sloven. slovénski ,slovenskiy”, Ces.
,slovansky”, ,slavyanskiy”, Slované ,slavyane” slovensky Slovak ,slovak” Slovenka
,slovacka”, Slovensko ,Slovakia”, polsky Stowianie mn. ,slavyane”, kashub. stoviniski
,pribaltiysko-slovinskiy” (v Pomori), polab. sliiovenské (VASMER, Max. Russisches ety-
mologisches Worterbuch 1987/3. Heidelberg: Publisher Carl Winter — Universitédtsverlag
1987, 5. 664 — 665)

33 Napr. NALEPA, Jerzy. O nowszym ujeciu problematyki plemion stowianskich u ,Geogra-
fa Bawarskiego”. Uwagi krytyczne. In Slavia Occidentalis 60, 2003, s. 9 — 63; RUCHHOFT,
Fred. Vom slawischen Stammesgebiet zur deutschen Vogtei. Die Entwicklung der Territorien
in Ostholstein, Lauenburg, Mecklenburg und Vorpommern im Mittelalter. In Felix Bier-
mann — Thomas Terberger (Hrsg.). Archiologie und Geschichte im Ostseeraum 4. Leidorf — Rah-
den : VML Vg Marie, 2008; SEDOV, Valentin Vasilievi¢. Vostocnyje Sloviane v VI — XIII vv.
Moskva : Nauka, 1982.

34 Prehlad pozri: VASMER, Max. Russisches etymologisches Warterbuch 1987/3. Heidelberg :
Publisher Carl Winter — Universitédtsverlag 1987, s. 664 — 665; ONDRUS, Stefan. Ked Slo-
ven znamenalo Slovan. In P. Mulik (ed.): Slovo o slove. K niektorym problémom slovenskej
historickej terminoldgie. Bratislava : Bernoldkova spolo¢nost, 2001, MARSINA, Richard -
MULIK, Peter (Eds.): Etnogenéza Slovikov. Kto sme a aké je nase meno. 2. vydanie. Martin :
Matica slovenska 2011; BACIC, Jakov. SLAV: The origin and meaning of the ethnonym. In
Slovene Studies 9/1 — 2, 1987, s. 33 — 41.



zrejmé a svedéia o pohrdlivom postoji starovekych Cifianov voéi cudzim narodom.
Ide predovsetkym o ,zvieracie” radikaly u ¢inskych znakov — napr. ,cerv” u Man
¢i,pes” uDi atd. ®).

Je ale ocividne nepravdepodobné, Ze by hociktoré etnikum sa nejako hanlivo
samo pomenovalo, ¢i si takyto hanlivy ndzov osvojilo od Byzantincov ako nazov pre
otrokov® akusi , otrocku identitu” a tento byzantsky vynalez sa potom este rozsiril,
resp. boli ochotné si ho druhotne osvojit desiatky kmenov (ktoré inak mali vlastné
nazvy) na takom obrovskom priestore od Balkanu po Baltik a od Labe az za Dneper,
ako to vysvetluju niektori badatelia.”” Nehladiac na to, Ze nazov ,Sclavene” pouZil
Jordanes pre oznacenie obyvatelstva na Sirokom priestore medzi dolnym Dunajom,
Vislou a Dnestrom uz v prvej polovici 6. stor., teda skor nez sa slovanski bojovnici
masovejsie spolu s Avarmi dostali do kontaktu z Byzanciou, ¢i uz ako najazdnici,
zajatci, otroci alebo v sluzbach rise.

Historicka lingvistika tplne nezavisle na archeologickych svedectvach a rydzo
formalnymi prostriedkami preukézala tizku spriaznenost praslovanského jazyka
z jazykmi baltskymi i zna¢na pribuznost jednotlivych slovanskych jazykov navza-
jom. Upierat slovanskym ndrodom a jazykom pravo patrit medzi ,slovanské” je
preto nezmysel. Tam, kde sa podobné snahy prejavujd, mozno vystupuji na povrch
hlboko uloZzené emdcie (pocity vyvolavajiice obranu ¢i agresiu) alebo aj politicky
motivované ideoldgie (Sovinizmus, imperializmus, rasizmus), ktoré zodpovedaju
skor duchu 19. neZ 21. stor.

Pévodne nazov Slovanov musel mat iny vyznam vzniknuty v etnogenetickom
jadre, ktory si expandujici Slovania ako hlavné pomenovanie podrzali na celom
znacne rozsiahlom tizemi druhotne osidlenom. Za pravdepodobnt sa poklada hy-
potéza, Ze praslovanské nazvy ,slovéninv, slovéne”, lat. , Sclaveni” by mohli byt od-
vodené od nazvu rieky ¢ijazera , Slava, Slavje” (napr. Slavut, Slavuta, Slavutic¢ — staré
nazvy rieky Dneper, Sluja — pritok Vazuzy; polskej rieky Stawa, Stawica; litovskej
dediny Slavénai na rieke Slavé), resp. z ndzvu voda, tiect (z indoeurépskeho slovné-
ho kmena” *kleu-,, gr. ,Kleu”, 1at. ,Cluere”, litovsky ,,Sala-Sliioju” — vo vyzname tiect,
plynut, ocistovat (spodobriovanie sleu — slav), teda Tudia Zijuci pri vode. Tento vy-
klad by podporovala aj tedria, ze Slovania povodne (tak ako je to dolozené pisomny-
mi pramenmi pre neskorsie storocia stredoveku i po dnes) skuto¢ne obyvali jazerné
a mocaristé oblasti mimoriadne bohaté na vodu, medzi riekami Pripjat a Dneper

35 JONES, Richard Wyn. ,The Image of the Barbarian in Medieval Europe.” In Comparative
Studies in Society and History. Cambridge: Cambridge University Press, 1971, vol. 13, no. 4,
s. 376 — 407. SLOBODNIK, Martin. ,Cina a ,barbari’ — stereotypy v zobrazovani ,iného’”.
In Viktor Krupa (ed.). Orient a Okcident v kontaktoch a konfrontdcidch. Bratislava: Veda 1999,
s.90 - 101.

36 Nehladiac na to, Ze otroci a otroctvo existovali uz od najstarsich civilizacii a i v samot-
nej Rimskej risi a Byzancii boli stétisice otrokov vel'mi r6znorodého rasového, etnického
i geografického povodu, takmer z kazdej dobytej krajiny ¢i porazenej armady:.

37 CURTA, Florin. The Making of the Slavs. History and Archaeology of the Lower Danube
Region c. 500 — 700. Cambridge : Cambbidge University Press 2001, s. 119, 277 — 292.
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a mnohymi ich pritokmi, dodnes zachované ako obrovské Pinské mociare® na roz-
medzi Bieloruska, Ukrajiny a Ruska (podrobne rozvedené u Vasmera).”

Ina skupina jazykovedcov sa kloni k variantnému nazoru, Ze pomenovanie ,,Slo-
vin” je odvodené od podstatného mena slovo (verbum), ,Slav” — ten, ktorému je
rozumiet, s priponou -an-. Etnické meno ,,Slovin” malo potom dostat v gréctine po-
dobu ,,Sklavén, Sklavénoi”. Analogicky malo byt odvodené slovanské pomenovanie
Nemcov, od praslovanského adjektiva ,nim”, ktoré malo vyznam brblajtci, nezro-
zumitelne hovoriaci, nemy. Teda , Slovini” by boli ti, ¢o si pomocou slov rozumeju
a Nemci ti, ktori nehovoria (po slovansky), teda akoby boli nemi. Aj stari Gréci na-
zvali nezrozumitelne hovoriacich cudzincov slovom , Barbaroi, Barbaros”, ¢o ma pa-
ralely aj v staroindickom ,,barbara” — brblajuci a do latinc¢iny preslo ako ,,barbarus”*

Dalsia pribuzna, a tieZ vcelku konzistentn4, interpretacia® odvadza pomenova-
nie Slovanov z indoeurépskeho zakladu ,Sdrvah” (cely, zdravy), resp. gr. , Soluos”,
tocharsky ,salu” (cely, vSetok), taliansky ,Salv” (zdravy) (spodobrnovanie ,solu —
salv — slav”). Teda Slovania ako Iudia patriaci k celku, ku vSetkym, cely narod, svoji.
S tym by mohlo koreSpondovat aj vysvetlenie madarského nazvu pre podunajskych
Slovanov (Slovakov) — ,Tot” vyvadzané tiez zo slova cely (gotsky ,diuta”, latinsky
,totus”, staroprusky ,touto”, starotaliansky , tauta”), t.j. tiez vSetci z nas, vSetci z cel-
ku, svoji.*

Predpokladame, Ze budduci lingvisticky vyskum prinesie nové argumenty pre
potvrdenie prave z niektorej z troch vyssie uvedenych hypotéz. S najvysSou pravde-
podobnostou bud pre odvodenie od nazvu voda (z indoeuropskeho slovného kme-
na“*kleu-, spodobrniovanim sleu — slav), teda Iudia Zzijuci pri vode, vodnych tokoch
a jazerach alebo od zakladu cely, vSetci z celku, vSetci z nas, nasi, svoji (z indoeu-
ropskeho zakladu ,,Sdrvah” (cely, zdravy), gr. , Soluos”, spodobriovanim ,,solu — salv —
slav”), podobne ako tomu bolo u nasich zapadnych susedov — Nemcov.**

38 Rozprestierajtice sa na rozlohe priblizne ako Slovensko.

39 VASMER, Max. Russisches etymologisches Worterbuch 1987/3. Heidelberg: Publisher Carl
Winter — Universitédtsverlag, 1987, s. 664 — 665.

40 ONDRUS, Stefan. Ked Sloven znamenalo Slovan. In Peter Mulik (ed.). Slovo o slove. K nie-
ktorym problémom slovenskej historickej terminoldgie. Bratislava : Bernoldkova spoloc-
nost, 2001, s. 112.

41 KUNSTMANN, Heinrich. Die Slaven. Ihr Name, ihre Wanderung nach Europa und die An-
finge der russischen Geschichte in historisch-onomastischer Sicht. Stuttgart : Franz Steiner
Verlag, 1996. V inych ohladoch ide o celkom pomylenti pracu.

42 Analogické pomenovanie germanski Allamani = vSetci [udia, muZi.

43 Dnesnému nemeckému Deutsch zodpovedalo v starej nemcine , diutisc”. Nemci sa sta-
rym indoeurdpskym slovom ,teut — tout” nazvali a uvedomili ako Iud v opozicii voci
Rimanom ako panom. , Teutoni” oznacovalo nemecky Iud. Talianske , Tedesco” je Nemec.
Keltské staroirske “touth”, bretonske ,tud” oznacuje Iud, Iudi. Menom ,,Deutsch” sa ale
Nemci pomenovali az okolo roku 1000 — https://de.wikipedia.org/wiki/Deutsch_(Etymo-
logie); https://www.dwds.de/wb/deutsch.



Povod a pravlast Slovanov

Behom storoc¢i sa ndzory na povod Slovanov, miesto ich pravlasti, ich etnogenézu
i dobu kedy prebehla, zna¢ne rozchadzali, pretoZe anticki autori ndm o nich spred
polovice 6. stor. nezanechali takmer Ziadne informacie. KedZe sidlili velmi daleko,
nestali sa predmetom vojenského ani obchodného zaujmu Grékov ani Rimanov
a nebol dovod sa o nich zaujimat ani pisat.

Az neskoro rimsky spisovatel gétskeho povodu Jordanes v prvej polovici 6. stor.
vo svojej knihe O pdvode a dejinich Gotov ako prvy opisuje Slovanov ako pocetné
obyvatelstvo, sidliace na obrovskych priestoroch vymedzenych na severe pramen-
mi Visly v severovychodnych Karpatoch, liniou pozdiZ obluku Karpat k vtedajsej
dunajskej hranici Byzancie na juhu a juhozdpade, a na vychod siahajice az k dale-
kému Dnepru. Jeho ¢asto citované slova, pokladané za najstarsiu bezpecnti zmienku
o Slovanoch boli: ,,V tejto Skytii hned’ na zaciatku od zdpadu je usadeny kmen Gepidov,
ktory je obkoleseny mohutnymi a zndmymi riekami. Totiz na jej severe a severozdpade sa
rozlieva Tisa; na juhu vsak ju pretina sim mohutny Dunaj, na vychode Flutausis (pravde-
podobne Olt)*, ktory dravy a plny krutiiav prudko sa vali do toku Dunaja. Medzi nimi sa
rozprestiera Décia v podobe venca ovinutd strmymi Alpami (Karpatmi), pozdl% ktorijch na
lavom svahu, ¢o smeruje na sever, a to od pramenia rieky Visly na nesmiernych priestoroch
sa usadil pocetny kmeri Venetov. Hoci sa im mend teraz menia podla réznych rodov a sidlisk,
nazyvaji sa predovsetkym Sklavenmi a Antami. Sklaveni sidlia v priestore od mesta Novie-
tunum (asi Noviedunum — zaniknuté mesto na dolnom Dunaji — dnes Drnovo pri
Lublane) a jazera, ktoré sa nazyva Mursianske (asi baZiny pri usti Dravy do Dunaja pri
antickej Murse — dnes Osijek), az po Danastar (Dnester) a na severe az po Visklu (Vislu)”.
Tito namiesto miest majii mociare a lesy. Anti véak, ktori si z nich najzdatnejsi, tam, kde
sa Pontské (Cierne) more zahyjba, rozprestierajii sa od Dnestra az po Dneper, ktoré rieky sti
od seba vzdialené mnohymi stanovistami. Na pobreZi ocedna (Baltiku) vsak, kde sa tok rieky
Visly vlieva tromi tistiami, usadent si Vidivarovia pozostdvajiici z rdznych kmeriov; za nimi
pobreZie ocedna obyvajii dalej Estovia, vcelku pokojny druh ludi. Na juh od nich je usadeny
vel'mi udatny kmen Akatzirov, nepoznajiici obilie, ktory sa Zivi chovom dobytka a lovom. Za
nimi za Pontskym (Ciernym) morom sa rozprestierajii (povodné) sidla Bulharov”*> V knihe
XXIII uvddza este Jordanes, Ze ,,... hoci tito... pochddzali z jedného rodu, dali si teraz tri
ndzvy a to Veneti, Antovia a Sklaveni”*

Jordanes vlastne neopisuje miesta prvotného rozsirenia Slovanov, ani ich povod.
Zachytil obraz Slovanmi osidleného priestoru az v stadiu zaciatkov ich migracii

44 Olt prameniaci vo Vychodnych Karpatoch, vo vyske okolo 1440 m n. m., a preto so znac-
ne dravym tokom (na rozdiel od vychodnejsieho Prutu, v antike zndmeho ako ,Pyre-
tus”). Uzemia Gepidov v prvej tretine 6. stor. leZali v oblasti zépadne od Scythie Minor
(Dobrudza), ohranicené velkymi riekami, na severe Tisou (Tisia, Pathissus), na juhu Du-
najom (Danubius) a na vychode Oltom (Flutausis) pradiacim do Dunaja (JORDANES,
Getica, Kniha V, § 33 — http://www.thelatinlibrary.com/iordanesl.html#V).

45 JORDANES: Gétské déjiny / Rimské déjiny. Prel. Stanislav DoleZal, Praha Argo, 2012, Kni-
ha V,, § 30 - 38; http://www.thelatinlibrary.com/iordanesl.html#V; RATKOS, Peter. Pra-
mene k dejindm Vel'kej Moravy. Bratislava : Vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied, 1968,
s.27 - 29.

46 http://www.thelatinlibrary.com/iordanesl.htmI#XXIIL
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naji, trvajucich pravde-
podobne uz niekolko
rokov (Obr. 4).4 V tej-
to dobe severnejsie tize-
mia medzi Savou a Dra-
vou patrili este Lon-
gobardom, v  Potisi
a v Sedmohradsku sid-
lili eSte Gepidi.

V rovnakej dobe sa
zmieniuje o Slovanoch
Prokopios z Caesarey, kto-

Interpreticia Jordanovho opisu rozsidlenia Slovanov v 1. polovici

ry vo svojej knihe O voj-
ne gotskej (De bello Goti-
co). %8 Pise, ze v roku 512
sa presunul narod He-
rulov z krajiny na la-

Obr. 4

6. stor. a historickd situdcia zndma z kombindcie pisomnych
a archeologickych prametiov v 6. stor. pred rokom 568.

vom brehu Dunaja, blizko tstia Moravy, k Varnom na Baltickom mori a neskorsie
k Danom na sever a ich dlha cesta azZ na pobreZie Severného mora viedla cez vSet-

ky

ze

slovanské narody (,,cuncti Sclavenorum populi”) i pustymi krajinami.* Zda sa ale,
tato dlha cesta™ viedla prave cez Jordanesom opisované tizemia: t. j. z dolného

Dunaja (od srbskej rieky Moravy), severozapadne pozdii Prutu alebo Podnestrim
okolo Karpat, krizom cez horné Povislie, dalej na severozapad cez vtedy este pusté
(Germéanmi opustené) polské a severonemecké niziny.>!

47
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PARCZEWSKI, Michal. Podstawy lokalizacji pierwotnych siedzib Slowian, In Michat
Parczewski — Piotr Kaczanowski (ed.). Archeologia o poczatkach Stowian. Krakow : Instytut
Archeologii Uniwersytetu Jagiellonskiego, 2005, obr. 2; SALKOVSKY, Peter. Detva. Prave-
ké a véasnohistorické hradisko k ddvnym dejindm Slovenska. Nitra : Archeologicky tistav SAV,
2009. Archeologické pamaétniky Slovenska, Tomus 10, obr. 65 — upravené.

PROKOPIOS Z KAISAREIE: Vilka s Géty. Z fectiny pielozil Pavel BeneS. Praha : Odeon,
1985.

BRZOSTKOWSKA, Alina — SWOBODA, Wincenty. Testimonia najdawniejszych dziejow
Stowian, z. 2: Pisarze z V — X wieku, Seria Grecka, Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Osso-
liniskich 1989.

Hoci v sti¢asnosti jestvuju este tri iné vyklady (posledny TRESTIK, Dusan. P¥ichod prv-
nich Slovanti do eskych zemi v letech 510 — 535. In Cesky ¢asopis historicky XCIV, 1996,
s. 263) mozného smeru pochodu Herulov, uvazujtice aj o prechode cez severné oblasti
Karpatskej kotliny, Moravu a Cechy, resp. Polsko.

FUSEK, Gabriel. Frithe Slawen im Mitteldonaugebiet. In Jan Bemmann — Michael
Schmauder (Hrsg.). Kulturwandel in Mitteleuropa. Langobarden — Awaren — Slawen. Kolloqu-
ien zur Vor- und Frithgeschichte. Band 11. Bonn : Dr. Rudolf Habelt GmbH, 2008, s. 645,
obr. 2.



Pokial sa tyka predchadzajuceho obdobia prvej polovice 1. tisicrocia — niektori
autori vyvadzaju zo sprostredkovanych opisov konfliktov Antov, ktori v poslednej
Stvrtine 4. stor. este sidlili v Pri¢iernomori a juznej Ukrajine s Ostrogdétmi,* Ze vte-
dy azda tito (slovanski?) Anti sidlili pravdepodobne niekde severne od tychto Go-
tov a juzne od baltskych Estov (pravdepodobne ako stcast cerniachovskej kulttry).
Udaje o Antoch spred 6. stor., nie st viak jednoznaéne interpretovatelné, podobne
ako nie je dokazatelné, Ze s Jordandovymi Vinidmi majt nieco spolo¢né s Pliniom,
Tacitom a Ptolemaiom na viacerych miestach zmieriovani Venedovia z 1. — 4. stor.
n. 1, lokalizovani pod vychodné pobrezia Baltiku. Tito st sice vo viacerych slavis-
tickych Studidch povaZovani za Slovanov, polemicka vSak nie je len ich lokaliza-
cia, ale aj etnicka prislusnost.”® Za doterajSieho stavu badania nemozno vierohodne
preukazat ani ¢i tito Venedi boli nezndmym starym (nekeltskym i negermanskym)
etnikom, keltskym ¢i germanskym kmerniom alebo uz baltizovanou ¢i slavizovanou
populdciou. Iba jednou z hypotéz zostava, ze na prelome letopoc¢tov to mohli byt
najskor viac ¢i menej pribuzné keltské, germanske ¢i ilyrske etnika, scasti migrujtice
na zapad a scasti v 4. — 6. stor. sa podielajiice na vzniku Baltov a Slovanov. Ale istotu
tu vSak nemame.

Aj preto sa ndzory badatelov opierajice sa o tieto i dalSie, mladsie historické
pramene, na miesto slovanskej pravlasti, povod a etnogenézu i dobu, kedy prebehla,
znacne od pociatku rozchadzali i rozchadzaja.

Najstarsie vyklady povodu Slovanov siahaju do prelomu 11. a 12. stor. k Nesto-
rovej kronike — Povesti vremennych let, vychadzajucej z biblickych textov o povode
narodov v Babylonii a po ich rozsidleni o povodnej vlasti Slovanov v oblasti dolné-
ho a stredného Dunaja ¢i aj do ruskych ,,sarmatskych” nizin.>* Nestorova kronika
inSpirovala aj mnohych inych, najma ceskych a polskych, kronikdrov a ucencov
13. — 16. stor. (Dalimil, Kadlubek, Boguslaw, Dtugosz, Pesina, Dubravius, Matyas zo
Sudet, Dobner).> Podla tychto neskorsie rozne kreovanych vykladov Nestora sa Slo-

52 Http://www.thelatinlibrary.com/iordanesl.html# XLVIII; Jordanes, GETICA, Kniha XLVIII,
§247.

53 Dalsi Veneti sidlili podla antickych prameriov v 1. tis. pr. n. L. v severnej Itélii (Venécia)
a boli starovekym indoeurdpskym etnikom blizkym italickym kmetiom. Ini boli kelt-
skym kmenom sidliacim v Breténsku v roku 56 pr. n. I. porobeni Rimom. Zda sa, Ze nazvy
,Veneta, Venedae, Veneto, Venedi” (v latincine), ,,Ouenedai” (v gréctine) pochadzaju z kore-
na pre ,biele, belavé, blankytné” — KOLENDO Jerzy, Wenetowie w Europie srodkowej
i wschodniej. Lokalizacja i rzeczywistos¢. In Przeglgd Historyczny, 75, 1984, 4, Warszawa
: Muzeum Historii Polski, 1984, s. 637 — 653; KOLENDO, Jerzy. Wenetowie a Stowianie,
in Spdr o Stowian, Warszawa, 1986, 23 — 28; KOLENDO, Jerzy. Pustki osadnicze w Euro-
pie barbarzynskiej wedtug przekazow autordw antycznych. In Przeglgd Historyczny 78/3,
Warszawa : Muzeum Historii Polski 1987, s. 357 — 374; LABUDA, Gerard. Stowianiszczyzna
starozeytna i wezesnosredniowieczna antologia tekstéw Zrédtowych. Poznan : Wydawn. Pozna-
niskie Tow. Przyjaciét Nauk. 2003.

54 KUZMIK, Jozef. Slovnik starovekijch a stredovekyich autorov prametiov a kniznyjch skriptorov so
slovenskymi vztahmi. Martin : Matica Slovenska, 1983, s. 230 — 233 — tu bohaté odkazy na
suhrnné i kritické starSie vydania v r6znych jazykoch.

55 Prehladne MERINSKY, Zdének. Ceské zemé od piichodu Slovaniti po Velkou Moravu L.
Brno : Libri, 2002.
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vania na ceste z Babylonie stahovali popri Ciernom mori smerom na sever, usadili
sa v juznom Rusku a odtial postupovali dalej na zapad v dvoch hlavnych pradoch -
juznym pozdiz Cierneho mora do Podunajska a Balkan a severnym ponad Karapty
k Baltiku a i do Ciech. Tu st korene aj mladsich tedrii balkdnskych a sarmatskych
a pociatocné delenie Slovanov na dve vetvy juznych a severnych, ktoré vlastne na
roznych odbornych drovniach instruovali eSte aj poprednych predstavitelov ro-
mantického autochtonizmu v 19. stor. (Schlozer, Saférik, Ketrazynski, W. a E. Bo-
guslawski.) a obcas tak jazykovedcov, ako i archeolégov az dodnes.> Podla novsich
interpretdcii , Povest' vremennych let” pravdepodobne iba zaznamenala tradiciu mig-
racnych pohybov Slovanov na dolnom Podunajsku, zndmych z viacerych prameriov
zo 6. stor.”

Nové smerovanie badania etnogenézy ma svoje pociatky uz v zavere 18. stor. za-
sluhou eurdpskeho osvietenstva, po nastupe racionalistického ponatia dejin. Vznik
vedeckého badania opierajuceho sa v protiklade k tradicnému biblickému vykladu
historickych udalosti o analyzu dostupnych faktov, malo pozitivny vplyv i na rieSe-
nie problematiky pociatkov Slovanov.

Mnozstvo teorii, ktoré v priebehu 19. stor. k slovanskej etnogenéze vznikli
a boli publikované, zhodnotil v prvej velkej syntéze, v rokoch 1902 — 1925 cesky
vedec Lubor Niederle. Jeho monumentalne, povodne 11-zvdzkové, dielo Slovanské
starozZitnosti (neskor upravené na dva zvazky, zname tiez ako Rukovét slovanskyjch
staroZitnosti — tzv. Eisnerovo vydanie z roku 1953)*® bolo dielom eurdpskej kvality
a hodnoty, prelozené do radu jazykov, malo neméalo pokracovatelov a je dodnes je
vysoko cenené.

Niederle prijal hlavné vysledky vtedajsej jazykovedy, Ze etnogenéza Slovanov,
rovnako ako aj vac¢siny eurdpskych narodov, stvisi so zlozitym procesom diferen-
ciacie praindoeurdpskej jazykovej skupiny, resp. jej zapadnych narecovych arealov
(ilyrsky, grécky, italicky, keltsky, germansky, baltoslovansky), sprevddzanym sucas-
ne integraciou a asimildciou mnohych inych kultar a jazykovych zloZiek. Porov-
navacimi Stadiami rozsirenia geografickych, hydrologickych, floristickych (nazvy
pohori, riek, drevin) i inych zékladnych slov sa zistilo, Ze praslovancina bola naj-
uz$ie spojend s prabaltstinou, ale zachovala si aj isti pribuznost so starotractinou
(arménstinou) a s indo-iranstinou. Z toho sa logicky ustdilo, Ze existovali Baltoslo-

56 Ketrazynski (v roku 1868) dokazoval slavinitu Tacitovych Svébov a inych etnik Germa-
nie v Poryni. Wilhelm Boguslawski (1887) hladal Slovanov v Cézarovej Galii (stotoZiioval
Ariovist = Jarovit, Markomani = Moravania a pod.). Ewald Boguslawski, jazykovedec —
v Historii Slowian (1888) nielenze stotoznil Slovanov s Venetmi, ale aj inymi galskymi
¢i germanskymi kmenimi — napr. Lugijci = Lechovia, Svébi — Suevi = Slavi — ¢o uz jeho
kritickejsi sicasnici oznacovali za etymologicky diletantizmus.

57 VERESOVA, Nora. Sklavinia v historickych prametioch zo 6. — 14. storo¢ia. (Prehlad kon-
cepcii.) In Historicky zbornik vol. 18, 1, 2008, s. 124 — 143.

58 NIEDERLE, Lubor. Zivot starych Slovanii 1/1. Praha : Bursik & Kohout, 1911; NIEDERLE,
Lubor. Zivot staryjch Slovanii I/2. Praha : Bursik & Kohout, 1913; NIEDERLE, Lubor. Slovan-
ské staroZitnosti. Zivot staryjch Slovanii 111 — 1. Praha : Bursik & Kohout, 1921; NIEDERLE,
Lubor. Slovanské staroZitnosti. Zivot starych Slovanii 111 — 2. Praha : Bursik & Kohout, 1925;
NIEDERLE, Lubor. Rukoveét slovanskijch staroZitnosti. Praha : Nakladatelstvi Ceskosloven-
ské akademie véd, 1953.
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Na konci svojich badani Schematické priestorové rozmiestnenie hlavnyjch zdpadnyjch
vsak Niederle kriticky napi- praindoeurdpskych ndrecovych aredlov (ilyrsky, grécky,
sal: ,, Archeologie neni dnes s to, italicky, keltsky, germdnsky, baltoslovansky).

aby rozresila otizku o piivodu

Slovanii. Nelze skutecné sledovati slovanskou kultiiru od doby historické az do ddvne minu-
losti, kdy se tvoril slovansky ndrod. Pred 5. stol. po K¥. je zmatek archeologil tiplny a vsechny
snahy dokdzati slovansky charakter popelnicovyjch poli luZickych a slezskych... vedly dosud
jen k nezdaru.”*

Do badania slovanskej etnogenézy boli postupne zapojené viaceré vedné discipli-
ny — okrem jazykovedy, historie, antropoldgie i archeoldgia, etnologia. Vsetky tieto
vedy prispeli velkym dielom aj k poznaniu etnogenézy Slovanov, avsak trpeli alebo
eSte aj trpia svojimi metodologickymi i metodickymi nedostatkami a aj preto do-
konca cast ich reprezentantov v stucasnosti na etnogenetické badanie rezignovala.
V suicasnosti st aj doba existencie ¢i neexistencie predpokladanej balto-slovanskej
jednoty, ako i pociatky vycleniovania sa praslovanciny lingvistikou znovu disku-
tované.® Oproti starsim nazorom kladucim vznik samostatného praslovanského

59 STRZELCZYK, Jerzy. Od Prastowian do Polakéw. Dzieje narodu i panistwa polskiego, t. 11 1L
Krakéw : Krajowa Agencja Wydawnicza, 1987, s. 9. (upravené).

60 NIEDERLE, Lubor. Rukovét slovanskyjch staroZitnosti. Praha : Nakladatelstvi Ceskosloven-
ské akademie veéd, 1953, s. 25.

61 KEMPGEN, Sebastian — KOSTA, Peter — BERGER, Tilman — GUTSCHMIDT, Karl (Hrsg.).
Die slavischen Sprachen. The Slavic Languages. Ein internationales Handbuch zu ihrer
Struktur, ihrer Geschichte und ihrer Erforschung (Handbiicher zur Sprach- und Kom-
munikationswissenschaft, Bd. 32.1). Berlin : Mouton de Gruyter 2009; GUTSCHMIDT,
Karl (t) - KEMPGEN, Sebastian — KOSTA, Peter — BERGER, Tilman (Hrsg.): Die slavischen
Sprachen. Ein internationales Handbuch zu ihrer Struktur, ihrer Geschichte und ihrer Er-
forschung (Handbticher zur Sprach- und Kommunikationswissenschaft, Bd. 32.2). Berlin
: Mouton de Gruyter 2014.
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jazyka hodne nizko az do neolitu® sa dnes predpoklada, Ze k tomu doslo podstatne
neskor, az niekedy v 1. tisicro¢i pred n. 1.°* Problémom tu stale ale zostava hlavna
slabina jazykovedy, Ze totiZ pre chronologiu jazykovych javov (pred ich zachytenim
v pisomnych pramenoch) neexistuji takmer Ziadne opory. Navyse popredna polska
lingvistka dospela k ndzoru, zZe vyskum najstarsich hydronym ¢i inych vlastnych
mien nie je schopny podat odpoved na otazku povodného sidla Slovanov ako etnic-
kej skupiny.**

Podrobnejsie prehlady stavu badania, jednotlivé nazory, prispevky k proble-
matike i ucelené koncepcie etnogenézy Slovanov vSeobecne a zdpadnych Slovanov
zvlast, tak autochtonické ako i alochtonické, vzniklé v 20. stor. najdeme vo viacerych
publikacidch.®® Nebudeme sa im podrobnejsie venovat, pretoZe vicsina z nich uz
bola viac ¢i menej prekonana a patri uz do dejin jednotlivych historickych vied,
resp. dejin badania etnogenézy Slovanov. Vseobecne mozno konstatovat, Ze autoch-
tonické koncepcie lokalizuju pravlast zapadnych Slovanov na izemia ich neskorsie
historicky znameho, resp. sucasného rozsirenia, alochtonické naopak predpoklada-
ja ich kolisku mimo tizemi ich neskorsieho znameho rozsirenia. V ramci nich vznik-
lo mnoho hypotéz, ndzorov, konstrukcii o povode jednotlivych zdpadoslovanskych
narodov, ktoré su zdsadne odlisné alebo sa liSia len v detailoch a ktoré byvaju pre
lepsiu prehladnost dalej schematicky triedené.

V sticasnosti za neprekonané, nevyvratené, aktivne, zivé mozno pokladat iba dve
hlavné tedrie: Autochtonistickti teoria zdpadnua a alochtonistickt vychodnt (mig-
racnu) koncepciu povodu Slovanov.

1. Autochtonistickd tedria zdpadnd vznikla ako reakcia na ,velkonemecké” kon-
cepcie ,Siedlungsarchaologie” Gustava Kossinnu a zo zapasu o ,,slovanskost”, alebo
»germanskost” luzickej kultary este pred 1. svetovou vojnou, z ktorého sa vyvinul
nazor o poévodnych sidlach Slovanov medzi Odrou a Vislou. V Polsku po J. Kostr-
zewskom® rozpracovali koncepciu W. Hensel?, L. Leciejewicz® i ini. Cast badatelov

62 TRUBACEV, Oleg Nikolajevi¢. Etnogenez i kul'tura drevnejsich Slavian. Moskva : Lingvisti-
ceskije issledovanija, 1991; CHROPOVSKY, Bohuslav. Some problems of the ethnogenesis
of the Slavs and of the settlement process of the Central Danubian Slovens — Slovaks in
the 6" and 7* century. In Slovaks in the Central Danubian Region in the 6" to 11" century.
Bratislava 2000, s. 45 — 65.

63 UDOLPH, Jiirgen. Studien zu slavischen Gewdssernamen und Gewisserbezeichnungen. Ein
Beitrag zur Frage nach der Urheimat der Slaven In Beitrage zur Namenforschung. Beihef-
te — Neue Folge, Band: 17. Heidelberg : Universitédtsverlag Winter GmbH, 1979; GOLAB,
Zbigniew. O pochodzeniu Slowian w Swietle faktow jezykowych. Krakow : Universitas, 2004.

64 POPOWSKA-TABORSKA, Hanna. Z jezykowych dziejow Stowianszczyzny, Warszawa :
Slawistyczny Osrodek Wydawniczy Instytut Slawistyki PAN, 2004, s. 133 — 141.

65 Pozri poznamku ¢. 2.

66 KOSTRZEWSK], Jozef. Wielkopolska w czasach przedhistorycznych. Poznan: Ksiegarnia M.
Niemierkiewicza 1914. S podporou jazykovedcov T. Lehra-Sptawiniského a M. Rudnické-
ho ¢i antropoloéga J. Czekanowského.

67 HENSEL, Witold. Slowiarnszczyzna wczesnosredniowiecza. Warszawa : Panstwowe Wy-
dawnictwo Naukowe, 1965.

68 LECIEJEWICZ, Lech. Starozytna spuscizna kulturowa na ziemiach polskich w poczqtkach $red-
niowiecza. Poznan : Starowarzyszenie Naukowe Archeologéw Polskich, 2002 (tam dalsia



dodnes uvazuje najma o slavinite ¢i podiele na vzniku Slovanov (hlavne kultary
Sukow - Dziedzice),* niektorych zvicsa preukazatelne germanskych kultar doby
rimskej na tizemi Polska, obzvlast Velkopolska a Pomoranska. V poslednych de-
satrociach koncepcia ,polskej autochtonity”, zastavana stale najma poznanskou
a wroclawskou Skolou,” stracala , dych”, pretoze nové archeologické materialy, kto-
ré by ju podporovali sa neobjavovali, prave naopak nové nalezy, potvrdzuja zrej-
mu diskontinuitu medzi germanskymi kultirami osidlenymi na tizemiach Polska
(ale aj Slovenska) v neskorej dobe rimskej a obdobi stahovania narodov a kulttrou
vcasnych Slovanov. Absentuju aj objavné teoretické prace a prispevky do diskusie
s alochtonistami st viac negativistické, osobne konfronta¢né, odbiehajice od ar-
cheoldgie a cerpajuce argumenty skor v inych vedach, ako je etnologia, sociologia,
demografia, sociolingvistika, jazykoveda, kultirna antropoldgia a historicka eko-
noémia, ¢o je pre vacsinu archeolégov malo zrozumitelné, argumentacne nejasné
a tym aj zvacSa neverifikovatelné.

Autochtonisticka koncepciu vSak ozivili prekvapivé nové vysledky populacnej
genetiky,”" analyzujice predovSetkym mitrochondridlnu DNA na Sirokom priestore
Europy vcitane Polska, Ceska, Slovenska, Ukrajiny, Bieloruska i ¢asti Ruska. Tieto
analyzy odporuju predpokladom migracionistov, ze stredoeurdpske priestory boli
Slovanmi osidlované az od 6. stor., nasledne po vyludneni severnych casti Strednej
Eurépy pocas 4. — 5. stor. Publikované data podla ich autorov indikuju, ze vidi-
telné zmeny materidlnej kultury centralnej Eurépy medzi 5. a 6. stor. nevyplyvali
z rozsiahlych demografickych zmien, ale boli skor sprevadzané kontinuitou najma
po materskej linii (mitochondridlna DNA) v populécidch medzi dobou bronzovou
a véasnym stredovekom.”

Zda sa teda, Ze Sirenie archeologickych kultur, resp. technoldgie, jazyka alebo
etnicity nemusi vzdy znamenat migraciu velkych skupin jej nositelov a genetické
vzdialenosti medzi populdciami koreSponduju viac s geografickymi vzdialenosta-
mi ako s lingvistickymi ¢i etnickymi. Celkova dlhodobt ,stabilitu” starého osidle-
nia Eurépy naznacuje i zistenie, Ze vac¢sina mt a Y haploskupin je datovanych medzi
35000 - 50000 pr. n. 1, ,mladSie” haploskupiny maju len asi 20-percentny podiel

literatura).

69 Kultara Sukow — Dziedzice je castou polského badania povazovana za , kultiiru Lechic-
ka” pretoze taziskové na jej baze sa mali vytvorit severozdpadné jazykové skupiny — po-
labska, pomoransk3, ale i (velko)pol'ska.

70 MANCZAK, Witold (red.). Praojczyzna Slowian. Zbiér wypowiedzi. Krakéw : Wydawnictwo
UJ, 2001; viaceri autori v PARCZEWSKI, Michat - KACZANOWSK], Piotr (ed.). Archeo-
logia o poczgtkach Stowian. Krakéw : Instytut Archeologii Uniwersytetu Jagielloriskiego,
2005.

71 Podla vyskumov genetiky pred x generdciami mal kazdy jedinec 2 na x-tti predkov,
z nich len od jedného zdedil Y, od jedného mtDNA, ale od vSetkych autozomalnu DNA.
Kazdy ma v ktorejkolvek predchadzajticej generacii len jedného (zenského) predka od
ktorého zdedil mtDNA.

72 MIELNIK-SIKORSKA, Marta a kol. 2013. The History of Slavs Inferred from Complete Mi-
tochondrial Genome Sequences. http://dx.doi.org/10.1371/journal.pone.0054360; http://jour-
nals.plos.org/plosone/article?id=10.1371/journal.pone.0054360.
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v mtDNA a Y- DNA variabilite eurépskych populdcii — to st haplotypy neolitické-
ho” (a neskorsieho) povodu.™

Taktiez fyzickou antropologiou ziskané déata z nedavnych nalezov naznacuju, ze
oblast medzi Odrou a Vislou bola i v obdobi medzi dobou rimskou a ranym stre-
dovekom kontinudlne osidlena. Potvrdzuju to aj paleodemografické Studie, ktoré
nevedia vysvetlit ,biologickii dynamiku”, ktord by zapricinila odchod german-
skych kmeniov a prichod slovanskej masy. Na zaklade morfologickych vlastnosti
kostrového materialu idajne” bolo zistené, ze populdcie przeworskej, wielbarskej
i ¢ernachovskej kultury” z doby rimskej vykazuju blizke podobnosti s populdciami
ranostredovekych zapadnych Slovanov, a nie ako sa predpokladalo so stredoveky-
mi germansky hovoriacimi populdciami.

V tomto svetle teda autochtonistické teérie znovu ozivaju a naopak vieryhod-
nost ,,allochtonickych” hypotéz a to najma v extrémnej podobe migracionistickej
bola nastrbena. Vsetky tieto analyzy vSak neznamenaju prechod ,Od mitéw ku fak-
tom” ako nazval svoju , autochtonickti” studiu antropolog J. Piontek,”” iba nazna-
¢uju, Ze otazky etnogenézy a topogenézy Slovanov este zrejme nemozno uzavriet.
Nové analyzy a nazory bude potrebné preverit dalsimi odbornikmi antropolégmi
i paleogenetikmi a najma podrobit kritickej diskusii s pol'skymi, ukrajinskymi, po-
baltskymi i ruskymi archeolégmi priamo sa zaoberajucimi materidlnou naplnou,
vyvojom a zmenami v osidleni kultur doby rimskej a stahovania narodov (na tze-
miach od v¢asného stredoveku osidlenych zdpadnymi Slovanmi, véitane dneSného
Bieloruska a Ukrajiny), ktorych taZiskovo germansky povod a historické osudy od
ich objavenia sa na scéne dejin az po zanik, resp. odchod na tizemia zdpadorimskej
riSe st az velmi dobre prebadané a takpovediac sucastou ucebnic dejepisu Europy.

73 Neolitickd migracnd vlna predstavuje podla tychto zdverov teda asi prevazne Sirenie
kultary a sposobu Zivota (obrabanie pody, domestifikacia rastlin a zvierat), nie Sirenie
Tudi.

74 https://is.muni.cz/el/1431/podzim2006/Bi9325/um/2006_Ferak_Molekularni_aspekty_
evoluce_cloveka.pdf

75 Pravdepodobne boli porovnavané kostrové stibory pochadzajtice z polskych a ukrajin-
skych lokalit tej istej kulttiry a sice wielbarskej, ktord pri svojej puti zo Skandinavie ne-
jaky ¢as pobudla na severe dnesného Polska (napr. lokalita Lublin), neskor sa presunula
najuh dnesnej Ukrajiny, kde sa stala jednou z troch hlavnych stéasti polyetnickej Cernia-
chovskej kulttry. ,,...zaréwno ludnos¢ kultury wielbarskiej, jak i czerniachowskiej wy-
kazuje duze podobienstwo do ludnosci grupy mastomeckiej z Lubelszczyzny |[...]. Moz-
na wrecz stwierdzi¢, iz ludnos¢ ta, chociaz zréznicowana, jest morfologicznie niemal
nierozrdznialna. Okazalo sig, iz uwzglednione w opracowaniu cechy, opisujace morfo-
logie czaszki oraz morfologie szkieletu pozaczaszkowego, w stabym stopniu rozdzielaja
poréwnywane ugrupowania kulturowe. Oznacza to, iz nie niosa one ze sobg wyraznych
tresci etnicznych.” (citované z J. Piontek — http://www.staff.amu.edu.pl/~anthro/slavia/
£6.html).

76 Prvé dve su pokladané za germanske, cerniachovska za polyetnicka (Géti, Geto-Daci,
Sarmati, Protoslovania?).

77 PIONTEK, Janusz. Origin of the Slavs as a pretext for discussion. In Archaeologia Polona
44, 2006, s. 317 — 331; PIONTEK, Janusz. The Ethnogenesis of the Slavs in the light of
recent antropological studies. In Slavia Antiqua 47, 2009, s. 161 — 189.



Védsinovo uznavana diskontinuita globalneho kulttrneho vyvoja v Polsku, v ce-
lej severokarpatskej i nadunajskej oblasti nie je vSak dovodom na tiplné odmietnutie
urcitého biologického i kulturneho prepojenia, zabezpeceného prezivanim zvyskov
povodného obyvatelstva, ktoré sa prejavilo napriklad prebranim predslovanske;
hydronymie. Tazko vysvetlitelné by inak zostali niektoré jazykovedné argumenty
o starych indoeurdpskych predgermanskch hydronymach, ktoré sa zachovali zhus-
ta na celom tizemi Pol'ska, svedciace o istej, dokonca dlhodobej sidelnej kontinuite.”
Ich zachovanie znamena jednak, Ze Germani, ktori tam relativne kratko (iba par sto-
roci) sidlili pred Slovanmi zdsadnejsie neovplyvnili ndzvy riek, jednak, ze Slovania
museli prist do styku s nejakym starsim domdcim, autochtéonnym obyvatelstvom.
V severnej polovici Polska st podla J. Udolpha dokonca vsetky hydronyma pred-
slovanské, ¢o by naznacovalo znac¢ne silny kontakt s autochténmi, intenzivnejsie
spoluzitie a prebranie kompletnej ,,databazy” nazvov tokov.

Plati to do istej miery aj pre tizemie Slovenska, kde kontinuitné zachovanie pred-
slovanskych (ilyrskych, keltskych, germanskych) nazvov hlavnych riek v prispo-
sobenej podobe: Dunaj (Danuvius, Danubius), Morava (Marus), Kysuca (Kusontia),
Vah (Vagus, Cusus, Duria), Hron (Granoua) a Tisa (Pathissus) a pohori (Karpaty,
Tatry, Fatra) naznacuje, Ze ani vtedy tizemie Slovenska nebolo tplne vysidlené, cast
germanskeho obyvatelstva sa dozila prichodu prvych Slovanov a Zila s nimi dosta-
tocne dlho nato, aby si Slovania staré (blizsie neSpecifikovatelné protoindoeurop-
ske, keltské a germanske) ndzvoslovie hlavnych tokov osvojili.”

Celkovo vsak pocty prisidlenych Slovanov museli vysoko prevysovat tieto po-
tenciondlne zvysky, skupiny tunajSieho germanskeho obyvatelstva. Dokazuju to
mnohopocetné priklady kmenov ¢i ranych etnik v antike i v€éasnom stredoveku,
ktoré podlahli kultirnej i jazykovej asimilacii domacich ,, autochténov”. Napriklad
Vizigéti po trojstorocnom ovladnuti Hispanie zanechali po sebe charakteristicku
materidlnu kulttru, architektaru, dokonca i literdrne diela v gétcine avSak po poraz-
ke ich kralovstva arabsko-hispanskymi spojencami boli pomerne rychlo jazykovo
asimilovani, pretoze podla odhadov historikov tvorili iba dve — tri % obyvatelstva
Pyrenejského polostrova, ktorého pocet sa v 6. — 8. stor. odhaduje na 7 — 8 miliénov.*
Zanechali sice pomerne vyrazné jazykové stopy v Spanielcine i portugalcine,® ale
podobne ako susedné kmene germanskych Frankov, Burgundov a inych german-
skych kmenov integrovanych do Franskej riSe sa romanizovali kulttrne i jazykovo.

Alochtonické koncepcie uvazuju o poévode (zdpadnych) Slovanov najma v roz-
nych castiach vychodnej Eurdpy, ale aj v inych vzdialenejSich tizemiach odkial sa
mali v rdznych obdobiach, réznymi smermi a spdsobmi presidlit do strednej Eurdpy.
Hypotézy o viacnasobnych migraciach predpokladaju presuny protoslovanského

78 UDOLPH, Jiirgen. Die Stellung der Gewissernamen Polens innerhalb der alteuropdischen Hyd-
ronymie. Beitrdge zur Namenforschung NF. Beiheft 31. Heidelberg : Winter 1990.

79 KRSKO, Jaromir. Vplyv predslovanskych kontaktov na hydronymiu Slovenska. In Lingu-
istica, 55/1. Slavic/Non-Slavic Language Contact in the Area of Diachronic Onomastics.
Ljubljana University Press : Faculty of Arts, 2015, s. 47 — 57.

80 COLLINS, Roger. Visigothic Spain. Bodmin : Wiley — Blackwell, 2004, s. 409 — 711.

81 HRICSINA, Jan. Vyjvoj portugalského jazyka. Praha : Karolinum, 2015, s. 78.
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osidlenia najma zapadovychodnymi smermi medzi priestormi Polska az vychodné-
ho Ruska pocas dlhsieho obdobia od doby halstatskej az po vcasny stredovek.

Penetracné tedrie predpokladaji, Ze zdpadni Slovania sa do svojich terajSich
vlasti pristahovali postupne dlhodobou penetraciou, infiltraciou. Takéto penetra-
cie vSak historicky nie st1 pozorované casto a zvacsSa sa netykaju suvislych vacsich
uzemi, ale byvajui smerované do viacerych miest uz inym etnikom ¢i etnikami osid-
lenymi makroregionmi. Asi najznamejsie priklady poskytuji v tomto smere dejiny
Zidov.® Nikdy vsak tieto penetracie neviedli k vzniku stvisle osidlenych, kulttrne
a jazykovo relativne jednotnych ,Statnych”® tatvarov.

Tzv. exotické alochtonistické lokalizacie pravlasti (Sumer, Kréta, Cina atd’) boli
od svojho vzniku na pokraji badania a zostavaju bez povSimnutia odbornej verej-
nosti. Nie st pokladané za seriézne a ak st vobec hodnotené, tak ako prejavy ne-
skorého romantizmu, dogmatického mytologizmu, sofistikovaného excentrizmu,
exhibicionizmu az diletantizmu.

V stcasnosti vacsina badatelov za najpravdepodobnejsi, redlny poklada model
vychodnej (alochtonickej) koncepcie povodu Slovanov a ich naslednych migracii do
strednej, zdpadnej ¢i juznej Eurdpy z vychodnej pravlasti, ktord vznikla kombina-
ciou starsich jazykovednych i archeologickych predstav s polskym a ukrajinskym
archeologickym vyskumom poslednych troch desatroci. Pokial ide o vychodnych
Slovanov, tak ide vlastne taziskovo o tedriu autochtonistickt, z hladiska povodu za-
padnych a juznych Slovanov, ale o tedriu alochtonistickti, migra¢nu ¢i penetrac¢nu.

V suicasnosti je stale viac akceptovana Sirokym medzinarodnym spektrom ba-
datelov archeoldgov, historikov i jazykovedcov.®* Podla nej krystalizacia Slovanov
prebiehala prave v castou lingvistov naznacenom priestore ohrani¢enom priblizne
hornou Vislou a Karpatmi na zdpade a strednym tokom Dnepra na vychode.* Vied-
li k tomu najma badania polskych archeologov z krakovskej a varsavskej skoly, ktori
postupovali metédou diskontinuitnou, t. j. analyzou a stanovovanim ¢asu zaniku
predslovanského osidlenia SirSieho priestoru medzi Odrou, Dneprom, Baltikom
a Podunajskom (koncom 4. — 5. stor.), ktory bol nésledne stupriovite slavizovany.®
Rozborom mnozstva archeologického materidlu z 3. az 5., resp. 6. stor. sa podarilo
ak nie vyvratit, tak velmi silne spochybnit kontinuitu osidlenia, resp. kontinuitu
archeologickej kultury, kontinuitu vyvoja jednotlivych archeologickych artefaktov,
foriem sidiel, objektov ¢i pohrebisk a pochovéavania v priestore nielen medzi Vislou

82 JOHNSON, Paul. Déjiny Zidovského ndroda. Praha : Rozmluvy, 1995.

83 Kniezatstiev, kralovstiev, mestskych Statov, gild...

84 Prehlad napriklad v: PARCZEWSKI, Michat - KACZANOWSK], Piotr (ed.). Archeologia
o poczqtkach Stowian. Krakéw : Instytut Archeologii Uniwersytetu Jagielloriskiego, 2005;
POPOWSKA-TABORSKA, Hanna. Wezesne dzieje Stowian w Swietle ich jezyka. Wroctaw —
Warszawa — Krakéw: Zaktad Narodowy im. Ossoliriskich 1991.

85 S miernymi posunmi smerom najmi na sever ¢i vychod v niektorych hypotézach. Rozdiely st
tiez v posudzovani slavinity niektorych archeologickych kultar.

86 GODLOWSKI, Kazimerz — PARCZEWSKI, Michal. Pierwotne siedziby Stowian. Wybdr
pism pod redakcja Michata Parczewskiego. Krakow: Instytut Archeologii Uniwersytetu
Jagielloniskiego, 2000; PARCZEWSKI, Michal. Podstawy lokalizacji pierwotnych siedzib
Slowian, In Michat Parczewski — Piotr Kaczanowski (ed.). Archeologia o poczgtkach Stowian.
Krakéw: Instytut Archeologii Uniwersytetu Jagielloriskiego, 2005, s. 65 - 78 a d.



a Odrou, ale aj na celom juhozapadnom Pobalti,* ¢o sa stalo vychodiskom pre hlada-
nie pravlasti vychodnejsie na tizemiach, na ktorych st aj v historickych pramenoch
6. stor. dokumentovani najstarsi Slovania (sthrnne u Parczewského juhovychodné
Polsko, juhozdpadnd Ukrajina, Moldavsko, juzné a vychodné Rumunsko).

Ukrajinski a ruski badatelia pracovali najma retrospektivnou metddou, t. j. vy-
chadzajac od najstarsich bezpecne slovanskych pamiatok kulttr (na ktorych v 9. —
12. stor. vyrasta Kyjevska Rus) Luka Rajkovecka v Pravobrezi Dnepra az po Karpaty
a Volyncevskej (a jej nastupcu romenskej) kultary v Iavobrezi Dnepra, v bazénoch
Sejmu a Desny z konca 7. — 9. stor.,, smerom k prazskej, perikovskej a kolocinskej
kultare 6. — 7. stor.®® Porovnavajuc ich pribuzné i rozdielne znaky v materidlnej
kulttare, kulttre byvania i pohrebnom rite, sa snazia postupne rekonstruovat ich
starSie podlozie alebo aj priamych genetickych predchodcov v predchadzajtucich
storociach (v 5. a 4. stor. n. 1). S novymi terénnymi vyskumami narasta aj pocet
archeologickych komplexov, v ktorych sa nachadzaju spolo¢ne najstarsie identifi-
kované slovanské komponenty s predmetmi datujtcimi ich do 5. stor. alebo spolu
s kontaktnymi elementmi predchadzajacich kultur, najma postzarubyneckej ky-
jevskej kultary, obzvlast niektorych jej skupin v balto-slovanskom pomedzi ako aj
Casti cernachovskej kulttry, ktoré zda sa mali aj podobny hospodérsko-spolocensky
model a spdsob Zivota ako neskorsi Slovania.®

Tym sa vymedzil pomerne presne cas i priestor objavenia sa zatial najstarsich,
prvych archeologicky doloZenych Slovanov. Ide o susediace makroregiony: 1. v me-
dzirieci Pripjate, Dnepra a hornych tokov Dnestra a Bugu, kde sa v 5. stor. objavuje
relativne jednotnd materialna kulttra prazska, alebo prazsko — korc¢akovska kultu-
ra, 2. juznejsie medzi strednym Prutom a Dneprom kulttra perikovska a 3. v severo-

87 DABROWSKA, Teresa — MACZYNSKA, Magdalena: Przeworsk Kultur. In Reallexikon
der Germanischen Altertumskunde (RGA). 2. Auflage. Band 23, Berlin/New York 2003,
s. 540 — 567, KOKOWSKI, Andrzej. Starozytna Polska: od trzeciego stulecia przed narodzeniem
Chrystusa do schytku starozytnosci. Warszawa : Trio, 2005 a dalsi.

88 Nepochybne spominané kultary tak Luka Rajkovecka, kultira dlhych kurganov ¢i vo-
lyncevska a romenska kultira mali znatelné inoetnické primesi v severovychodnych
oblastiach najmaé baltské a finske, v juhovychodnych zas participovali rozne kocovnicke
etnika.

89 BARAN, Volodimir Danylovi¢ (Red): Etnokulturnaya karta territorii Ukrainskoy SSR v I tys.
n. e. Kiev : Naukova dumka, 1985; BARAN, Volodimir Danylovi¢. Venedy, sklaviny ta anty
u svitli archeolohiji. In Zofia Kurnatowska — Hana Kocka-Krenz (eds.). Kraje slowiarskie w
wiekach Srednich. Profanum i sacrum. Poznan : PTPN, 1998, s. 38 — 49; LOPATIN, Nikolaj
Vladimirovi¢. Gruppy drevnostej 5 — 8 vv.: n. e. v Verchnem Podneprov’e i na Severo-
-Zapade Rossii (po keramiceskim materialam). In Michal Parczewski — Piotr Kaczanow-
ski (ed.). Archeologia o poczgtkach Stowian. Krakéw: Instytut Archeologii Uniwersytetu
Jagiellonskiego, 2005, s. 463 — 478; OBLOMSKIJ, Andrej Michajlovi¢. Novaja koncepcija
kievskoj kultury verchnego Podneprov’ja. In Michat Parczewski — Piotr Kaczanowski
(ed.). Archeologia o poczqtkach Stowian. Krakdw: Instytut Archeologii Uniwersytetu Jagiel-
loniskiego, 2005, s. 137 — 156; SEDOV, Valentin Vasilievi¢. Slavjane. Istoriko-archeologiceskoe
issledovanie. Moskva : Jazyki slav. kultury 2002; TERPILOVSKIJ, Rostislav Vsevolodovic.
Nasledie kievskoj kultury v 5 - 6 vv. In Michat Parczewski — Piotr Kaczanowski (ed.). Ar-
cheologia o poczatkach Stowian. Krakow : Instytut Archeologii Uniwersytetu Jagielloniskie-
go, 2005, s. 387 — 402.

STUDIE

v

Dejiny — internetovy casopis Institiitu historie FF PU v Presove — ¢. 2/2018



STUDIE

v

Dejiny — internetovy casopis Institiitu historie FF PU v Presove — ¢. 2/2018

vychodnej zéne pri Hornom
Dnepri a Desne koloc¢inska
kultara Obr 4.

Ukazuje sa, Ze tieto vcas-

noslovanské kultury nema-
li pravdepodobne jediného
jednotného predchodcu, a ze
procesy ich formovania boli
v 4. - 1. polovici 5. stor. dyna-
mické tak z hladiska priesto-
ru, ako aj obsahu. Okrem
uzemnych suavislosti a pre-
vazujucich zhod su evident-
né isté rozdiely v typoch ke-
ramiky, obydli i v pohreb-
nom rite aspesne vysvetlova-
né vyraznymi podielmi roz-

Kyjevskd kultiira (3. - 5. stor.) a véasnoslovanské kultiiry:
1 — aredl kolocinskej kultiiry; 2 — aredl perikovskej kultiiry,

licnych kultarnych prostredi
Obr. 6 ich vzniku.

Blizke svojim povodom,
prejavujicim sa tak v materi-

3 — aredl prazskej kultiiry v 5. — 7. stor.
Areat prizste) Ky o T alnej kultare, ako i v typoch

menej zahlbenych zemnic s centrdlnym stipom a otvorenym ohniskom zd4 sa boli
hlavne perikovska a koloc¢inska kultara. Vysoky podiel na ich genéze mala kyjevska
kultara (Obr. 6).”' U kulttury kolocinskej to boli taziskovo jej severné odnoze — hor-

90 Niektori badatelia pokladaju za najstarsSie v€asnoslovanské kultary aj iné archeologické

91

komplexy —napr. kulttru imenkovskd, Bancerovscina — Tusemla, kultaru dlhych pskov-
skych kurganov, kultaru Sukow — Dziedzice, kultaru Ipotesti — Cindesti — Ciurel — ide
vSak o mensinové nazory (pozri SEDOV, Valentin Vasilievi¢. Slavjane v drevnosti. Moskva
: Institut archeologii RAN, 1994). Podla vacsiny badania ide o mladsie derivaty hlavnych
troch vcasnoslovanskych kultar vzniknuté lokalne zaujatim tizemi (niZiny : Severone-
mecka, Polska a Baltskd) s roznym star$im kulturnych podlozim i odlisnymi prirodnymi
podmienkami a to asi az v 7. stor. Napr. keramika kulttry dlhych pskovskych kurganov
ma mat blizko aj k neskorokyjevskému typu Uzmen v dvinsko-lovatskom teritériu na
severozapade Ruska (LOPATIN, Nikolaj Vladimirovi¢. Gruppy drevnostej 5 -8 vv.: n. e.
v Verchnem Podneprov’e i na Severo-Zapade Rossii (po keramiceskim materialam). In
Michat Parczewski — Piotr Kaczanowski (ed.). Archeologia o poczqtkach Stowian. Krakow:
Instytut Archeologii Uniwersytetu Jagiellonskiego, 2005, s. 476). Kultura Ipotesti — Cin-
desti — Ciurel sa rumunskymi badatelmi interpretuje skor ako romanizovani potomkovia
geto-dackych a germanskych kmernov. Podiel Slovanov (kultary Penikovka) v osidleni
6. — 7. stor. v rumunskej a moldavskej ¢asti Dolného Podunajska je nekriticky spochyb-
novany az negovany (TEODOR, Eugen, S. Un Update for ‘Ipotesti — Candesti culture’. In
Zbornik na pocest’ Dariny Bialekovej. Nitra : Archeologicky tistav SAV, 2004, s. 405 — 414).
TERPILOVSKIJ, Rostislav Vsevolodovi¢. Nasledie kievskoj kultury v 5 — 6 vv. In Michat
Parczewski — Piotr Kaczanowski (ed). Archeologia o poczatkach Stowian. Krakow : Instytut
Archeologii Uniwersytetu Jagielloniskiego, 2005, s. 393, obr. 5.



nodneprovsky variant
(typ Abidnja), desnin-
sky a sejmsky variant
(typ Uzmen - Zaozerje)
a scasti susediace balt-
ské komponenty. Pen-
kovska vetva Slovanov
prameni scasti v ne-
skorokyjevskych kom-
plexoch na Desne typu
Roisce, ale pri jej vzni-
ku zohrala rozhodu-
jucu rolu severna cast
cernachovskej  kulta-

Yoy S 3
T
I Z\\J{a—"’\, A Lt { l ]
S_\ 9y }\g_\,?/ % ( K e | (
\\\// ‘, ’Z"r/,/o, - § /

S X (
_r'l ‘21’;\]} - { (e AN 032 /3:]—\\ ‘e, R LTI 1
\‘I E:f 2 \K_ L— < ‘i . g P \«(’ o
\ T Yy ~ e ' Al
M~ \ ) Y |
%'t %u ]l\\ L . { 033 )):‘ll
[ ! / ~ P N "~
NS AN \ $ 5 A \ 22N
i I \l i 1 \ '.g grrtt 0 gy .
P giss Y s
10 13,7 Yae
e 4
% 4
IR AN
..-\ 4 s \;\

27 28 Yo -—',‘
3000 /4];, v 4

o’ | \
| o] )
. e 29 39 h ” % )

ry, zvlast jej kompakt-

na skupina na hornom
Podnestri a Juznom
Bugu so zahfbenymi
obydliami a prevahou
v ruke robenej kera-
miky typu Chlopkov.
Tato, napriek zrejmej
polyetnickosti celej cerniachovskej kultury, tzko stvisi izemne a chronologicky, ale
i geneticky s penikovskou kulttirou.”

Vyskum pociatkov prazskej kulttry este trva, zda sa Ze vyrazny podiel na iom
mali severozapadné horno- a strednodneprovské skupiny cernachovskej kultary
vytvorené scasti za ucasti juhovychodného vybezku przeworskej kulttry, zvlast
typ Bovsiv (Bakota, Teremcy, Sokol).” Aj ked cast badatelov®™ uvazuje aj o silnejSom
podlozi v kyjevskej kulttre, ktorej areal sa ale kryje iba okrajovo s arealom najstar-
Sich pamiatok prazskej kultiry. Okrem osobitej keramiky boli pre prazsku kultaru
typické klasické kvadratické zemnice s kamennymi alebo hlinenymi pecami, ktoré
zostali dlho stcastou tradicného stavitelstva tejto vetvy Slovanov, majticej neskor
hlavny podiel na vzniku zapadnych Slovanov.”

Obr. 7
Rozsirenie lokalit prazskej kultiiry s dobre datovatelnymi
ndlezmi. a — dokumentovand ndlezové komplexy; b — ndlezové
komplexy dostatocnej dokumentdcie; c rozsirenie prazskej kultiiry;
d — elementy prazskej kultiivy na izem{ inych kultiir; e — zona
neslovanskijch ndlezov v strednom Podunajsku.

92 TERPILOVSKIJ, Rostislav Vsevolodovic. Nasledie kievskoj kul‘tury v 5 — 6 vv. In Michat
Parczewski — Piotr Kaczanowski (ed.). Archeologia o poczgtkach Stowian. Krakdw : Instytut
Archeologii Uniwersytetu Jagielloniskiego, 2005, s. 387 — 402.

93 BARAN, Volodimir Danylovi¢. Dotychczasowe osiggniecia i problemy badan nad kul-
tura wezesnostowianska. In Slavia Antiga 37, 1996, s. 41 — 53.

94 GODLOWSK]I, Kazimerz — PARCZEWSKI, Michal. Pierwotne siedziby Stowian. Wybdr
pism pod redakcja Michata Parczewskiego. Krakow : Instytut Archeologii Uniwersytetu
Jagiellonskiego, 2000, s. 233.

95 Napr. FUSEK, Gabriel. Slovensko vo véasnoslovanskom obdobi. Arch. Slovaca Monogr. Stud.
3. Nitra : Archeologicky ustav SAV, 1994, s. 122 - 127; SALKOVSKY, Peter. Hiuser in der
friithmittelalterlichen slawischen Welt. Arch. Slovaca Monogr. Stud. 6, Nitra : Archeologicky
ustav SAV, 2001.
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Obr. 8
Vyjber ndlezov zo sidlisk prazskej kultiiry s dobre datovatelnymi
archaickymi artefaktami. 1 — 6 — Berezec, obydlie 2;
7 — 9 Bakota, obydlie 65; 10 — 12 — Teremcy, obydlie 14;
13 — 15 — Bernasovka, obydlie 20 (Ukrajina).

Aj napriek chybaju-
cim, resp. malo vhodnym
vzorkdm na dendro a kar-
boénové analyzy v skima-
nych tzemiach ,pravlasti”
stupa pocet lokalit chro-
nologicky predchadzaju-
cich ,historicky zrod” Slo-
vanov. Pocet nalezovych
komplexov s pamiatka-
mi prazskej kultury bez-
pecne datovanymi hlavne
charakteristickymi typmi
spon a kovani opaska tvo-
ril v roku 2005 38 komple-
xov z 30 lokalit (Obr. 7).
NajstarSie z nich mozno
datovat uz od druhej po-
lovice 4. stor. do prvej po-
lovice 5. stor. (Ostrov, Ber-
nasivka, Bakota), dalsie do
druhej polovice 5. — prvej
polovice 6. stor. (Berezec,
Kodyn, Luka Kavetc¢ynska-
ja, Teremcy — Obr. 8).”” Zvy-
sok datovatelny iba ramco-
vo do 6. — 7. stor. uz prav-
depodobne dokumentuje
obdobia expanzie prazskej
kultary zapadnym sme-
rom. Nové vcasné lokali-
ty prazskej kultary z kon-
ca 4. — 5. stor. pribudaju aj
v Bieloruskom Polesi.”®

Zda sa, ze przewor-
ska kulttira, podobne ako

96 GAVRITUCHIN, Igor Olegovi¢. Kompleksy prazskoj kultury s datirujus¢imi ves¢ami. In
Michat Parczewski — Piotr Kaczanowski (ed.). Archeologia o poczatkach Stowian. Krakow :
Instytut Archeologii Uniwersytetu Jagielloriskiego, 2005. s. 438, obr. 27.

97 GAVRITUCHIN, Igor Olegovi¢. Kompleksy prazskoj kultury s datirujus¢imi ves¢ami. In
Michat Parczewski — Piotr Kaczanowski (ed.). Archeologia o poczatkach Stowian. Krakow :
Instytut Archeologii Uniwersytetu Jagielloriskiego, 2005. s. 403 — 461, obr. 2.

98 VERGE]J, Valentina, Sergeevna. Prazskaja kultura v Belarusi. In Michat Parczewski —
Piotr Kaczanowski (ed.) Archeologia o poczatkach Stowian. Krakéw : Instytut Archeologii

Uniwersytetu Jagiellonskiego, 2005. s. 499.



i zlozky niektorych dalSich kulttr, sa na etnogenéze Slovanov mohli podielat iba
¢iastkovo a sprostredkovane, najméd prostrednictvom cerniachovskej a kyjevskej
kultary, ktorymi boli prekryté a asimilované ich mensie infiltrované ¢i okrajové
skupiny. Zmiznutie tychto kultar v 4. — prvej polovici 5. stor. sa poklada za dovrse-
nie kultirnej a jazykovej integracie Praslovanov. S vyskytom najstarsej véasnoslo-
vanskej materidlnej kultary koreSponduja tesne chronologicky i uz zmienené prvé
bezpecné historické spravy zaznamenané neskoroantickymi autormi v prvej polo-
vici 6. stor. (Prokopios, Jordanes a i) viazuce sa na prelomovu udalost v dejinach
Slovanov — zaciatok ich expanzie a osidlovania juznej a strednej Eurépy.”

Etnogenézu Slovanov pravdepodobne ovplyvnila, urychlila expanzia Hunov,
ktora sposobila ustup Vizigoétov sidliacich zdpadne od Dnestra na rimske tizemie
a rozpad centralnej moci vyspelej polyetnickej cernachovskej kultary na juhu
dnesnej Ukrajiny a Moldavska. Pordzka hlavnej — vladnucej zlozky cernachovskej
kultury germanskych Ostrogétov v roku 375 viedla k ich podmaneniu Hunmi a tiez
postupnému presunu na zapad nad Dunaj a do Pandnie. Odchodom aj sarmato-
-alanskej zlozky cerniachovskej kultury na zapad doslo k vyprazdneniu priestoru
juhozdpadnej Ukrajiny, ¢im sa pravdepodobne vytvorili priaznivejSie podmienky
pre hospodarsky, demograficky i kultirny vyvoj osidlenia na lesostepnych sever-
nych okrajoch byvalej ¢ernachovskej kultiry jeho autonémnu politickti organizaciu.

Tieto procesy postupne vyustili do zaberania novych tizemi juznejsie, najma
v druhej polovici 5. stor. po rozpade Hunskej riSe, a nasledne v 6. a 7. stor. k dalsim
migraciam Slovanov z pravlasti na vSetky svetové strany.

Vyssie uvedent koncepciu podporuju aj lingvistické analyzy najstarsich slovan-
skych miestnych nazvov v gréckom, latinskom, baltskom a finskom jazykovom pro-
stredi, ktoré dokazuju, Ze pociatky dialektového ¢lenenia, t. j. rozpadu praslovanci-
ny mozno hladat niekedy medzi 2. — 6. stor. n. 1, v dobe stahovania germanskych
kmenov zo severu na juh, vtedy doslo k prvému rozdeleniu slovanskych kmerov,
ktoré pokracovalo v ¢asoch migracii v 6. — 7. stor.'®® Podla zachovanych pisomnych
pramenov v case prvych kontaktov s eurdpskymi neslovanskymi narodmi nemali
este Slovania vel'ké dialektné diferencie.’”

O tom, Ze proces rozpadu praslovanciny na hlavné dialekty bol pomaly svedcia
i novsie historické pramene, ktoré este takmer cely vcasny stredovek hovoria iba
o jednom slovanskom jazyku — sclavina lingua, sclavorum lingua, slovénskij jazyk. ESte

99 Tato interpretdcia je sice vacSinovo prijimanad ako logicky doloZend, no nemoZno
uplne negovat jej kritiku, ktorej treba priznat minimalne snahu o rovnovahu medzi
nadmernym optimizmom a absolitnou negaciou, ¢o je vo vede vzdy potrebné.
Kritizovana je predovSetkym zdstancami zdpadnej autochténnej teodrie, hladajucimi
vazby medzi neskorym przeworskym a vcéasnoslovanskym osidlenim Polska.

100 RUSEK, Jerzy — BORYS, Wiestaw (Red). Prastowiariszczyzna i jej rozpad. Warszawa : Wy-
dawnictwo Energeia, 1998; NALEPA, Jerzy. Slowiatiszczyzna polnocno-zachodnia: podstawy
jednosci i jej rozpad. Poznan : Paristwowe Wydawn. Naukowe; Oddz. w Poznaniu, 1968,
s. 22; POPOWSKA-TABORSKA, Hanna. Z jezykowych dziejéw Stowianszczyzny, Warszawa
: Slawistyczny Osrodek Wydawniczy Instytut Slawistyki PAN, 2004, s. 215.

101 STIEBER, Zdzistaw. Zarys gramatyki pordwnawczej jezykéw stowiariskich. Warszawa :
Panistwowe Wydawnictwo Naukowe, 1969 — 1973; PETR, Jan. Zdklady slavistiky. Praha :
Statni pedagogické nakladatelstvi, 1984.

STUDIE

v

Dejiny — internetovy casopis Institiitu historie FF PU v Presove — ¢. 2/2018



STUDIE

v

Dejiny — internetovy casopis Institiitu historie FF PU v Presove — ¢. 2/2018

Adam z Brém, kronikar a geograf druhej polovice 11. stor., piSe, Ze , obyvatelia Bohe-
mie a Polania majii nielen rovnaky odev, ale i rec...”'®

Najnovsie sa teda aj lingvistické badanie priklana k ndzoru, Ze vznik a krystali-
zacia slovanského jazyka boli natol'’ko neskorymi javmi, este aj v 6. stor. n. 1. tiplne
neukondenymi, Ze tym sa vlastne stdva bezpredmetnym hladat starSiu lokalizaciu
pravlasti.'®

Migracie slovanskych kmenov na zapad, zaujatie novych vlasti
a pociatky zapadoslovanskych narodov

Slovanska ,expanzia” byva takto oznacovana najma pre obrovsky priestor, ktory
v konecnom dosledku zasiahla. V skuto¢nosti to bol pravdepodobne dlhSie trvajaci
proces migracii behom niekol'kych generacii, etapovité presuny jednotlivych kme-
nov a ich casti do novych tizemi, ich zaberanie a kolonizacia alebo presuny dalej
trvali od druhej polovice 5. vlastne az do konca 6. a v niektorych zénach i 7. stor. Pre-
sidlovanie kmenov ¢i ich casti prebiehalo v niekol'kych vlnach, v réznych smeroch
a intenzite, ktoré s mapované rozsirenim vcasnoslovanskej materialnej kultary,
najma keramiky, nepocetnych druhov 0zdob, typického Ziarového pohrebného ritu
a kvadraticky zahibenych obydli — zemnic. Aj ked samozrejme nemozno stotoZfiovat
¢i analogizovat etapovitost presunov s germanskymi kmenmi o dve — tri storocia
skor, ktoré mali int hospodarsku bazu s velkou tlohou akénych bojovych druzin,
predsa len moZno spomenut, Ze kmene Gotov, iba od svojho rozclenenia na Ostro-
gotov a Vizigotov koncom 3. stor. na izemi dnesnej juznej Ukrajiny, zdielali zvacsa
rozdielne osudy, prezili pocas niekolkych generdcii viacero posunov — najprv pri
uteku pred Hunmi, potom v ich zvédzku a po zaniku Hunskej rise sidlili (roz¢lene-
ni do viacerych kmenovych ¢i rodovych frakcii, pod vedenim svojich nacelnikov)
docasne v Dacii, Moézii, Trécii, juznej Pandnii, Ilyriku, az nakoniec skoncili v Italii
(Ostrogéti), resp. v Hispanii (Vizigoti). Formou sa teda presuny slovanskych kmeriov
mohli bliZif menej hektickym presunom zdpadogermanskych kmenov zo severu Eu-
ropy v storociach okolo zmeny letopoctu na rozsiahle tizemia tzv. Velkej Germanie,
ohranicenej na juhu Dunajom, na zapade Rynom, na vychode Vislou a na severe
morom Severnym a Baltskym, véitane juznej Casti Skandinavskeho polostrova.
Zlozitost procesov, trieStenie slovanskych kmenov pred i pocas presidlovania
naznacuje rozsirenie tzv. parovych nazvov kmenov, ktorych je znamych viac nez
desat — napr. Obodriti st historickymi pramenimi lokalizovani do severného Pola-
bia i Dolného Potisia, Severiani medzi Dneprom a Donom a v centralnom Bulhar-
sku, Srbi v dneSnom Srbsku a medziriedi Labe a Saale, Chorvati na Done, v sever-
nych Cechéch a na zapadnom Balkane ¢i v dnesnom Chorvatsku, Dudlebi na rieke
San niekde v juhovychodnom Polsku a v juznych Cechach, Volytiania na zépadnej
Ukrajine a v tusti Odry, Dregovici v hornom Podnepri a v Tracii, dneSnom Grécku

102 BREMSKY, Adam. Ciny biskupti hamburského kostela. Velkd kronika evropského
Severu. Praha : Argo, 2009.

103 POPOWSKA-TABORSKA Hanna. Chronology of Common Slavic Phonetic Changes in
the Context of Eary History of Slavs. In Sovetskoye Slavianovedienie 1, 1990.



(Obr. 9).1% Presidlovanie
formou dlhych pochodov
s povozmi, zakladnymi
zasobami potravin, osiva §h
a scasti asi i hospodarsky- S
mi zvieratami, najma do-
bytka a Zelezného naradia,
museli byt pravdepodobne
(okrem vojnovych krizo-
vych situacii) odstuhlasené
kmenovou radou, plano-
vané, pripravované a or-
ganizované kmenovymi
vodcami. Na stahovanie sa
vyberalo asi obdobie hned

po zbere a spracovani
urody, s regiondlnymi po- . Obr. 9
sunmi do avahy pripadala Schéma rozsirenia pdarovych ndzvov slovanskijch kmeriov.
teda najma jesen.

Co sa tyka rychlosti pochodu, ta zavisela do velkej miery od ¢lenitosti terénu
a stavu povrchu ciest. Vo zvlinenych ¢i horskych krajoch je mozné uvazovat o rych-
losti 15 az 20 km za deri a na rovinach pribliZzne 30 km za den.'”® Pre 10. stor. je mozné
zistit z pramenov aj celkovy priemer pre dialkové kupecké vypravy. Andaltzsky
kupec Ibrahim Ibn Jakub vo svojich spravach z ciest uvadza, Ze cesta z Prahy do
Krakova (s dizkou asi 500 km) trva tri tyzdne. Pri troch celodennych zastdvkach pre
odpocinok dosahovala teda priemerna cestovna rychlost asi 30 km denne.* Pri pre-
sune vacsej skupiny ludi so Zenami i detmi a povozmi r6znej kvality a ¢asto mimo
dialkovych komunikdcii,'” asi nemoZzno v priemere pocitat s rychlostou vyssou. Aj
tak sa vzdialenost okolo 500 — 700 km, ktoré delia oblasti ukrajinského Zitomirska
(ako jadra prazskej kultary) a vychodného Polska, resp. Krakovska (ako regionu
s najstarsim vc¢asnoslovanskym osidlenim mimo oblast etnogenézy), dala prekonat
do dvoch mesiacov, teda pred vypuknutim prili§ vlhkého a chladného obdobia ne-
skorej jesene a zimy (Obr. 10).!%

104 BARFORD, Paul. The early Slavs. Culture and society in early medieval Eastern Europe. Lon-
don : The British Museum Press, 2001, mapa VIL

105 OHLER, Norbert. Cestovini ve stfedoveku. Praha : Vydavatelstvo H & H, 2003, s. 159.

106 CHOC, Pavel. Vijvoj cest a dopravy v Cechich do 13. stoleti. In Sbornik Ceskoslovenské
spole¢nosti zemépisné 70, Praha : Ceskoslovenska spole¢nost zemépisné, s. 16 — 33.

107 Aj tie boli prevazne bez spevneného podkladu, mali podobu udupanych pruhov kraji-
ny ¢i vyjazdenych kolaji od povozov. Na lesnych tisekoch sa spociatku razili len tzke
prieseky, pricom prevazna cast tychto ciest bola vedend vo vyssich a suchsich polohach,
lebo tdolia boli mocaristé a neschodné.

108 POLESKI, Jacek. Matopolska w VI — X wieku. Studium archeologiczne. Krakdéw 2013 : Towar-
zystwo Wydawnicze Historia Jagellonica, obr. 8.
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Obr. 10
Vijber nilezov zo sidliska prazskej kultiiry v Krakove-Mogile (Polsko),
lokalita 62 a 62a, jama 41.




Viaceré komunity zo se-
verozapadnych prudov z ob-
lasti Ukrajiny, osidliac prvot-
ne okolie Krakova, resp. po-
vodie hornej Visly, odtiah-
li onedlho nato cez priesmy-
ky Zapadnych Karpat na ju-
hozapadné Slovensko (Obr. ¢ - e
11),%9 (Obr. 12).110 . e

Mohlo to byt najskor nie-
kedy v nasledujtacich de-
satrociach po roku 470, ked , ; ;
Ostrogoéti prekrocili zamrz- " . T d %
nuty Dunaj a rozvratili svéb- ( ;
ske kralovstvo, rozprestiera- o A0 &
juce sa v severozapadnej ¢as- '

»at

o
-
:’.l

\

ti Karpatskej kotliny. Vacsia

cast Svébov opustila svoje
uzemie a odtiahla na zapad
k Alamannom."" Istotne pri-

Obr. 11
Mapa rozsirenia prazskej kultiiry v strednej Eurdpe (Cervené
body) a Avarsky kagandt (éervené body).

liv osidlenia pokracoval aj v prvej polovici 6. stor. K najstarsim sidlam prazskej kul-
tary na Povazi, Ponitri patria osady v Ziline, Siladiciach, Nitre, Nitrianskom Hrad-
ku, Ludaniciach — Mytnej Novej Vsi a pohrebiska v Potvoriciach, Galante, Cakajov-
ciach, BeSenove a v Pomoravi sidliska v Katoch, Laksarskej Novej Vsi a Bratislave —
Dubravke (Obr. 13 a 14).

Do stredného Pomoravia sa prvé skupiny Slovanov dostali snad’ uz v prvych
desatrociach 6. stor. zo stredného PovaZia cez Biele Karpaty (napr. lokality v Ostroz-
skej Novej Vsi, PoleSoviciach ¢i Uherskom Ostrohu). Na juzné tizemia Moravy, do
Dolnomoravského tvalu (napr. Bfeclav — Pohansko, MuSov, Muténice, Ptitluky
a Pavlov) a do priestorov severne od Dunaja v Dolnom Raktsku sa Slovania mohli
zacat presuvat az po odchode Longobardov do Panonie po polovici 6. stor.''?

109 FUSEK, Gabriel. Frithe Slawen im Mitteldonaugebiet. In Jan Bemmann — Michael
Schmauder (Hrsg.). Kulturwandel in Mitteleuropa. Langobarden — Awaren — Slawen. Kol-
loquien zur Vor- und Frithgeschichte. Band 11. Bonn : Dr. Rudolf Habelt GmbH, 2008,
s. 653, obr. 8.

110 FUSEK, Gabriel. Friithe Slawen im Mitteldonaugebiet. In Jan Bemmann — Michael
Schmauder (Hrsg.). Kulturwandel in Mitteleuropa. Langobarden — Awaren — Slawen. Kol-
loquien zur Vor- und Friihgeschichte. Band 11. Bonn : Dr. Rudolf Habelt GmbH, 2008,
648, obr. 4.

111 STEINHUBEL, Jan. Nitrianske knieZatstvo. Pociatky stredovekého Slovenska. Bratislava : Vy-
davatelstvo SAV a Vydavatelstvo Rak, 2004, s. 17.

112 JELINKOVA, Dagmar. K chronologii sidli§tnich nalezti s keramikou prazského typu
na Moravé. In Pravéké a slovanské osidleni Moravy, Brno : Academia 1990, s. 251 - 281,
JELINKOVA, Dagmar. K izuceniju kul'tury s keramikoj prazskogo tipa na territorii Moravii. In
Stratum plus : Archeologija i kulturnaja antropologija, 2015, no. 5, s. 117 — 150.
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Obr. 12
Lokality prazskej kultiiry na severnom okraji Karpatskej kotliny. a — sidlisko, b — hrob, pohrebisko,
¢ — zv. sarmatské valy; d Avarsky kagandt vo vcasnej dobe avarskej.

Obr. 13
Vijber keramiky z niektorych lokalit praZskej kultiiry z juhozdpadného Slovenska (Laksdrska Novd
Ves, Ludanice, Nitra — Mikov dvor) datovanych do najstarsej fazy osidlovania. >4,

Obr. 14
Ukdzka archaickej nezdobenej keramiky praZskej kultiiry z juhozdpadného Slovanska.'s

113 FUSEK, Gabriel. Slovensko vo v¢asnoslovanskom obdobi. Arch. Slovaca Monogr. Stud.
3. Nitra : Archeologicky tistav SAV, 1994, s. 102, obr. 68.

114 FUSEK, Gabriel. Drevneje slavianskoje naselenije na territorii Slovakii. In Stratum plus :
Archeologija i kulturnaja antropologija, 2015, no. 5, s. 151 — 162.

115 DEKAN, Jan. Vel'ki Morava. Bratislava : Tatran, 1976, obr. 24.



AZ nésledne, koncom 6. a zaciat-
kom 7. stor. po trase neskorsej tzv.
Trstenickej cesty, ktora spojovala
Hornomoravsky uval s ¢eskym Po-
labim sa presuvali do Ciech. Tu su
najstarSie lokality v Podébradsku,
Kolinsku, v okoli Ceského Brodu,
v PrazZskej kotline, Lounsku v Po-
ohfi (napr. Bfezno u Loun, Praha -
Bubene¢, Zdéchov) (Obr. 15).1¢ Za
najstarSie ploché ziarové pohre-
biska sa povazuju Praha — Bohnice
¢i Praha — Hradc¢any."

Po roku 531, po pade Durynskej
riSe, zostali na tizemi vychodne od
Labe a Saly iba jednotlivé skupiny
Sasov ¢i Durinkov, na ¢o upozor-
nili nové vyskumy s nalezmi da-
tovanymi do obdobia okolo roku
550.1% Nasledne sa mocensky vsak ~ Obr.15 ' '
{zemie stalo asi zemou nikoho, &o llka’zvka, archaickej nezdovbene] keramiky prazskej

. (s . . kultiiry z domu 5 v Bfezne u Loun (Cechy).

sa odrazilo aj v nezdujme stuvekych

autorov. Preto uz po tomto datume
sa mohli Slovania z ¢eského Polabia
mohli zacat presidlovat dalej do
uvolneného priestoru pozdiZ Labe,
Sale a Havoly az do stredného Ne-
mecka. K urceniu kedy to presnej-
Sie bolo nemame zatial dost doka-
zov. Na tizemi Saska a vychodného
Durinska medzi Salou a Labe sa
pociatok slovanského osidlenia
prazskou kultarou (Obr. 16)."" tra-
di¢nymi metddami datovania kla-

die do poslednej tretiny 6. aZ zaciat- Obr. 16
Viyber z keramiky prazskej kultiry z LuZického

Srbska v Sasku (Nemecko).

116 PLEINEROVA, Ivana. Biezno. Vesnice pronich Slovanii v severozdpadnich Cechdch. Pamat-
niky nasi minulosti 8. Praha — Louny : Archeologicky tstav CSAV — Okresni museum
Louny, 1975, s. 101, obr. 65.

117 PROFANTOVA, Nada. Caassine 5 Boremuut v Mx KOHTaKTHl B 6 — 7 BB. In Stratum plus :
Archeologija i kulturnaja antropologija 5, 2015, s. 97 — 116.

118 LEUBE, Achim. Ziemie na wschdd od Laby w V — VI w. Stan badan. In Michat Parc-
zewski — Piotr Kaczanowski (ed.). In Archeologia o poczqtkach Stowian. Krakéw : Instytut
Archeologii Uniwersytetu Jagiellonskiego, 2005, s. 364.

119 https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Smac_Slawen_007jpg.
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Obr. 17
Hranice rozsirenia kultiiry sukowskej (.--.) s neustdlenym (?) priebehom.

ku 7. stor.!® Do tohto obdobia byvali datované aj pociatky znameho viacfazového
sidliska prazskej kultury v Dessau — Mosigkau.'*!

Zvysok vychodnych casti Nemecka priblizne po Labe a jeho sever — Predné
Pomoransko az po Rujanu a vychodné Holstajnsko, bol osidleny taZziskovo zo se-
verozdpadného prudu véasnoslovanskou kultarou Sukow — Dziedzice (Obr. 17),'2
pravdepodobne v dlh§om c¢asovom horizonte az po konsoliddcii najstarSieho slo-
vanského osidlenia v Polsku'?, cez stredné a severné Polsko (Obr. 18).1* Zaujaté
priestory boli potom este ¢asto dosidlené druhotnymi presunmi kmenov v 7. stor.
a naslednou vnutornou kolonizaciou prirodne menej priaznivych, zvidcsa vyssie
polozenych poloh. Dosial ziskané najstarsie dendrodata zo sidlisk prazskej kultary
i Sukow — Dziedzice st vSak az z obdobia okolo polovice, resp. az konca 7. stor. Ked-

120 BRACHMANN, Hans-Jiirgen. Die Funde der Gruppe des Prager Typs in der DDR und
ihre Stellung im Rahmen der frithslawischen Besiedlung dieses Gebietes, Slavia Aniqua
XXIX, 1983, s. 23 — 64.

121 KRUGER, Bruno. Dessau-Mosigkau. Ein friihslawischer Siedlungsplatz im mittleren Elbege-
biet. Schr. Sekt. Vor- u. Frithgesch. 22. Berlin : ZIAGA, 1967.

122 DULINICZ, Marek. Najstarsza faza osadnictwa stowianiskiego w pdinocnej czesci Euro-
py Srodkowej. In Michat Parczewski — Piotr Kaczanowski (ed.). Archeologia o poczatkach
Stowian. Krakéw : Instytut Archeologii Uniwersytetu Jagielloniskiego, 2005, s. 522, obr. 7.

123 Ako to indikujui dendrodata najstarsich nélezov zo Severonemeckej niZiny az do priebe-
hu?7 a8. stor.

124 DULINICZ Marek. Friihe Slawen im Gebiet zwischen unterer Weichsel und Elbe. Eine ar-
chdologische Studie. Neumiinster : Wachholtz Verlag, 2006, obr. 10.



Ze stale chybajui nalezy spolahlivo
dendrochronologicky i typologic-
ky datované do 6. stor., je presa-
dzovana téza o velmi neskorom
obsadzovani vychodonemeckych
uzemi zapadne od Odry a Nisy.
Najstarsie nalezy datované den-
drochronologicky su zo Sukowa
(po 591), Mecklenburgu (po 631),
Berlina — Marzahn, Tornowa -
Borchelt (okolo 700) a spolahli-
vejSie archeologicky — sponami
su datované iba lokality Benzin
(medzi 650 — 750) a Priitzke (okolo
700). Preto datovanie vacsiny tzv.
vcéasnoslovanskych nalezisk byva
v novsich pracach presunutych
dokonca az do zaveru 7. — 8. stor.,,
kedy aj prudko narasta pocet loka-
lit datovanych dendrologicky. '*

Skupiny osidlencov, asi cez

Dolné a Horné Rakiisko pozdii Obr. 18

Dunaja dosiahli az Pomohanie Vijber z nélezov keramiky typu 2 kultiry

v &asti Bavorska a Oberfranken.12¢6 Sukow — Dziedzice zo severnyjch oblasti Nemecka
Hlavné prﬁdy, inépirované a Pol'ska — Brandenburska, Mecklenburska,

séasti i koristnickymi zamermi, Slezvicko — HolStajnska, Pomoranska a Velkopol'ska.

ktorych intenzitu dokladaju pocetné spravy byzantskych pramenov, smerovali juz-
ne pozdiZ Dnestra, Prutu, dalej juhozépadne popri Dunaju a etapovite dalej az na
Balkan, k Jadranskému moru a na Peloponéz. Teda na okraje Byzantskej rise i do jej
provincii. Jeho prieniky cez juhovychodné Karpaty zasiahli i ¢asti dnesného Sed-
mohradska a horného Potisia.

Dosiahnutie tizemi Balkanu vzdialeného radovo okolo 1 — 1,5 tisic km si zrejme
vyzadovalo viac ako jednorazovti migraciu, prezimovanie ¢i viachdsobné posuny
podla moznosti a okolnosti presahujtce i viac rokov.'”

125 DULINICZ, Marek. Najstarsza faza osadnictwa stowianskiego w pdtnocnej czesci Eu-
ropy Srodkowej : (Die alteste Phase der slawischen Besiedlung im nordlichen Mitteleu-
ropa). In Michat Parczewski — Piotr Kaczanowski (ed.). Archeologia o poczgtkach Stowian.
Krakow : Instytut Archeologii Uniwersytetu Jagiellonskiego, 2005, s. 516 — 519, obr. 2 a 4.

126 LOSERT, Hans. Die slawische Besiedlung Nordostbayerns. In Ludwig Husty — P Karl
Schmotz (Hrsg)Vortrige 11. Niederbayerischer Archiologentag, Deggendorf 1993, s. 207 —
270; http://www.landschaftsmuseum.de/Seiten/Lexikon/Slawen_Oberfranken.htm.

127 Napriklad aj Asparuchovi Bulhari (v pocte asi 30 000 — 50 000 ludi) sa po ustupe pred
Chazarmi na zapad cez Dneper najprv v rokoch 674 — 678 docasne usidlili v Besarabii
(dnesné juzné Moldavsko a Rumunsko) a az nasledne v roku 679 vtiahli do byzantskej
provincie Moesie a usadili sa pri delte Dunaja.
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Subezne prebiehalo i zaberanie starych sidelnych tzemi baltskych a ugrofin-
skych kmenov severovychodnej Eurépy.'*®

Tento mohutny proces, prebiehajuci niekde ako viac ¢i menej ndsilnd expanzia
inde ako pokojné stahovanie, postupné zaberanie neosidlenych oblasti, ,izemi ni-
koho” ¢i riedko osidlenych tizemi bez silnejSej mocenskej organizacie v prevaznej
miere bol vyvolany potrebou hladania novej a urodnejSej pody. Zac¢inal v druhej
polovici 5. — 6. stor. a znamenal zaciatok diferenciacie Slovanov a ich rozdelenia do
troch hlavnych jazykovych vetiev — zapadnej, juznej a vychodnej s dalsim vlastnym
jazykovym, kultarnym i politickym vyvojom.

Archeologicky su tieto prudy sledovatelné rozsSirovanim troch ciastocne od-
lisnych archeologickych véasnoslovanskych kultur. Kulttary tzv. prazského typu,
resp. prazskou kulturou, ktorej nositelmi boli pravdepodobne historicki Sklavini
zucastnenou tak na juhozdpadnom, ale hlavne severozapadnom osidlovacom pru-
de (pozri obr. 11). Kulttira Sukow — Dziedzice, ktorej povod je este diskutovany, sa
castou polského badania povaZzuje za bazu severozdpadnych jazykovych skupin
zdpadnych Slovanov - Polabskej, Pomoranskej a scasti i Velkopolskej (pozri obr. 17).

Nositelia druhej velkej véasnoslovanskej kultury — perikovskej davanej do su-
visu s historickym kmenom Antov tvorili hlavné zlozky migra¢nych prudov na
juhozapad a juhovychod, zatial ¢o nositelia tretej velkej véasnoslovanskej kultury —
kolocinskej, pravdepodobne historicki Venedi, osidlovali a postupne asimilovali
predovsetkym baltské a finougorské kmene na severozapade dnesného eurépskeho
Ruska.

Kmene smerujtice do okrajovych oblasti Byzancie, dolného Podunajska a na Bal-
kan sa stali bazou juznej vetvy slovanskych narodov. Kmene kolonizujice tizemia
medzi Povislim a Polabim, sever Karpatskej kotliny, moravské tivaly i ¢eské kotliny
sa dalsimi etnogenetickymi procesmi v 7. — 12. stor. sa vyvinuli do jednotlivych
zapadoslovanskych narodov. Z kmerov, ktoré tizemie pravlasti neopustili alebo
migrovali na sever az juhovychod sa stali vychodni Slovania.

Vyssie uvedeny koncept bol prijaty a je dalej rozvijany Sirokou medzindrodnou
odbornou verejnostou, archeologickymi gkolami i historikmi na Slovensku, v Ce-
chach, Nemecku, Chorvatsku, Slovinsku, na Ukrajine i inde ako moderna a per-
spektivna paradigma, ktortt samozrejme nové badanie moze korigovat a detailizo-
vat, ale nemalo by ju zdsadne zmenit.

Vyskumy v oblasti genetiky Tudskych populécii, predovsetkym Y chromozému
DNA, na rozdiel od analyz mitochondrialnej DNA,'® priniesli nové dokazy potvr-
dzujtce uz jazykovedou a historiou zistené skutocnosti. Jednak to, Ze najvacsie pri-
buzné skupiny Iudi v Eurdpe tvoria Slovania (haplogrupa Y chromozému DNA Rla)

128 SEDOV, Valentin Vasilievi¢. Slavjane v rannem srednevekovje. Moskva : Institut archeolo-
gii RAN, 1995; SEDOV, Valentin Vasilievic. Slavjane. Istoriko-archeologiceskoe issledovanie.
Moskva : Jazyki slav. kultury 2002.

129 MtDNA analyzy naopak dokladaju geneticktl kontinuitu viacerych materskych li-
nif v strednej Eurdpe prinajmensom uz od doby bronzovej a Zeleznej — https://www.
eupedia.com/europe/maps_mtdna_haplogroups.shtml; https://journals.plos.org/ploso-
ne/article?id=10.1371/journal.pone.0054360.
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Obr. 19
Genetickd mapa Eurdpy s rozsirenim jednotlivych haplogriip Y chromozému
DNAR, L], G E QaN.

a Germani (haplogrupa Y chromozému DNA R1b) (Obr. 19),"° jednak rozdelenie
Slovanov na zapadnych, vychodnych a juznych i to, Ze genetické skupiny Slovanov
sa na niektorych miestach Eurépy (pravdepodobne vdaka zlozitym rozsidlovacim
procesom a naslednym interakcidm) vzajomne ciastocne prelinaju.

Podla z vysledkov podrobnejsich genetickych analyz Y chromozomu Rla ako
skupiny, jeho najvyssie koncentrdcie boli zistené na tzemiach dnesSného Polska,
v severnej polovici Bieloruska, v zdpadnych regionoch Ruska. (Obr. 20).! Jeho

130 http://brilliantmaps.com/the-genetic-map-of-europe/.
131 https://plwikipedia.org/wiki/Plik:Distribution_Haplogroup_Rla_Y-DNA.svg.
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Y-DNA R1a ' podtrieda Rla-M458

25 patri predovsetkym
slovanskej popula-
cii s maximalnymi
frekvenciami  vy-
skytu v Polsku, Ces-
kej republike a na
Slovensku, ale je
tiez pomerne casta-
na juhovychodnej
Ukrajine a na se-
verozdpade Ruska.
Dalsia podtrieda
Rla- L260 je jed-
noznacne zdpadoslo-
vanskd, s najvyssou
frekvenciou vyskytu
tiez v Polsku, éeskej
republike a na Slo-
vensku, ale v nizsich
frekvenciach vyza-
rujaca aj do vychodného Nemecka, vychodného Rakuska, Slovinska a Madarska.
Podtrieda R1a-Z280 je baltsko-slovansky marker, ktory sa nachadza po celej strednej
a vychodnej Eurdpe (s vynimkou Balkanu), so zdpadnou hranicou od vychodného
Nemecka po Svajciarsko a severovychodné Taliansko. Byva rozdelena do mnohych
klastrov: vychodoslovansky, balticky, pomoransky, polsky, karpatsky, vychodoalp-
sky, ceskoslovensky a tak dalej. Podtrieda R1a-L365 je pomoransky klaster vyskytu-
juci sa aj v severnom Polsku.'?

Zda sa teda, ze podtriedy R1a-M458, R1a-L260, R1a-Z280 i stvisia viac s rozsire-
nim slovanskych jazykov a M558 R1a-L365 uz s expanziou protobalto-slovanského
substratu. Rusi, Bielorusi, Ukrajinci, Madari a Estonci maja ovela viac M558 ako
M458, zatial ¢o Cesi a Chorvati ovela viac M458 ako M558. Osobitna podtrieda I2alb
zastupena silnejsie u juznych, balkdnskych Slovanov, najviac v Bosne a Hercegovi-
ne, v Chorvatsku, Srbsku, (vjiernej Hore, scasti i v Slovinsku vznikla pravdepodobne
silnejim podielom starSieho (ilyrsko-kelto-germanskeho) substratu prezivajuceho
v byvalych rimskych provinciach.'**

Napriek vSetkému vyssie uvedenému, nemozno povazovat celtt problematiku
procesov etnogenézy Slovanov, ako aj genézy jednotlivych slovanskych narodov,
za jednoznacne a definitivne vyrieSend. Uz mnohokrat v minulosti sa ukazalo a to
nielen v archeoldgii a historickych vedach, ale prakticky vo vedach vsetkych, zZe aj
zdanlivo vyrieSené problémy ¢i vacSinovo akceptované hypotézy, tedrie ¢i paradig-
my mali zlozitejSiu Struktaru alebo dokonca s pribudajiicimi novymi poznatkami

-

<10%

Obr. 20
Rozsirenie haplogrupy Y chromozému Rla.

132 https://www.eupedia.com/europe/Haplogroup_Rla_Y-DNA.shtml#Slavic.
133 http://brilliantmaps.com/the-genetic-map-of-europe/.



boli scasti ¢i uplne prekona-
né a nahradené inymi kon-
cepciami na vysSom stupni
poznania postihujuce sku-
mané objekty.

Slovanské migracie ako
sucast aktivit velkého poctu
barbarskych kmenov tzv. sta-
hovania narodov prebieha-
juceho od konca 4. do 6. stor.
najma v smeroch z vychodu
a severu Eurdpy na zapad
a juh, na tzemia byvalych
provincii i vnutrozemie roz-
padajuicej sa Rimskej rise a jej
severné periférie su historic-
ky nespochybnitelné.’** (Obr.
21). Hoci kultara vcasnych
Slovanov bola velmi pros-
td a mala daleko k urovni
nielen vtedajsich mocnosti
Rimskej riSe a Byzancie, ale
i barbarskych germanskych
kralovstiev, pomerne rych-

lo - behom dvoch - troch ik
v 7 e . v - ” b
storoci dokazali tento distanc -
podstatne skratit a stat sa tak Obr. 21
povediac slovami predcasne Rozsah slovanskyjch tizemi v 8. storoci dolozeny

archeologickymi, historickymi i jazykovednymi pramesimi.
A — slovanskym osidlenim zabrané tizemia;
B — pohranicné, etnicky zmiesané tizemia

zosnulého M. Dulinicza ,tig-
rom vcéasnostredovekej Euro-
py”.135

Vznik jednotlivych slovanskych narodov bol dlhodobym a zlozitym procesom.
V jeho v prvej faze vznikla na spolo¢nom tizemi ¢i v tesnom susedstve kolektivna
identita rodov a kmenov s velmi pribuznym praslovanskym jazykom. Uz tato iden-
tita sa ale v ramci pomerne velkej ,pravlasti” vyvijala v troch c¢iastocne odliSnych
celkoch.

Procesy migracii, fragmentacii povodnych kmenov a ich opatovného formova-
nia v novych tizemiach, cestou spdjania roznych kmenovych skupin (na ktorom sa
scasti iste podielali v starych germanskych tizemiach aj zvysky povodného oby-

134 PARCZEWSKI, Michal. Podstawy lokalizacji pierwotnych siedzib Slowian, In Michat
Parczewski — Piotr Kaczanowski (ed.). Archeologia o poczqtkach Stowian. Krakéw : Instytut
Archeologii Uniwersytetu Jagielloriskiego, 2005, s. 72, obr. 4.

135 DULINICZ, Marek. Najstarsza faza osadnictwa stowianiskiego w péinocnej czesci Euro-
py Srodkowej. In Michat Parczewski — Piotr Kaczanowski (ed.). Archeologia o poczatkach
Stowian. Krakéw : Instytut Archeologii Uniwersytetu Jagiellonskiego, 2005, s. 523.
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vatelstva, v stred-
nom i dolnom Podu-
najsku prezité avar-
ské (avarsko-slovan-
ské) komunity, Bul-
hari i romanizova-
né (povodom scas-
ti dacke, tracke) po-
pulécie zaniknutych
rimskych provincif)

| boli iste pestré a iba

,éfv Cast z nich sa da vy-
& sledovat  lingvistic-
kym vyskumom to-
ponym a hydronym
a dalSich pozostat-
kov ,staroslovanské-
ho jazykového fon-
du” — ako st osobné
mend, etnické kme-
nové mena v jednot-
o J00km livych regiénoch ¢i
velkych  sidelnych
oblastiach. V kombi-
nacii s vyssie uvede-
nym vzrastie v bu-
dtcnosti pravdepodobne (na tkor klasickych antropologickych vyskumov genetic-
kych populdcii) tiez dolezitost korelacie vyskumov mitochondrialnej DNA i chro-
mozomu Y DNA (interpretdcia, objasnenie ich rozpornych zaverov), Stadium rozsi-
renia jednotlivych mutécii Specifickych génov a molekularnych biologickych tuda-
jov potencialnych slovanskych populacii z v€asnostredovekych pohrebisk v dosta-
tocne reprezentativnom mnozstve, s podporou sprievodnych interdisciplinarnych
vyskumov biochémie, geochémie a molekularnej mediciny.

Po konsolidacii kmeniovych komunit v jednotlivych regionoch na obrovskych
priestoroch stredovychodnej Europy sa postupne zacala ,spolocnd” slovanska
jazykova a kultarna identita vyvijat cez staré i novovznikajice kmenové identity
(Obr. 22)"%¢ do identit jednotlivych slovanskych narodov. V tomto procese najskor
k vlastnej etnickej identite dospeli kmene, ktorym sa podarilo vytvorit vlastné rané
,Staty” — kniezatstva a kralovstva ((v?eské a Polské kralovstvo, Bulharsko, Kyjev-
ska Rus). Tie, ktorym sa to nepodarilo, ale v ramci inych Statov (niekedy docasne
i vlastnych tizemno-politickych celkov ako u Srbov ¢i Chorvatov) etnicky pretrvali
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Obr. 22
Rozsirenie hlavnych zdpadoslovanskyjch kmeriov v mladsom tiseku
vcasného stredoveku (8. — 10. stor.).

136 LECIEJEWICZ, Lech. Herkunft und Gliederung der Westslawen. In Alfried Wieczo-
rek — Hans-Martin Hinz (Hrsg.): Europas Mitte um 1000. Handbuch zur Ausstellung.
Beitrage zur Geschichte, Kunst und Archéologie. Stuttgart : Theiss Verlag, 2000, s. 237,
obr. 159 — upravené.



si vytvorili vlastné Staty neskor, zvacsa trvalo az v 19. - 20. stor. (Slovaci, vacsina juz-
nych Slovanov). Casti slovanskych komunit kmetiov a kmetiovych zvizov luZicko-
-srbskych, lutickych i obodritskych (vlastne takmer vSetky zapadne od Odry a Nisy
a v Pomoransku okrem LuZickych Srbov), napriek viacstoroénym, c¢asto i ispeSnym
konfliktom s Franskou riSou, smerujacich uz v 9. - 12. stor. viac ¢i menej k vlastnym
,ranym Statom”, jazyku i ndrodnosti sa vSak sa nepodarilo vytvorit svoje stredove-
ké staty a to bolo zrejme hlavnou pricinou ich kone¢nych vojenskych porazok ne-
meckym kralovstvom, straty suverenity, mocenského i ekonomického podmanenia
a postupnej jazykovej, kultirnej i etnickej asimildcie. Az na malé zvysky zanikli,
kulttrne i jazykovo sa asimilovali, rozplynuli v hlavne v nemeckom a polskom na-
rode. Podobny osud postihol mensie skupiny osidlenia, ktoré sa infiltrovali do po-
hrani¢nych raktskych a bavorskych vychodofranskych sidelnych ekumén. Tu vSak
vo veelku v mierovych pomeroch a vo volnej zavislosti na Franskej risi, pozvolna
sa christianizovali, ale zostali potom este niekol'ko storoci pod vlastnou spravou az
do trvalého priclenenia k risi v prvej polovici 12. stor. Prechod od slovanskej k ne-
meckej, resp. rakuskej epoche tu vidia historici ako v podstate pokojny a prevazne
symbioticky.

Vadsina velkych kmenovych kolektivnych identit stredovekého slovanského
sveta si vSak zachovala svoju kulttru, jazyky a svojbytnost, bola schopna realizo-
vat postupnu etatizaciu, integrovat do svojich struktir mensie kmene a komunity
a nakoniec i pretrvala aZ do vytvorenia terajsSich modernych Statov. V sticasnosti
je existencia narodnych Statov na celom svete redlnou skutocnostou, pozitivnym
javom aj legitimnym predmetom badania historickych vied. Co bude dalej, & sa
jednotlivé narody a ndrodné staty buda nejakym spdsobom transformovat do ne-
jakych foriem multietnickych i multikulttirnych konfederacii, ukaze az budacnost.
Dnes sa stale objavuju nové varianty vztahu narod — stat, ktoré sa prejavuju niekde
segmentaciou, niekde pokusom vytvorit narodny stat,"’¢i naopak legalizovat mno-
hondrodny ¢i tzv. otvoreny verejnopravny obc¢iansky stat.'*®

137 Ako tomu nasved¢uju sebaurcovacie a separatistické hnutia v mnohych krajinach Eu-
r6py (napr. Skétsko, frsko, Katalansko), ale aj v Azii (Kurdi, Tamilci, Sikhovia) ¢i Afrike
(Tkbovia, Jorubovia a d.) GUIBERNAU I BERDUN, Montserrat. Nations without states:
political communities in a global age. Cambridge : Blackwell, 1999.

138 HOLLANDER, Pavel. Soumrak moderniho statu. Prdvnik. Teoreticky éasopis pro otdzky
statu a prava 2013/1, s. 27.
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